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INALTA CURTE DE CASATIE Si JUSTITIE

in conformitate cu prevederile art. 514 §i urmatoarele din Codul de proceduri civil3,
formuldm prezentul

RECURS TN INTERESUL LEGII

in vederea interpretarii si dispozitiilor art. 527 alin. 2 si art. 529 alin. 2 din Legea nr.
287/2009 coroborate cu prevederile OG nr, 26/1994, republicatd, anume daci in cuantumul
pensiei de intrefinere stabilite in sarcina unula dintre parinti se include norma de hranj, ca
fiind un venit cu caracter permanent.

Istoricul problemei:

Tn practica Tribunalului Botogani — Sectia 1 civild si a Curtii de Apel Suceava —Sectia 1
civila dispozitiile legale mentionate au primit interpret3ri si apliciri diferite.
Prin decizia nr. 6 din 23 junie 2014, pronuntatd in dosaru! nr. 4/1/2014/111/C de Tnalta Curte de
Casatie si Justitie — Completul pentru dezbaterea unor chestiuni de drept a fost respinsd, ca
inadmisibild, sesizarea formulatd de Tribunalului Botosani - Sectia | civila (in dosarul nr.
13.696/193/2014) pentru dezlegarea modului de interpretare si aplicare a dispozitiillor art. 527
alin. {2) si art. 529 alin. {2) din Legea nr.287/2009 privind Codul civil, in corelare cu prevederile
OG nr. 26/1994, republicatd, cu modificérile si completrile ulterioare.

in considerentele acestei decizii s-a retinut, in esentd, cd problema de drept a cérei
dezlegare se solicitd si-a clarificat intelesul in practica judiciard, ca, de altfel, si n doctrina
recentd, ulterioard adoptérii si intrdrii in vigoare a noului Cod civil, in sensul ¢ nu vor putea fi
luate in considerare pentru calculul pensiei de Tntreginere sporul pentru conditii deosebite de
munca, precum si cele cu destinatie speciald. S-a ficut trimitere la decizia de indrumare nr.
14/23.05.1963 a fostului Tribunal Suprem.

La pct. 5 din cuprinsul deciziei — Punctuf de vedere al completului de judecatd cu privire
la dezlegarea chestiunii de drept — s-a apreciat c¢3 echivalentul normei de hrand trebuie luatin
considerare ca venit funar in functie de care sd se stabileascd intretinerea datoratd de pdrinte
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copiilor. Chiar dacd are o destinatie speciald, acest venit are caracter permanent si face parte
din mijloacele (respectiv, venituri si bunuri) debitorului intretinerii.

Dupd pronuntarea acestei decizii, urmare a demersurilor de cercetare 3 practicii
judiciare la nivelul celorlalte curti de apel din tard, s-a constatat cd nu existd un punct de
vedere unitar asupra interpretdrii si aplicirii dispozitiilor legale mentionate, unele dintre
statuarile diferite fiind argumentate tocmai pe considerentele Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

Astfel:

1. unele instante au inclus in baza de calcul pentru stabilirea pensiei de intretinere
cuvenitd minorului cuantumul indemnizatiel pltit3 cu titlu de norm3 de hran3 personalului
din sectorul de apdrare nationald, ordine publici si siguranta nationald, cu motivarea ci aceste
sume de bani se acordd atunci cand salariatii respectivi nu beneficiaz3 de alimente, avind,
asadar, caracter permanent, Nu existd fundament pentru ca aceste sume s3 nu fie considerate
ca avand caracter stabil in conditiile In care oricrui debitor al obligatiei de intretinere, care nu
face parte din categoria persoanelor la care face referire art. 4 din OG nr. 26/1994, i se
stabileste cuantumul pensiei de intretinere la cdre este obligat prin raportare la toate veniturile
Cu caracter permanent, inclusiv sumele pe care le alocd alimentelor. in acest sens sunt si
dispozitiile art. 728 Cod procedurd civild, in categoria veniturilor bdnesti urmiribile ale
debitorului fiind incluse si alte sume, ce se plitesc periodic debitorului si sunt destinate
asigurarii mijloacelor de existenti ale acestuia.

Tn acest sens, decizia civild nr. 900/26.06.2014 a Tribunalului Bucuresti, Sectia a Ill-a
civild (dosar nr. 9656/303/2013}, decizia civil3 nr. 1468/13.10.2014 a Curtii de Apel Bucuresti,
Sectia a lil-a civild (dosar nr. 35470/4/2012), decizia civil§ nr. 176/18.06.2014 a Tribunalului
Giurgiu, Sectia civild (dosar nr. 3360/236/2013), decizia civil3 nr. 116/23.02.2015 a Curtii de
Apel Bacdu (dosar nr. 8299/279/2012), decizia civild nr. 111/8.10.2013 a Tribunalului Dolj,
Sectia pentru minori i familie {dosar nr. 31625/215/2012), decizia civil§ nr. 39/1.02.2013 a
Tribunalului pentru minori si familie Brasov (dosar nr. 25764/197/2012) si decizia civild nr.
31/10.05.2015 a aceleiasi instante (dosar nr. 229/338/2014, decizia civild nr. 222/14.03.2012 a
Tribunalului Galati (dosar nr. 6180/223/2009), decizia civil3 nr. 851/23.06.2010 a Curtii de Apel
Craiova.

2. alte instante au apreciat ¢ indemnizatia platitd cu titlu de norm3 de hrang,
prevazutd de OG nr. 26/1994 republicatd, nu poate fi inclus3 in baza de calcul a pensiel de
intrefinere, deoarece nu reprezintd un venit asimilat salariului {nu este un drept salarial,
impozabil), ci are o destinatie speciald, fiind afectatd exclusiv desfagurdrii activitatii si pregitirii
militare.

n acest sens: decizia civil3 nr. 540/4 noiembrie 2011 a Curtii de Apel Galati- Sectia |
civila (dosar nr. 5277/231/2010), decizia civild nr. 769/11 dec. 2014 a Tribunalului Briila —

Sectia | civild (dosar nr. 11574/196/2014), decizia civild nr. 234/9 mai 2014 a Tribunalului
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Hunedoara, Sectia | civild (dosar nr. 6962/221/2013), decizia civili nr. 383/21.10.2014 a
Tribunalului Covasna, Sectia civild (dosar nr. 32/305/2014), decizia civild nr. 518/3 decembrie
2014 a Tribunalului Bihor, Sectia | civila {dosar nr. 19285/271/2013), decizia civild 979/19
noiembrie 2014 a Curtii de Apel Oradea, Sectia | civild (dosar nr. 13817/271/2013), decizia nr.
84/21.01.2015 a Tribunalului Dolj, Sectia | civil {dosar nr. 35381/215/2013), decizia nr.
110/10.02.2015 a Tribunalului Olt, Sectia | civild (dosar nr.2310/3121/2014), decizia civild nr.
19/22.04.2015 a Curiii de Apel Constanta, Sectia | civild (dosar nr. 7586/118/2014), decizia nr.
1421/7.10.2014 a Curtii de Apel Bucuresti, Sectia a lll-a civild (dosar nr. 16865/300/2012),
decizia civild nr. 261/3.03.2014 a Tribunalului Bucuresti, sectia a IV-a civild (dosar nr.
35420/4/2012), decizia civild nr. 228/24.09.2014 a Tribunalului Giurgiu, Sectia civild {dosar nr.

3784/236/2013).

La nivelul Curtii de Apel Suceava — Sectia | civild, urmare a pronunt3rii deciziei nr.
6/23.06.2014 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — completul pentru dezbaterea unor chestiuni
de drept practica judiciara Tn aceasta materie este unitara in sensul celei de a doua orientéri
jurisprudentiale expuse (Tribunalul Botosani —Sectia civild a adoptat, In mod unitar, prima
orientare jurisprudentiald expusa).

Atasam prezentei:

- adresa nr. 1692/A/20.04.2015 a Curtii de Apel Suceava, de cercetare a practicii
judiciare a celorlalte instante din tara.

- adrese de raspuns/hotdréri judecdtoresti transmise de celelalte instante din tard;

- decizia nr. 6/23.06.2014 a fnaltei Curti de Casatie si Justitie — completul pentru
dezbaterea unor chestiuni de drept.

Cu deosebitt consideratie,

Colegiul de conducere al Curtii de!Apel Suceava

Presedinte,
Judecitor Maria ANDRIES
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