ROMANIA

'TRIBUNALUL CONSTANTA
SECTIA A II-A CIVILA
" Dosar nr. 33499/212/2013*

INCHEIERE
Sedinta publici de la 04 Iunie 2015

Completul compus din:
Presedinte - Tulia Casian
Judecitor - Luminita Dan
Grefier - Madalina Badulescu

-~ S-a luat in examinare apelul declarat de (...), cu sediul in (...), in
- contradictoriu cu intimatii (...), cu sediul n (...),(...), cu domiciliul In (...)si
(...), impotriva sentintei civile nr.3544 din 31.03.2014 pronuntatd de Judecatoria
Constanta.

La apelul nominal ficut In sedinta publicd, se prezintd pentru intimatii
(...), avocat (...), in baza imputernicirii avocatiale depusd la dosar, lipsind
* celelalte péarti. | |

Procedura de citare este legal indeplinitd potrivit art.165 Cod procedura
civila. o o |

S-a facut referatul oral asupra cauzei de cétre grefier, dupi care:

Instanta pune in discutia pérgilor admisibilitatea cererii de sesizare a
inal_tei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unei hotaréri prealabile:

Apérétb_rul intimatilor apreciazd admisibild cererea avand in vedere ci
sunt indeplinite conditiile previzute de art.519 Cod procedurd civild in sensul
cii: cauza este in curs de judecatd; hotdrarea apelati este pronuntatd in materia
contestatiei la executare iar Tribunalul este investit cu solutionarea cauzei In
ultima instantd; de ldmurirea chestiunii de drept depin_dé solutionarea pe fond a
prezentei cauze; chestiunea de drept a cérei dezlegare se solicitd este noud, nu
face obiectul unui recurs in interesul legii, iar I.C.C.J. nu a statuat asupra
acesteia. | |

Instan;a rdmane in pronuntare asupra admisibilitatea cererii de sesizare a
Tnaltei Cur‘;l de Casatie §1 Jus’utle in vederea pronun’;am unei hotarar1 prealabile.




TRIBUNALTU Lt

L. Hotdrarea instantei de fond

La data de 10.12.2013, pe rolul Judecdtoriei Constanta s-a inregistrat
contestatia la executare promovati de (...)in temeiul art 711 si urm Cprciv, prin
care s-a solicitat desfiintarea incheierilor nr 3/ 17.10.2013, nr 4/12.11.2013, nr
5/12.11.2013, dar si a somatiilor mobiliare nr 6/12.11.2013 si nr 5/17.10.2013
din dosarele de executare nr 843/2013 si, respectiv, nr 842/2013 ale (...).

in considerentele contestatiei, contestatoarea (...) a sustinut ¢i intimatul
(...) a obfinut titlurile executorii constind in sentintele civile nr 9689/2012, nr
911/2012, nr 11367/2012, nr 4611/2012 si nr 15900/2012 prin care a fost
obligatd la plata unor cheltuieli de judecatd, firi a exista alte obligatii in sarcina
sa. Cu toate acestea, organul de executare a stabilit obligatii rezultate din
actualizarea sumelor datorate cu titlu de cheltuieli de executare cu indicele de
inflatie, facand astfel o gresiti aplicare a prevederilor art 628 alin 2 Cpreciv.

Prin sentinta civild nr 3544/31.03.2014, Judecitoria Constanta a admis
exceptia tardivitatii contestatiei la executare impotriva somatiei imobiliare nr
5/2013 si a incheierilor nr 3/2013 si nr 4/2013 emise de (...)In dosarul de
executare silitd nr 842/2013, dar si Impotriva Incheierilor nr. 07/10.01.2014 si
08/10.01.2014 emise de (...)in dosarul de executare siliti nr. 1843/2013,
contestatia la executare impotriva acestor acte de executare ﬁmd respinsd ca
tardiva.

De asemenea, judecitoria a respins exceptia tardivitatii formulirii
contestatlel la executare impotriva somatiei mobiliare nr. 06/12.11. 2013, a
incheierilor nr. 04/12.11.2013 si 05/12.11.2013, a adresei de infiintare a popririi
nr. 09/10.01.2014, emise de (...) in dosarul de executare silit3 nr. 843/2013, ca
neintemeiati i a admis contestatia la executare formulati de contestatoarea (...)
in contradictoriu cu intimatii (...), impotriva Incheierilor nr. 04/12.11.2013 si
05/12.11.2013, a somatiei mobiliare nr. 06/12.11.2013, a adresei de infiintare a
popririi nr. 09/10.01.2014 emise de (...)in dosarul de executare siliti nr.
843/2013.

Prin urmare, s-a dispus anularea Incheierii nr.04/12.11.2013 emisd de (...)
In dosarul de executare silita nr. 843/2013 si anularea in parte a Incheierii nr.
05/12.11.2013, a somatiei imobiliare nr. 06.12.11.2013 si a adresei de infiintare
a popririi nr. 09/10.01.2014, respectiv pentru suma executatd cu titlu de
onorariu executor ce depaseste suma de 112,66 lei.




Contestatoarea a fost obligata la plata citre intimati a sumei de 620 lei
reprezentand cheltuieli de judecati.
| Pentru a se pronunta in acest sens, Judecitoria a retinut urmitoarele
considerente de fapt si de drept:

In baza cererii de executare silitd formulatd de intimata (...), in baza
titlurilor executoru constdnd in Sentinta civild nr. 23098/20.10.2010 pronuntata
de Judecatoria Constanta In dosarul nr. 22913/212/2010, Sentinfa civild
nr.9689/31,05.2012 pronuntati de Judecdtoria Constanta 1in - dosarul
nr.451/212/2012, Decizia civildi nr. 1008/RCA/06.06.2012 pronuntatd de
Tribunalul Co'nstanta in dosarul nr. 17350/212/2011, Sentinta civila nr.
11367/20.06.2012 pronuntaté de Judecdtoria Constanta in dosarul nr.
6637/212/2012, Decizia civild nr. 340/RCA/06.03.2013 pronuntatd de
Tribunalul Constanta in dosarul nr. 31610/212/2010 a fost inceputd executarea
silitd impotriva contestatoarei formandu-se dosarul nr. 842/2013 (...)pentru
executarea sumei de 9359,21 lei.

Au fost emise Incheierea nr. 03/17.10.2013 prin care s-a dispus
actualizarea creantei conform ratelor de inflatie comunicate de Institutul
National de Statistics, Incheierea nr. 4/17.10.2013 de stabilire a cheltuielilor de
executare silitd i somatia mobiliard nr. 05/17.10.2013, acte comunicate
contestatoarei la data de 17.10.2013, conform dovezn depuse la fila 29 din
dosarul de executare silita.

‘Contestatia la executare formulati a fost inregistratd pe rolul instantei la
data'_de_10.12.20_13,' insd, conform mentiunii de pe plic, a fost predati spre
comunicare la data de 18.11.2013, dupd implinirea termenelor reglementate de
art. 714 al. 1 i 2 Cprciv pentru formularea contestatiei la executare.

Prin urmare, instanta a admis exceptia tardivititii formularii contestatiei la
é_xecutare impotriva somatiei mobiliare nr. 05/17.10.2013 si a Incheierilor nr.
03/17.10.2013 si 04/17.10.2013 emise de (...)in dosarul de executare silitd nr.
842/2013 si a respins, in consecintd, contestatia la executare formulati impotriva -
somatiei mobiliare nr. 05/17.10.2013 si a incheierilor nr. 03/17.10.2013 si
04/17.10.2013 emise de (...)in dosarul de executare silita nr. 842/2013.

In ceea ce priveste dosarul nr. 843/2013 (...), s-a retmut ci, urmare a
~cererii- formulate de creditorul (...)in baza titlurilor executorii constdnd in
Sentinta -civild ‘nr. 4611/19.03.2012 pronuntatd de Judecdtoria Constanta in

- dosarul nr. 107/212/2012 si Sentinta civild nr. 15900/12.10.2012 pronuntata de

Judecétoria'C_bnstan';a in dosarul nr. 13922/212/2012, a fost inceputd executarea




silita Tmpotriva contestatoarei in dosarul de executare silitda 843/2013 (...),
pentru suma de 1126,60 lei reprezentand cheltuieli de judecati.

Au fost emise Incheierea nr. 04/12.11.2013 prin care s-a dispus
actualizarea creantei conform ratelor de inflatie comunicate de Institutul
National de Statistica, Incheierea nr. 05/12.11.2013 de stabilire a cheltuielilor de
executare silitd si somatia mobiliard nr. 06/12.11.2013, acte comunicate
contestatoarei la data de 12.11.2013, conform dovezii de comunicare depusi la
fila 18 din dosarul de executare silita.

Astfel cum s-a retinut mai sus, conform stampilei aplicate pe plic, f 58,
contestatia a fost predatd pentru comunicare la data de 18.11.2013, fiind astfel
respectat termenul de 5 zile pentru formularea contestatiei, conform art. 714 al.2
Cpreiv si termenul de 15 zile reglementat de art. 714 al.1 pet.1 Cpreiv.

In consecintd, instanta a respins exceptia tardivititii formularii contestatiei
la executare Tmpotriva somatiei mobiliare nr. 06/12.11.2013, a Incheierilor nr.
04/12.11.2013 i 05/12.11.2013 ca neintemeiata.

Prin cererea completatoare depusi la data de 23.01.2014 contestatoarea a
contestat si actele de executare constand in adresa de poprire nr. 09/10.01.2014,
incheierea nr. 07/10.01.2014 de actualizare a creantei conform ratelor de inflatie
comunicate de Institutul National de Statisticd, Incheierea rir. 08/10.01.2014 de
stabilire a cheltuielilor de executare silitd , acte emise in dosarul de executare
silitd nr. 843/2013 (...)si comunicate contestatoarei la data de 10.01.2014,
conform dovezii depuse la f 24 din dosar. -

Avand in vedere considerentele aritate si disp. art. 714 al.2 instanta a
admis exceptia tardivitdtii formuldrii contestatiei la executare impotriva
Incheierilor nr. 07/10.01.2014 si 08/10.01.2014 emise de (...)in dosarul de
executare silitd nr. 843/2013 si sd respingi contestatia la executare formulati
impotriva incheierilor nr. 07/10.01.2014 si 08/10.01.2014 emise de (...) in
dosarul de executare silitd nr. 843/2013 ca fiind tardiv promovati.

In baza art. 714 al.2 Cpreiv, s-a respins exceptia tardivitatii formularii
contestatiei la executare impotriva adresei de infiintare a popririi nr.
09/10.01.2014 ca neintemeiata.

Pe fondul cauzei, instanta de fond a retinut ¢d executarea silitd in dosarul
843/2013 (...)priveste cheltuielile de judecatd acordate creditorului prin titluri-
executoril constind in hotdréri judecatoresti, astfel cum s-a retinut mai sus.

Potrivit art. 628 al.3 c.p.civ, la cererea creditorului, executorul
judecitoresc poate proceda la actualizarea valorii obligatiei principale, iar nu a
cheltuielilor de judecatd acordate, |




* Pentru acest motiv, judecitorul fondului a admis contestatia la executare
formulatd Impotriva incheierilor nr. 04/12.1 1.2013 si 05/12.11.2013, a somatiei
mobiliare nr. 06/12.11.2013, a adresei de infiintare a popririi nr. 09/10.01.2014
emise de (...)in dosarul de executare silitd nr. 843/2013 si a dispuna anularea
- Incheierii nr.04/12.11.2013 emisd de (...)in dosarul de executare silitd nr.
843/2013 privind actualizarea creantei si anularea in -parte a Incheierii nr.
05/12.11.2013, a somatiei imobiliare nr. 06.12.11.2013 si a adresei de infiintare
a popririi nr. 09/10.01.2014, respectiv pentru suma executatd cu titlu de
onorariu executor ce depiseste suma de 112,66 lei, onorariu datorat pentru
creanta pusi in executare, respectiv 1126,60 lei.

Avand in vedere solutia datd cererii si disp. art. 453 al.2 c.p.civ,
contestatoarea a fost obligatd la plata citre intimati a cheltuielilor de judecata,
constand In jumdtate din onorariu avocat. '

IL. Cererile par;ﬂor in apel
| Contestatoarea (...)a declarat apel Impotriva sentintei civile nr
3544/31.03.2014 in ceea ce priveste solutia datd contestatiei la executare
impotriva somatiei mobiliare nr 5/2013 si impotriva a incheierilor nr.3/2013 si
nr 4/2013 emise de (...)in dosarul de executare silitd nr 842/2013, cu motivarea
ci executorul judecatoresc a efectuat procedura de comunicare a somatiei si a
incheierilor mentionate la sediul (...)si nu la sediul (...)care, potrivit OUG
74/2013 si HG 520/2013, s-a subrogat in drepturile si obligatiile (...), debitor in
raportul juridic executional. .
~ Prin urmare; comunicarea efectuatd la data de 17.10.2013 la sediul (...)
este lovitd de nulitate si nu poate fi-avutd in vedere la calculul termenului de
| decddere.

in drept s-ay invocat dispozitiile art 480 Cprciv.

Si intimatul (.'..)a declarat apel impotriva sentintei civile nr 3544/2014,

solicitdnd schimbarea in parte a acesteia in sensul respingerii si a contestatiei
: formul__até"impotriva executdrii silite ce face obiectul dosarului de executare nr

843/2013 al (...)si a acordarii integrale a cheltuielilor de judecati.

In considerentele c3ii de atac promovate, apelantul a apreciat ci instanta
de fond a respins in mod gresit exceptia tardivitatii formuldrii contestatiei
impotriva executérii ce face obiectul dosarului nr 843/2013, intrucit mentiunile
aplicate pe plicul in care a fost transmisd corespondenta nu erau apte potrivit
legii sa faca dovada date1 la care a fost comunicatd. '




Pe fondul cauzei, considerd ci se impune a respingerea contestatiei ca
nefondatd, deoarece referirea din art 628 alin 3 Cpreivla wobligatii principale”
distinge, in realitate, intre obligatii principale si obligatii accesorii, astfel ci
cheltuielile de Judecatd nu pot fi calificate decat obhgatn principale, sens in care
pot fi actualizate conform art 628 alin 3 NCPC. in opinia apelantului, faptul c
 debitele invocate s-au realizat pe calea unei cereri accesorii in procesul 01v11 nu
Inseamnd cd acestea capatd la rAndul lor caracter accesoriu.

In drept, s-au invocat dispozitiile art 717 alin 1, art 650 alin 3, art 480, art
628 alin 3 si art 453 NCPC.

II1. Aspecte procesuale

Initial apelurile s-au Inregistrat pe rolul sectiei de contencios administrativ
si fiscal din cadrul Tribunalului Constanta care, prin incheierea pronuntatd la
data de 08.10.2014 a constatat natura civili a cauzei si prin urmare, a admis
exceptia de necompetentd functionald a sectiei, dosarul fiind trimis la sectia a 1I-
- acivila a Tribunalului Constanta.

Prin incheierea de sedintd din data de 08.01 2015, sectia a II-a civild a
admis, la rindul sdu, exceptia de necompetentd functionald si a declinat
competenta de solutionare a cauzei in favoarea sectiei de contencios
administrativ , crendu-se astfel un conflict negativ de competenta pentru a cirui
solutionare dosarul a fost Inaintat Curtii de Apel Constanta.

Prin sentinta civild nr 15/09.04.2015, Curtea de apel Constanta a constatat
cd instanta competentd si judece litigiul este Tribunalul Constanta-sectia a II-a
civila. |

Procedand la solutionarea apelurilor declarate impotriva sentintei civile nr
3544/2014 pronuntatd de Judecitoria Constanta, tribunalul a constatat cd, la data
de 04.12.2014, apelantul-intimat (...)a solicitat sesizarea ICCJ, in temeiul art
519 NCPC, in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru rezolvarea a
chestiunii de drept de a céarei limurire depinde solutionarea in fond a prezentei
cauze, respectiv dacd cheltuielile de judecatd stabilite printr-o hotirdre
judecétoreasca pot fi actualizate de citre organul de executare, potrivit art 628
alin 3 NCPC.

Apelantul a apreciat ci sunt Intrunite cumulativ conditiile reglementate de
art 519 NCPC, dupi cum urmeaza:

- cauza este in curs de judecati la Tribunalul Constanta;
- hotararea apelata este pronuntatsi in materia contestafiei la executare, astfel ¢
tribunalul este investit cu solutionarea cauzei in ultim3 instanti;




- de lamurirea chestiunii de drept anterior enuntaté'depinde solutionarea pe fond
a prezentei cauze; : _

- chestiunea de drept a cirei dezlegare o solicita este nous, nu face obiectul unui
recurs in interesul legii, iar ICCJ nu a statuat asupra acesteia.

Apelantul a mentionat cd punctul siu de vedere al asupra problemei de
drept pusd in discutie este cel exprimat in cuprinsul cererii de apel, reiterand
argumentele prezentate in cererea respectiva.

Apelanta-intimatd (...)nu si-a exprimat punctul de vedere asupra
chestiunii de drept ridicati de partea adversa.

. IV. Punctul de vedere al tribunalului
Asupra sesizarii ICCJ in vederea pronuntirii unei hotiriri prealabile
| pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, instanta retine cd potrivit art 519
NCPC, ,,dac3, In cursul judecatii, un complet de judecati al Inaltei Curti de
Castie §i justitie, al curfii de apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea
cauzei 1n ultim3 instan‘gé constatind cd o chestiune de drept, de a cérei limurire
depmde solutionarea pe fond a cauzei respective, este noud si asupra acesteia
fnalta Curte de. Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul unui recurs
in interesul legii In curs de solutionare, va putea solicita sa pronunte o hotérare
prln acre sd se dea rezolvare de principiu chest1un11 de drept cu care a fost
sesizata.” '
Din norma Iegalé enuntatahttp://10.16.60.51/sintact’
4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057.HTM - # rezulti c& pentru

- declangarea procedurii de sesizare in vederea pronuntdrii unei hotirari

preaiabile trebuie séi fie intruni'te in mod cumulativ- mai multe conditii, dupa
cum urmeaza: '

hitp://10.16.60. 51/511'1tact 4. O/cache/Legisiatle/tempI97260/00171057 HTM - #-
existenta unei cauze aflate in curs de judecati;

http://10:16.60.51/sintact 4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057. HTM - #-
instanta care se51zeaza Inalta Curte de Casatie si Justitie si judece cauza in
ultima 1nstan‘ga

hitp://10.16.60. Sl/smtact 4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057.HTM - #-

- cauza care face obiectul judecatii s se afle in competenta legald a unui complet

de Judecata al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtu de apel sau al
trlbunalulm investit sd solutioneze cauza;




http://10.16.60.51/sintact 4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057 HTM - #-
solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecati si depindi de chestiunea de
drept a cirei lamurire se cere; | | |
http://10.16.60.51/sintact 4.0/cache/Legislatie/templ97260/00171057. HTM - #-
chestiunea de drept a céarei lamurire se cere sa fie noud;
http://10.16.60.51/sintact 4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057.HTM - #-
chestiunea de drept nu a facut obiectul statudrii Inaltei Curti de Casatie si Justitie
si nici obiectul unui recurs In interesul legii in curs de solutionare.
http://10.16.60.51/sintact
4.0/cache/Legislatie/temp197260/001 71057 HTM - #Primele patru conditii de
admisibilitate sunt indeplinite, intrucat litigiul in legdturd cu care s-a formulat
sesizarea este in curs de judecatd, tribunalul investit cu solutionarea apelului
urmeazi sa solutioneze cauza in ultima instan{d, prin pronuntarea unei hotarari
judecitoresti care, potrivit art. 650 alin. (3) NCPC, este definitiv; cauza care
face obiectul judecatii se afld in competenta legald a unui complet de judecata al
tribunalului Investit sd o solutioneze, iar solutia ce se va pronunta pe fondul
cauzei depinde in mod direct de chestiunea de drept a cérei lamurire se cere, in
sensul cd solutionarea apelului g1, implicit a contestatiei la executare, este
indisolubil legatd de interpretarea notiunii de ,obligatie principald” in
acceptiunca art 628 alin 3 Cpreciv si, in consecintd, de stabilirea dreptului
executorului judecitoresc de a actualiza cheltuielile de judecats in functie de rata
inflatiei. - '
http://10.16.60.51/sintact ,
4.0/cache/Legislatie/temp197260/00171057. HTM - #in ceea ce priveste conditia
ca nalta Curte de Casatie si Justitie si nu fi statuat asupra respectivei chestiuni
de drept, se constatd cd In cauzi este aparent ndeplinitd, intrucit problema
incidentei art 628 alin 3 NCPC la creantele reprezentand cheltuielile de judecaté
nu a fost analizatd in doctrind si decurge dintr-un act normativ intrat In vigoare
relativ recent, prin raportare la momentul sesizdrii. De asemenea, problema de
drept poate fi consideratd noud si din perspectiva faptului c¢i nu a mai fost
dedusd judecatii anterior, cét timp ICCJ nu a statuat asupra chestiunii de drept
respective, fie printr-o decizie de spetd, fie printr-o decizie in interesul legii..

Prin urmare, instanta apreciazi cé sunt indeplinite toate conditiile impuse

de art 519 NCPC pentru sesizarea ICCJ in vederea solutiondrii in principiu
asupra chestiunii de drept referitoare la incidenta dispozitiilor art 628 alin 3
Cpreiv In ceea ce priveste creantele constdnd in cheltuieli de judecatd acordate
prin hotarére judecédtoreasca.




Potrivit art 520 alin 1 NCPC, incheierea de sesizare a ICCJ trebuie s3
cuprinda, pe langa punctele de vedere al parplor si cel al completului de
judecatd, insd, aceastd cerintd presupune prezentarea considerentelor care
dezleagi problema de drept dedusd judecatii, iar in ipoteza respingerii sesizrii,
argumentele astfel expuse conturcaza In mod evident solutia instantei si
constituie fira indoiali o antepronuntare asupra cauzei.

In acest context, tribunalul apreciazd cd sintagma ,,punctul de vedere al
completului de judecatd” din cuprinsul art 520 alin | teza finals Cpreiv se refera
numai la exprimarea considerentelor instantei referitor la admisibilitatea
sesizdrii din perspectiva cerintelor reglementate de art 519 Cprciv.

In raport de dispozitiile art 520 alin 2 Cpreiv, cauza va fi suspendati pan3
la pronuntarea hotirarii prealabzle pentru dezlegarea chestiunii de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii
unei hotdrari prealabile vizand aplicarea dispozitiilor art. 628 alin. 3 NCPC
relativ la cheltuielile de judecats.

Dispune suspendarea solutionarii prezentei cauze pand la dezlegarea
chestiunii de drept.

Fara cale de atac.

Pronuntati in sedinta pubhca din data de.

Presedinte, : Judecitor,

Casian Iulia Dan Luminita

Conform disp.art. 426 al.4 din NCPC,
pentru judecator Luminita Dan,
aflati In concediu de odihns,
semneazd presedinte complet,
Iulia Casian

Grefier,
Madalina Badulescu

Tehnred jud.L.D.24.06.




