ROMANIA

TRIBUNALUL
SECTIA I CIVILA
Dosar nr. /2014
INCHEIERE
Sedinta publica din data de
-Completul constituit din:
PRESEDINTE:
JUDECATOR:
Grefier:

Pe rol fiind solutionarca apelului declarat de citre apelantul , in contradictoriu cu
intimatii contestatori , impotriva Sentintei civile nr. ____ si a Incheierii din data de
____, pronuntate de Judecdtoria ___ -in dosarul nr. , avind ca obiect actiune in
constatare. .

La apelul nominal, ficut in sedintd publici, se prezintd avocat , pentru intimatii

contestatori, lipsé fiind reprezentantul apelantului.

Procedura de citare este legal indeplinita,

S-a facut referatul cauzei, dupi care, _

Instanta constatd cd prezenta cauzi a fost repusd pe rol in vederea rediscutdrii cererii de
sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justifie pentru pronuntarea unei hotiréri prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, cerere formulatd de apelantul , avand 1n vedere ci
decizia invocata, la termenul anterior de judecats, in motivarea dispozifiei de respingere a acestei
cereri, respectiv Decizia nr. 2/2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, nu a clarificat problema
de drept invocat in spetd, situatiile nefiind identice, ci doar similare.

Reprezentantul conventional al intimatilor contestatori aratél ci lasd la aprecierea instantei
modul de solutionare a acestei cereri.

TRIBUNALUL,

Deliberind asupra cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru
pronunfarea unei hotarari prealabile pentru limurirea unei probleme de drept, in conformitate cu
dispozitiile art. 519 gi art. 520 alin. 1 gi 2 Cod procedurd civild, va Incuviinfa aceastd cerere,
apreciind ¢# vizeazdi o chestiune de drept de a cérei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauzei. Aceastd chestiune prezintd un caracter de noutate, cu toate ¢ s-au mai pronuntat hotiréri
judecitoresti In materie si cu privire la problematica pusi In discutie in spetd, deoarece nu a fost
trangati de ICCJ si nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, iar, pe de
altd patte, pe rolul instantelor judeciitoresti mai existd litigii similare, nesolutionate irevocabil.

Prin urmare, instanfa se va adresa inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru dezlegarea
urmitoarei chestiuni de drept: daci diferenta de tratament din partea unui angajator, manifestatd
cu ocazia punerii in executare a unor hotarari judecitoresti, ce constituie titluri executorii de care
beneficiazi mai multi angajati, in sensul ¢4 pentru unii angajai, beneficiari ai titlarilor executorii
‘mentionate, acestea au fost puse in executare voluntar, iar pentru altii, aflati in aceeasi situatie, s-
a refuzat executarea, desi toate hotirarile judecitoresti, ce constituie titluri executorii, vizeazad
aceleasi drepturi salariale, respectiv sporuri acordate pe baza acelorasi temeiuri de drept, in toate
cazurile necuantificate, aceasts diferenti de tratament poate fi interpretatd ca fiind o discriminare
in sensul art. 2 din OG nr. 137/2000.

Raportat la aceasti chestiune de drept, prezentul complet de judecati apreciaza ci
diferenta de tratament, adoptatd de angajator cu ocazia punerii in executare a unor titluri
executorii similare, fatd de unii angajati raportat la al{i angajati aflafi in situatii identice, creeazi
o discriminare, in sensul art. 2 alin. 1 din O.G nr. 137/2000, daci nu existd un motiv obiectiv
pentru aplicarea acestui tratament diferentiat fatd de proprii salariafi.




Pentru aceste considerente, In conformitate cu dispozitiile art. 520 alin. 2 Cod proceduri

civila, va dispune suspendarea judecitii apelului declarat de cétre apelantul _in contradictoriu
cu intimatii contestatori , Impotriva Sentintei civile nr, si a Incheierii din data
de , pronuntate de Judecitoria in dosarul nr. /2014,

Pentru aceste motive,
DISPUNE:

Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitic pentru dezlegarea urmitoarei chestiuni de
drept: dacd diferenta de tratament din partea unui angajator, manifestati cu ocazia punerii in
executare a unor hotiréri judecatoresti, ce constituie titluri executorii de care beneficiazd mai
mulfi angajati, in sensul ci pentru unii angajati, beneficiari ai titlurilor executorii mentionate,
acestea au fost puse In executare voluntar, iar pentru alfii, aflati in aceeasi situatie, s-a refuzat
executarea, desi toate hotérérile judecdtoresti, ce constituie titluri executorii, vizeazii aceleasi
drepturi salariale, respectiv sporuri acordate pe baza acelorasi temeiuri de drept, in toate cazurile
necuantificate, aceastd diferentd de tratament poate fi interpretatd ca fiind o discriminare in
sensul art. 2 din OG nr. 137/2000,

in conformitate cu dispozitiile art. 520 alin. 2 Cod procedurs civila, dispune suspendarea

judecatii apelului declarat de citre apelantul , in contradictoriu cu intimatii
contestatori , impotriva sentinfei civile nr. si a Incheierii din data de
, pronuntate de Judecitoria in dosarul nr. /2014, pénd la

pronuntarea unei hotariri prealabile pentru lamurirea unei probleme de drept.
Fara cale de atac.
Trimite dosarul 1n arhiv, pentru pistrare i conservare.
Dat# si cititd in sedinta publici din data de

PRESEDINTE, ~ JUDECATOR,

Grefier,




