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Pe rol fiind solutlonarea apelulul decla:rat de catre apelanta petentd
impotriva Incheierii pronuntate de la data de , In dosarul or. , avand .
ca obiect investire cu formuld executorie, -

La apelul nominal, facut in sedinta camerei de cons111u la prlma si la a doua strigare, se
constatd lipsa '

Procedura de citare este legal 1ndep11n1ta

S-a facut referatul cauzei, dupé care: _

“in conformitate cu prevederile art. 534 alin. 5 Cod procedurd civila, prezenta cauza se
judeci in Camera de consiliu.

Verificand actele si lucririle dosarului, mstanta constati ¢ apelanta petentd a SOllCltat ca
judecarea cauzei si se realizeze si in lipsa.

Se constatd depusi la dosarul cauzei, prln serviciul de reglstratura al 1nstan1;e1 o nota de

- sedinta _formulata de citre apelanta petents, prin care aceasta inainteazi la dosar dovada achitérii
- taxei judiciare de timbru in sumi de 10 lei, aferentd cererii de apel.

TRIBUNALUL,

‘Avand in vedere cd, de modul de dezlegare a dispoz. art. 84 al. 1 C.p.civ,, depinde
-solu’;xonarea pe fond a apelului dedus judecitii de fatd, conform dlspoz art. 519 Cop.civ,, va
- dispune sesizarea {CCJ pentru a limuri dacd dispoz. art. 84 al. 1 C.p.civ. permit reprezentarca
conventionali a persoanelor _]ur1d1ce in fata 1nstantelor de judecatd printr-un mandatar persoand
~juridicd, inclusiv formularea cererii introductive de instant printr-o astfel de persoan juridica.

- Tribunalul apreciazi cd sunt indeplinite condltnle de admisibilitate pentru declansarea

acestei proceduri, ce se cer a fi intrunite cumulativ, i anume:

1. existenta unei cauze in curs de judecatd in ultimi instantd, conditie indeplinita in

" conditiile in care cauza de fafi se afla in faza apelului declarat impotriva incheierii pronuntate la
“datade __ de__ -, deciziace urmeazi a fi pronuntat fiind definitivi;
2. cauza se afli in competenia legald a unui complet al investit cu
solutionarea cauzei in ultima instants, conform art. 95 pet. 2 C.p.civ. ;

3. ivirea unei chestiuni de drept de a cirei lamurire depinde solutionarea pe fond a
cauzei in curs de judecatd, condl‘;le apreciatd ca fiind 1ndep11n1ta pentru considerentele care .
succed.

Prin incheierea pronun];ata Ia data de ~_de - in dosarul de fatd, nr.

: ,.a fost admisi exceptia lipsei calitiitii de reprezentant invocata din oficiu, iar pe cale de
~ consecinti a fost anulati cererea de investire cu formuld. executorie formulatd de petenta

., retinAndu-se, in esentd, ci o persoand juridica nu poate fi mandatar conventional al
“altei persoane juridice intr-o cerere adresatd instantei, iar dest petentei i s-a pus in vedere ca
-~ cererea si fie semnati de reprezentantul siu legal sau de consilierul siu juridic, iar nu de cel al
' _mandatarulul conventional, aceasta nu s-a conformat, fiind incidente dispoz. art. 82 C.p.civ.




Conform doctrlnel de specialitate, precum si ]urlsprudentel ICCJ respectlv Decizia

172013, este admisibil ca si problemele de drept procesual civil s facd obiectul sesizirii in .

vederea pronuntirii unei hotirari prealabile, atunci cAnd rezolvarea de prmc:lplu dati de instanta

supremé determind solutionarea in fond a cauzei, sub aspectul statudirii In privinta raportulul :

 juridic dedus judecatii.

Desi, in cauzi, de dezlegarea de prmc:1p1u a dlSpOZ sart. 84 al. 1 C.p.civ., nu deplnde
solu];ionarea raportului juridic dedus judecitii, acesta vizind investirea cu formuld executorie a
unui contract de credit, tribunalul considersd admisibild sesizarea instantei supreme in baza
dispoz. att. 519 C.p.civ., in conditiile in care de modul de solutionare depinde solutionarea

definitiva a cauzei, respectiv fondul apelului dedus judecitii de fat¥, cu luarea in con31derarea a -

~ specificului procedurii necontencioase care caracterizeazi cererea ce face obiectul cauzei,
conform art. 527 C.p.civ., pin aceasta neurmarlndu-se stab111rea unul drept potrivnic fata de 0
alt3 persoana.

-4. o chestiune de drept cu caracter de noutate si asupra careia ICCJ sinu fi statuat $l nici
sd nu fi ficut obiectul unui recurs in interesul legu in curs de solutionare.

Tribunalul constatd ca fiind indeplinits $i aceastd ultima conditie, avind in vedere cd textul

de lege ce se solicitd a fi mterpretat este con;mut de un act normativ relativ recent intrat in
vigoare, avand un potential ma1 mare de a contlne probleme de drept noi de natura genera
_ practlcé neunitars.

Se are in vedere, totodats, ca acest caracter de fioutate nu s-a plerdut pe parcurs nu a
facut obiectul unei jurisprudente constante, nici al unui recurs in itteresul legii sau al unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drépt, avand un potenpal real de a genera
0 practicd neunitard, cu toate ca dificultatea sa nu este una serioass.

_ Punctul de vedere al completului de judecatd nu este unul unitar, ambele mterpretarl ale

textului de lege mentionat fiind imbritisate de ciitre membrii sii, reprezentind, de altfel, singura

criticd din apel, asa Incét o prezentare a acestuia, ar echivala unei antepronuntiri, _
Cét priveste punctul de vedere al apelantei petente acesta este prezentat pe larg in cuprinsul
cererii de apel, reprezenténd singura sa critici raportat la solu;ia primei instante de fond.

‘Pentru aceste considerente, in temeiul art. 519 C. p. civ., tribunalul va dispune sesizarea

Inaltei Curti de Casatie $1 Justitie pentru pronuntarea unei hotaran prealabile pentru dezlegarea
unei chestiuni de drept, in sensul celor retinute anterior, sens in care, fata de dispoz. art. 520 alin.
2 C.proc.civ, va dispune suspendarea judecitii apelului declarat de catre apelanta petentd

| nr.. : péni la pronuntarea hotérrii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept..

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNEZ

" drept:
Dacé dispoz. art. 84 al. 1 N.C. p civ. permlt reprezentarea conventionald a persoanelor

]urldlce in fata instantelor de judecatd printr-un mandatar persoand juridica, inclusiv formularea -

- cereril introductive de instantd printr-o astfel de persoani jundlca respectlv prin cons111eru1
" juridic sau avocatul acesteia din urma.

‘In temeiul art. 520 alin. 2 C.proc.civ., suspendi judecata apelului declarat de catre apelanta
petentd , impotriva Incheierii pronuntate de la data de . , in dosarul
nr. pand la pronuntarea hotirarii prealablie pentri dezlegarea chestlunu de drept

' “Trimite cauza arhivei civile, spre pastrare §i conservare. .

_Férd cale de atac.

Pronuntati in $ed1n;a publici din data de

PRESEDINTE, - ' JUDECATOR,

, impotriva Incheierii pronuntate de la data de , in dosarul .

Se51zarea Inalte1 Curti de Casa’;le si Justltle pentru dezlegarea urmétoarel chestiuni de




Grefier,
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