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Pe rol, solutionarea cererii formulatd de apelanta reclamantd in contradictoriu cu
intimata parata .

La apelul nominal ficut in sedinta publici au rispuns apelanta reclamanti ..... personal
si intimata paréta .... prin avocat .....

Procedura de citare legal 1ndep11n1ta

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedln;a care invedereazi ci intimata
péréata ..... a depus la dosarul cauzei punct de vedere cu privire la propunerea de sesizare a ICCJ
in vederea pronuntidrii unei hotaréri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, dupa
care: _

Apelanta reclamanta ...... depune concluzii scrise insotitd de practicd judiciard i aratd
cd insistd in cererea de sesizare. '

Instanta procedeazd la comunicarea unui exemplar al punctului de vedere apelantei
reclamanti ...... :

Nemaifiind alte cereri de formulat sau exceptii de invocat, instanta constati cauza in
stare de judecati si acorda cuvéntul partilor prezente.

Apelanta reclamanti ...... solicitd admiterea propunerii de sesizare a ICCJ in vederea
pronuntarii unei hotérari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept si face referire la
frei puncte respectlv la punctul 1 aratd ci norma de drept intern ce se propune a fi supusd
dezlegarii {CCJ este cea cuprinsd in art. 45 gi art. 48 din Codul Consumului, art. 18 din
Ordonanta nr. 21/21.08.1992 i art. 6 lit. b din Legea 289 din 24.06.2004 si in practica judiciari
s-au conturat 2 opinii in sensul ¢a s-a apreciat ¢ 1n sarcina biincii nu existi nici o prevedere
legala care si impuni aceastd obligatie, in acest sens sunt si considerentele sentintei ce face
obiectul prezentului apel, desi reclamanta a invocat in actiune incidenta dispozitiilor legale
enuntate la fila 7 ultimul paragraf. S-a apreciat ¢ banca are o obligatie legalii de informare in
sensul celor ardtate in faza precontractuald (decizia pronuniatii de Tribunalul Bucuresti.

Apelanta aratd c2 o altd normii de drept ce se propune a fi supus3 dezlegirii ICCJ este
cea cuprinsd in art. 1578 C.civ de la 1864 ce consacri principiul nominalismului monetar,
sustindnd c& nu sunt aplicabile in cauzi avind in vedere faptul cii creditul a fost contractat Tn
CHF ca moneda scripticéd, pentru ci aceastd monedd nu exista la momentul tragerii creditului
decit scriptic. Mentioneazi cd nu a avut posibilitatea de a retrage creditul In moneda acordati
— CHF iar suma de bani a fost trasi in lei.

Apelanta mai aratd ci o altd norma de drept ce se propune a fi supusi dezlegarii ICCJ
este cea cuprinsd in art. 4 alin. 6 din Legea 193/200 privind clauzele abuzive dintre contractele
incheiate intre profesionisti si consumatori si sustine ci impun obligativitatea unei institugii
bancare de inserare Intr-un contract de credit in valuti a unei clauze clare si inteligibile privind
riscul valutar.

Mai araté c& in opinia instantei de fond nu existi nici un risc al ratei de schimb valutar,
dar existd practicd judiciard care a apreciat ci existd o clauzi de risc valutar. Mentioneazi ¢ a
observat punctul de vedere al intimatei paréte.

Avocat .... pentru intimata pérati solicitd respingerea propunerii de sesizare a ICCJ in
vederea pronuntiirii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
Mentioneazi ci nu sunt intrunite conditiile previizute de art. 519 C.proc.civ in speta de fati
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doar primele trei conditii fiind indeplinite. Face referire la dispozitiile art. 45 din Codul
Consumului i chestiunile de drept care se solicitd a fi dezlegate sunt foarte bine definite in
anexa Legii 296/2004 privind Codul Consumului. Pe de altd parte aceste dispozitii se mai
coroboreazi i cu art. 75,77,78,79,80,71 din Codul Consumului dar si cu dispozitiile OG 1992
privind protectia consumatorului.

Avocat ....... pentru intimata pératd face referire si la pet. I din propunerea apelantei
reprezentat de interpretarea normei art. 1578 din Codul Civil de la 1864 intrucit aceastd
dispozitie nu necesitd nici o interpretare - arati ci apelanta a imprumutat suma in monedi CHE.

INSTANTA

Constatd ci la data de 06.06.2016, apelanta reclamanti ..... a formulat propunere de
sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronungirii unei hotéréri prealabile
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept prin care a solicitat s3 se constate admisibild prezenta
propunere.

fn motivare, a arétat ¢ norma de drept intern ce se propune a fi supusa dezlegarii Inaltei
Curti de Casatie §i Justifie este cea cuprinsi in art. 45 din Codul Consumului "Consumatorii au
dreptul de a fi informati, in mod complet, corect si precis, asupra caracteristicilor esentiale ale
produselor si serviciilor, inclusiv a serviciilor financiare oferite de citre operatorii economici,
astfel incat s# aibd posibilitatea de a face o alegere rationala intre produsele §i serviciile oferite,
n conformitate cu interesele lor economice si de altd naturd si si fie in mésuri si le utilizeze,
potrivit destinatiei acestora, in deplini sigurant si securitate".

a. Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegatd este aceea dacd dispozitiile legale
enuntate se interpreteazé in sensul ci in categoria "operatorilor economici" previzuti a oferi
servicii financiare intrd gi bancile.

b. Daci dispozitiile legale enuntate se interpreteazi i in sensul ¢ un credit (lei sau valuti)
intrd in categoria produselor si serviciilor vizate de textul legal mentionat.

c. Daci dispozitiile legale enuntate se interpreteazi in sensul ¢i Tn cazul unui contract
de credit in valutd exoticd (franci elvefieni), in categoria "caracteristicilor esentiale ale
produsului” mentionate de art. 45 poate intra si riscul valutar.

Reclamanta face referire la norma de drept intern previzuti de art. 48 din Codul
Consumului "Consumatorii trebuie si fie informati despre riscurile la care sunt supusi prin
folosirea normald sau previzibild a bunurilor"”.

a. Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegati este aceea dacd dispozitiile legale
enuntate se interpreteazi in sensul cd in categoria bunurilor la care face referire art. 48 Codul
Consumului intra si produsele financiare respectiv un credit (in lei sau valut3).

b. Daci dispozitiile legal enuntate se interpreteazi in sensul ¢ in categoria riscurilor la
care face referire art. 48 din Codul Consumului intr3 si riscul valutar..

Reclamanta face referire la norma de drept intern prevazuti de art. 18 din Ordonanta nr.
21 din 21.08.1992 privind protectia consumatorilor " Consumatorii au dreptul de a fi informati,
in mod complet, corect si precis, asupra caracteristicilor esentiale ale produselor si serviciilor
oferite de cétre operatorii economici, astfel incit si aibd posibilitatea de a face o alegere
rafionald, in conformitate cu interesele lor, intre produsele si serviciile oferite si si fie in mésura
sa le utilizeze, potrivit destinatiei acestora, in deplind securitate. "

a. Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegatii este aceea dacd dispozitiile legale
enuntate se interpreteazi in sensul ci in categoria produselor si serviciilor intri si produsele
financiare, respectiv un credit (in lei sau valutd).

b. Daca dispozitiile legale enuntate se interpreteazi in sensul ¢ in cazul unui contract
de credit in valutd exotica (franci elvefieni) printre "caracteristicile esentiale” ale produsului
este gi riscul valutar. _

c. Dacd dispozitiile legale enuntate se interpreteazd in sensul cd 1n categoria
"operatorilor economici" intra gi béncile. :

De asemenea reclamanta face referire la norma de drept intern previzuti de art. 6 lit. b
din Legea 289 din 24.06.2016 privind regimul juridic al contratelor de credit pentru consum
destinate consumatorilor, persoane fizice " Inainte de incheierea contractului, creditorul are
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urmitoarele obligatii: b) sa prezinte consumatorului informatiile complete, corecte §i precise
privind contractul de credit avut in vedere".

a. Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegatd este aceea dacd dispozitiile legale
enuntate se interpreteazi si sensul ci 1n categoria "creditorilor” previzuti a avea respectivele
obligatii intrd si bancile.

‘b. Daca dispozitiile legale enuntate se interpreteazi in sensul ¢ in categoria contractelor
de credit vizate de textul legal mai sus mentionat intrd i contractele de credit valuta.

* ¢. Daci dispozitiile legale enuntate se interpreteazi in sensul ci informatiile complete,
corecte i precise vizate de text se referd si la riscul valutar.

O altd normé de drept intern ce se propune a fi supusi dezleganl fnattei Curti de Casatie
si Justitie este cea cuprinsd in art. 1578 C.civ de la 1864 " Obligatiunea ce rezultd din un
1mprumut in bani este totdeauria pentru aceeasi sumd numerica aritati in contract. Intdmplandu-
se o sporire sau o scidere a pretului monetelor, Tnainte de a sosi epoca plitei, debitorul trebuie
si restituie suma numerici Imprumutats si nu este obligat a restitui aceastd sum3 decét in
speciile afldtoare in curs la momentul plagei "

Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegati este aceea daci dispozifiile legale enuntate
ce vizeazi suma numericd Imprumutatd se interpreteazi in sensul ci in acest concept intrd gi
suma numericd in moneda valutara scripturald, in conditiile in ca deblocarea imprumutului s-a
ficut printr-un schimb valutar scriptural pe cont, iar suma de bani a fost trasi in lei.

O altd normd de d:rept intern ce se propune a fi supusa dezlegirii Inaltei Curti de Casatie
si Justitie este cea cuprinsi in art. 4 alin. 6 din Legea 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele Incheiate intre profesionisti si consumatori " Evaluarea naturii abuzive a clauzelor
nu se asociazd nici cu definirea obiectului principal al contractului, nici cu calitatea de a
satisface cerintele de pret si de plati, pe de o parte, nici cu produsele si serviciile oferite in
schimb, pe de alti parte, in mésura in care aceste clauze sunt exprimate intr-un 11mba_; usor
1ntehg1b11 " '

Chestiunea de drept ce se cere a fi dezlegatd este aceea daci dispozitiile legale enuntate
ce vizeaza ca respectivele clauze si fie exprimate intr-un limbaj ugor inteligibil se interpreteazi
in sensul ¢i impun obligativitatea unei situatii bancare de inserare Intr-un contract de credit in
valutd a unei clauze clare si inteligibile privind riscul valutar.

Asupra admisibilititii sesizarii ce vizeazi norme de drept intern prezentate de art. 45 din
Codul Consumului, art. 48 din Codul Consumului si art. 18 din Ordonanta nr. 21/21.08.1992
privind protectia consumatorilor, art. 6, lit. d din Legea 289 din 24.06.2004 privind regimul
juridic al contractelor de credit pentru consum destinate consumatorilor, persoane fizice, in art.
1578 C.civ de la 1864 gi art. 4 alin. 6 din Legea 193/2000 privind clauzele abuzive din
contractele incheiate intre profesionisti gi consumatori.

In conformitate cu prevederile art. 519 C.proc.civ, prezenta propunere de sesizare ce
vizeazi norme de drept intern mentionate este admisibild motivat de faptul ca:

1. Cauza in care se ridici chestiunile de drept ce se propun a fi supuse dezlegrii Inaltei
Curfi de Casatie si Justitie este pe rolul Tribunalului Dolj in ultim3 instanta. :

2. Propunerea de sesizare priveste chestiuni de drept susceptibile de interpretéri diferite
a normelor de drept intern arétate §i care pot genera o practicd neunitara.

3. De limurirea modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. art. 45 din Codul
Consumului, art. 48 din Codul Consumului gi art. 18 din Ordonanta nr. 21/21.08.1992 privind
protectia consumatorilor, art. 6, lit. d din Legea 289 din 24.06.2004 privind regimul juridic al
contractelor de credit pentru consum destinate consumatorilor, persoane fizice, in art. 1578
C.civ de la 1864 si art. 4 alin. 6 din Legea 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre profeswmsn si consumatori sub aspectele prezentate depinde solutionarea pe
fond a cauzei.

4, Problema de drept enuntati este noud, deoarece, prin consultarea jurisprudentei, s-a
constatat cii asupra fiecdrei probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
hotérére prealabili.

Apelanta are in vedere doar deciziile pronuntate in interesul legii sau in dezlegarea unor
chestiuni de drept, deoarece doar aceste hotirari au efect obligatoriu in raport cu instantele
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nafionale, celelalte hotarari ale Tnaltei Curti de Casatic si Justifie fiind decizii in spetd cu efect
obligatoriu doar pentru pértile in proces.

5. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare,
conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate la 31 mai 2016.

Apelanta reclamantd sustine ¢ din 1nterpretarea dispozitiilor legale reprezentate de
prevederile art. 45 din Codul Consumului, art. 48 din Codul Consumului si art. 18 din
Ordonanta nr. 21/21.08.1992 privind protectia consumatorilor, art. 6 lit. b din Legea 289 din
24.06.2004 privind regimul juridic al contractelor de credit pentru consum sunt destinate
consumatorilor rezulti obligatiile legale ale bincii in faza precontractuald, respectiv obligatia
precontractual a béncii de informare a reclamantei privind riscul ratei de schimb valutar.

in sarcina institutiilor de credit legivitorul romén a prevéizut o serie de obligatii, intrucat
dreptul protectiei consumatorului este in esenta sa incgalitar,el aducdnd limite legitime
libertatii comertului profesionistului, care este {inut si se supuni unor serii de constringeri.

in primul rand este reglementati in sarcina institutiilor de credit o obllgape pozitivi de
informare, care este plasata anterior incheierii contractului de credit.

Momentul indeplinirii acesteia este esential, deoarece numai aga se pot atmge scopul in
vederea cdruia aceastd obligatie a fost reglementatd, respectiv acordarea unui termen de
reflectie, in care impactul economic al produsului de creditare si poati fi analizat de
consumator, astfel incit decizia de a contracta s fie luatd Tn cunostingd de cauzi.

Nu existd nici un dubiu —scopul este protejarea consimfiméantului consumatorului, cici
in faza precontractual3 este necesar un echilibru de naturd informationald, pentru ca apelanta
ca gi consumator sa stie exact la ce se obligd prin astfel de contract.

Accastd informare a consumatorului privind riscul ratei de schimb valutar inca din etapa
publicititii, are o importantd esentiald, aceasta contribuie la transparenta contractului in sensul
cd permite consumatorului si compare ofertele de creditare, iar pe de altd parte, permite
consumatorului si aprecieze intinderea obligatiei sale, respectiv impactul economic al
contractului

Riscurile la care sunt supusi consumatorii nu vizeazi doar riscurile imediate, ci si pe
cele mediate, respectiv posibilitatea suportarii unui risc valutar care se poate dovedi excesiv
atunci cénd se afld exclusiv in sarcina imprumutatului, cum este situatia de fati.

Obligatia de informare este in sarcina profesionistului, adica a institutiei de credit care
a pus la dispozitia consumatorilor un produs de creditare.

Cu privire la aceste aspecte, In practica judiciard s-au conturat doui opinii in sensul ¢i

intr-o primz opinie s-a apreciat ci In sarcina biincii nu existi o prevedere legali care si
impund aceastd obligatie-in acest sens sunt si considerentele sentintei ce face obiectul
prezentului apel.

in cea de-a doua opinie s-a apreciat ca, dimpotrivé, banca are o obligatie legali de
informare In sensul celor aritate in faza precontractuali-sentinta civila 3474/16.03.2015
pronuntatd in dos. 42020/215/2014 al Judecitoriei Craiova, sent.civ 4075/01.07.2015
pronuntatd in dos. 11552/3/2015 al Tribunalului Bucuresti.

Prin urmare, jurisprudenta nu are un caracter unitar.

Apelanta reclamanta mai sustine c¢i dispozitiilor legale reprezentate de art. 1578 C.civ
de la 1864 nu sunt aplicabile in cauza, avind in vedere faptul ci creditul a fost contractat de
CHF — ca moneda scripticd, pentru ci aceastd monedd nu existd la momentul tragerii creditului
decét scriptic. Partea nu a avut posibilitatea de a retrage creditul contractat in moneda acordat3
— CHF, astfel cé potrivit buletinului de schimb valutar de la data tragerii creditului s-a ficut un
schimb valutar scriptic pe cont, iar suma de bani a fost trasi in lei, la o valoarea sub cursul BNR
din ziua respectivi.

Apelanta reclamanti sustine cd interpretarea dispozitiilor legale prev. de art. 4 alin. 6
_din Legea 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti i
consumatori impun obligativitatea unei institufii bancare de inserare intr-un contract de credit
in valutd a unei clauze clare si inteligibile privind riscul valutar.

In cauza de fafs, clauzele ce se referd la obiectul contractului cuprind o obhga’;le
pecuniard a consumatorului de a plati in cadrul ratelor imprumutului sumele care rezults din
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diferenta de curs valutar ale CHF si nu expun in mod transparent modalitatea in care ambele
pirti Isi asuma riscul ratei de schimb valutar. Aceasti clauzi a riscului ratei de schimb valutar,
este inclus# in prevederile pet. 2.4 si pet. 4.3 din Conditiile speciale nu a fost negociata de pérti
anterior incheierii contractului. Reclamantei nu i s-a adus la cunogtin{d acest risc, dimpotrivd a
fost dezinformatd prin prezentarea acestei monede ca fiind una stabild. De asemenea,
reclamanta nu si-a asumat acest risc si nu i s-a dat posibilitatea de a negocia limita expunerii la
riscul ratei de schimb valutar pe durata creditului.

Prin risc valutar se intelege posibilitatea de a inregistra pierderi in cadrul desfagurérii
contractelor comerciale care apar datoritd modificarii cursului de schimb al monedei sub care
este incheiat contractul, in perioada cuprinsd intre inceputul si finalizarea acestuia. Aceste
pierderi apar datoritd modificarii cursului de schimb al monedei sub care este Incheiatd
intclegerea comerciald in periocada cuprinsd intre inceputului i finalizarea contractului. Atét
consumatorii cit i profesionistii sunt supusi riscului valutar, consumatorii fiind afectati atunci
cand valuta se apreciazi, deoarcce vor fi nevoifi si pliteascd sumei mai mari din moneda
nationald, iar profesionigti sunt afectati in momentul in care valuta se depreciaza.

Atét reclamanta-consumator ¢4t si parata-profesionist, ca parti ale conventiei de credit
........... , in valuta CHF sunt supusi riscului valutar. In mod neintemeiat, instanta de fond sustine
¢ nu existd nici un risc al ratei de schimb valutar, intrucét creditul a fost acordat in CHF. Orice
credit in valutd implicd risc valutar. |

Cerinta potrivit ciireia o clauzi contractuald trebuie redactatd in mod clar si inteligibil
previzutd in dispozitiile art. 4 alin. 6 din Legea 193/2000 trebuie inteleasd ca impunind nu
numai ca respectiva clauzi s fie inteligibild pentru consumator din punct de vedere gramatical,
adici "vizibild", ci si inteligibild n plan juridic si economic, adicd aptd sé arate consecintele
asumiirii obligatiilor i riscurilor generate de contract.

La data de 29.06.2016 intimata pérati ..... a formulat punct de vedere cu privire la
propunerea de sesizare a ICCJ in vedere pronunirii unei hotirri prealabile pentru dezlegarea
unor chestiuni de drept, prin care solicitd in temeiul art. 519 C.proc.civ, respingerea acesteia ca
inadmisibild, iar in subsidiar ca neintemeiata. '

in privinta obiectului si a conditiilor sesizarii Inaltei Curti de Casaie gi Justitie in
vederea pronuntirii unei hotdriri prealabile, legivitorul, in cuprinsul art. 519 C.proc.civ,
instituie o serie de conditii de admisibilitate, pentru declangarea acestei proceduri, care se impun
a fi intrunite In mod cumulativ, respectiv: existenta unei cauze aflate In curs de judecatd, cauza
si fie solutionatd In ultima instanti, cauza care face obiectul judecitii si se afle in competent
legald a unui complet de judecata al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, al Curtii de Apel sau al
Tribunalului investit si solutioneze cauza, ivirea unei chestiuni de drept de a cérei limurire
depinde solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecatd, chestiunea de drept identificatd si
prezmte caracter de noutate gi asupra acestel Inalta Curte de Casatie s Justitie sa nu fi statuat si
nici si facd obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solugionare.

Intimata paratd apreciazi ci nu sunt intrunite cumulativ conditiile prevazute de art. 519
C.proc.civ, in speta de fatd doar primele trei conditii fiind Indeplinite.

Pentru a fi vorba de o problema de drept reald trebuie ca normele de drept dispune si fie
indoielnice, imperfecte sau neclare. Chestiunile de drept supuse dezbaterii trebuie s3 fie unele
veritabile, legate de posibilitatea de a interpreta diferit un text de lege, fie din cauza ca acest
text este incomplet, fie ¢d nu este corelat cu alte dispozitii legale.

In speta de fatd normele de drept care au fost propuse spre a fi dezlegate de cére fccr,
de catre apelanta reclamant, sunt clare si neechivoce si se coroboreaza cu alte texte legale.

Astfel, art. 45 din Codul consumului: "consumatorii au dreptul de a fi informati, in mod
complet, corect gi precis asupra caracteristicilor esentiale ale produselor i serviciilor, inclusiv
a serviciilor financiare oferite de citre operatorii economici, astfel incét s3 aiba posibilitatea de
a face o alegere rafionald intre produsele gi serviciile oferite, in conformitate cu interesele lor
economice si de altd naturd si si fie in misura sa le utilizeze, potrivit destinatie acestora, in
deplini siguran{a gi securitate” este foarte clar i nu comporti nici un fel de Indoiala.

Mai mult decét atat, chestiunile de drept care se solicitd a fi dezlegate, sunt foarte bine
definite in Anexa Legii 296/2004 privind Codul Consumului, astfel: "In sensul legislatiei
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privind protectia consumatorilor, termenii §i expresiile de mai jos se definesc astfel: - operator
economic — persoand fizica sau juridicd, autorizati, care in cadrul activité’;ii sale profesionale
fabrica, 1mp0rta depoziteazs, transportd sau comercializeazi produse ori pirti din acestea sau
presteazi servicii;

- prestator — operatorul economic care furnizeazi servicii;

- serviciu — activitatea, alta decdt cea din care rezultd produse, efectuatd in scopul
satisfacerii unor necesitati ale consumatorilor;

- serviciu financiar — unele servicii de natura bancar, credite, asiguriri, pensii private,
investitii sau plati. _ _

Pe de altd parte aceste dispozitii se mai coroboreazi si cu art. 75, 77, 78, 78, 80, 71 din
Codul Consumului, dar si cu dispozitiile 0G/1992 privind protectla consumatorului, respectiv:

Art, 2 - In sensul prezentei ordonante, se intelege prin: :

24. costul total al creditului pentru consumator - toate costurile, inclusiv dobinda,
comisioanele, taxele §i orice alt tip de costuri pe care trebuie si le suporte consumatorul in
legdturd cu contractul de credit i care sunt cunoscute de citre creditor, cu exceptia taxelor
notariale; costurile pentru serviciile accesorii aferente contractului de credit, in special primele
de asigurare, sunt incluse, de asemenea, in cazul in care obfinerea creditului sau obtinerea
acestuia potrivit clauzelor si conditiilor prezentate este conditionats de incheierea unui contract
de servicii;

Art. 3 - Principalele drepturi ale consumatorilor sunt:

a) de a fi protejati impotriva riscului de a achizitiona un produs sau de a li se presta un
serviciu care ar pufea si le prejudicieze viata, sinfitatea sau securitatea ori si le afecteze
drepturile si interesele legitime;

b) de a fi informati complet, corect §i precis asupra caracteristicilor esentiale ale
produselor i serviciilor, astfel incit decizia pe care o adopti in legituri cu acestea si
corespundi cit mai bine nievoilor lor, precum si de a fi educati in calitatea lor de consumatori;

c) de a avea acces la piete care le asigurd o gami variati de produse i servicii de
calitate; ‘

d) de a fi despdgubiti peniru pagubele generate de calitatea necorespunzitoare a
produselor si serviciilor, folosind in acest scop mijloace prevézute de lege

e)dease organiza In asociafii de consumatori, in scopul apérarii intereselor lor.

Art. 91%) - (1) In cazul serviciilor financiare, consumatorul are dreptul de a fi informat
in mod corect, incé din faza precontractuald, asupra tuturor conditiilor contractuale.

(2) La solicitarea unei oferte de credit, furnizorul de servicii financiare are obligatia de
a oferi gratuit consumatorului, pe hértie sau pe alt suport durabil, un grafic de rambursare ori
alt document care si mentioneze costurile totale ce vor fi suportate de consumator si un
exemplar al proiectului contractului de credit. _

Art. 92%) - (1) Orice forma de publicitate referitoare la contractele de credit care indica
o ratd a dobénzii sau orice alte cifre referitoare la costul creditului pentru consumator va
cuprinde urmétoarele informatii standard, prin intermediul unui exemplu reprezentativ:

a) rata dobénzii aferente creditului, fixa si/sau variabild, impreund cu informatii privind
orice costuri incluse in costul total al creditului pentru consumator;

b) valoarea totald a creditului;

c) dobanda anuald efectiva, conform prevederilor legale specifice;

d) durata contractului de credit;

¢} valoarea totald platibild de consumator.

(2) in orice formi de publicitate, informatiile referitoare la costuri vor fi scrise vizibil si
usor de 01t1t in acelagi cAmp vizual §i cu caractere de aceeasi mirime.

(3) In cazurile in care, pentru acordarea creditului, consumatorul este obligat sa incheie
un contract de asigurare, se va mentiona acest lucru in publicitate.

Cét priveste riscul valutar, acesta tine efectiv de natura imprumutului in moneda striini.
Foarte clard in acest sens este §i Norma BNR 17/2003 privind organizarea si controlul intern al
activitatii institutiilor de credit si administrarea riscurilor semnificative, precum si organizarea -
si desfigurarea activitiii de audit intern a institutiilor de credit respectiv:
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Art. 3 In sensul prezentelor norme, termenii §i expresiile de mai jos au urmatoarele
semnificatii:

1) risc valutar — componenta a rlsculm de piat3, care apare din fluctuatiile pe piatd ale
cursului valutar.

Prin Ordonanta de Urgentd nr. 99 din 6 decembrie 2006 privind institutiile de credit gi
adecvarea capitalului, art. 126 statueazi "(1) Firi a se ¢ aduce atingere dispozitiilor art. 23 s
competentelor Bancii Nationale a Roméniei previzute la art. 226, institutiile de credit trebuie
si dispuni, in misura si conditiile previzute prin reglementérile emise in aplicarea prezentei
ordonante de urgentd, de un nivel al fondurilor proprii, care si se situeze in permanents cel
putin la nivelul cerinfelor de capital stabilite pentru acoperirea, dupi caz, a riscului de credit
inclusiv al riscului de credit al contrapartidei, a riscului de diminuare a valorii creantei, a
riscului de pozitie, a riscului de decontare/livrare, a riscului valutar, a riscului de marfa gi a
riscului operational.

Pe cale de consecinta, art. 45 din Codul Consumului, precum si.cele prevazute la art. 48
din acelasi Cod (tratate la pct. 2 in cererea apelantei) dar §i norma prevazutd la art. 18 din
Ordonanta 21/1992 privind protectia consumatorului (trataté la pet. 3 din cererea apelantei) si
cea previizutii la art. 6 lit. b din Legea 289/2004 privind regimul juridic al contractelor de credit
pentru consum destinate consumatorilor, persoane fizice, sunt clare i fird echivoc si se
coroboreazi, fird a fi contrarii, cu textele legale, mentionate mai sus.

Cat priveste pet. II din propunerea apelantei, reprezentat de interpretarea normei nr.
1578 din Codul Civil de la 1864, in sensul "daca dispozitiile legale enuntate vizeazd suma
numerica Imprumutati se interpreteazi ca in acest concept intrd si suma numericé in moneda
valutari scriptural, in conditiile in care deblocarea imprumutului s-a ficut printr-un schimb
valutar scriptural pe cont, iar sumna de bani a fost trasi in lei". Potrivit art. 1 lit. b, ¢ din contractul
de credit nr. ............ , apelanta a imprumutat suma de 63530 in moneda CHF. Pe cale de
consecinti suma numericd mprumutati este aceasta 63530 CHF, asa cum rezultd atdt din
extrasul de cont, cét si din planul de rambursare, iar dispozitia previzutd de 1578 C.civ 1864
nu necesitd nict o interpretare.

Apelanta a dorit tragerea sumei in lei, efectudndu-se ordinul de schimb valutar, semnat
de aceasta, Insil nimic nu a Impiedicat-o si tragd CHF, asa cum si ratele pot fi plétite direct in
CHF. Este nesustinutii precizarea ¢ moneda CHF a fost o0 monedi de cont i ¢, de fapt, ar fi
beneficiat de lei, atit timp cét existd ordin de schimb valutar din CHF in lei, acesta fiind ordonat
de citre apelanta reclamantd conform extrasului de cont, fiind vorba nu de 0 moneda de cont,
c¢i cont denominat intr-o anumitd moneda.

Referitor la norma de drept intern, propusi a fi supusd dezlegdrii ICCJ, cuprinsé in art.
4 al. 6 din Legea 193/2000 ptivind clauzele abuzive din contractele incheiate intre profesionisti
si consumatori, invedereazi ¢ aceasta nu lasi loc nici unei interpretiri si aga cum a aritat riscul

- valutar tine de natura oricirui contract de credit in orice valutd, riscul valutar fiind definit in
Norma BNR 17/2003 — componenta a riscului de piati, care apare din fluctuatiile pe plata ale
cursului valutar, dar i in Regulamentul 4/2005 privind regimul valutar.

De asemenea Ordinul BNR 616/1991 prevede la art. 4 " De la data de 11 noiembrie
1991, cursul de cumparare-vanzare a leului fatd de alte valute se va determina, zilnic, pe piaga
valutars interbancari, pe baza unei proceduri stabilite de Banca Nationald a Roméniei. La piata
valutard interbancari vor participa Banca Nationalda a Roméniei si bincile comerciale
autorizate.

Art. 5 Cursul leului fajd de alte valute, stabilit zilnic pe piata valutard interbancard, s¢
comunici de Banca Nationald a Roméniei si se va aplica tuturor tranzactiilor valutare efectuate
pe teritoriul Romaniei ".

Ca si in motivele de apel, si in aceastd cerere, apelanta incearcd si scoatd In eviden{d
riscul ratei de schimb valutar, insd nu mentioneazi ci In contractul de credit nu existd nicio
clauzi care si oblige consumatorul sa pliteascd rata lunard in lei la cursul stabilit de péréti,
dimpotriva consumatorul are libertatea de a pliti fie direct in franci elvetieni, fie cumpérand
franci de la orice alti institutie de credit sau chiar de la parati, daci doreste. Banca nu a obligat
niciodat3 reclamanta si cumpere franci elvetieni la cursul stabilit de VBR, si astfel si suporte
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'vreo diferentd de curs, reclamanta putind si cumpere franci de oriunde si, de asemenea s3 achite
intimatei rata direct in franci elvetieni. Piarfile nu au convenit plata sumelor datorate de
reclamanti la un anumit curs de schimb, ci au convenit asupra plitii sumelor in valuti in care a
fost stabilit creditul. Cursul oficial de schimb RON-CHF se stablleste de catre BNR, nu de
citre Banca Transilvania.

in mod evident, de aceste dispozitii legale nu deplnde solutionarea pe fond a cauzei. Pe
de altd parte, apelanta reclamant solicitd interpretarea unor dispozitii legale care nu pot fi
considerate noi, practica la nivelul Tribunalului Dolj, a Curtii de Apel Craiova precum si la
nivelul intregii tari fiind unitari. Importanti este minuta Intalnirii reprezentan‘plor Consiliului
Superior al Magistraturii cu presedintii sectiilor specializate ale ICCJ si Curtilor de Apel —
Curtea de Apel Clyj 5-6 noiembrie 2015, in materia litigiilor cu profesionigti si insolvents, la
pet. 3 fiind disputati problema de drept "admisibilitatea de stabilire pe cale judiciard a ratei
dobénzii gi/sau conversiei creditului din CHF/EUR in RON, pe care o ataseazi

. Considera ci problemele de drept invocate trebuie si prezinte o dificultate, in masura s
reclame interventia instantei supreme prin pronuntare a unei hotiirarii prealabile. Chiar din
considerentele expuse de titularul sesizarii rezultd ci nu este vorba de textele legale lacunare
ori controversate care si necesite interpretarea printr-o hotiirdre prealabili.

Fiard a absolutiza criteriul vechimii chestiunii de drept a cirei limurire se soliciti pe
calea sesizilrii in vedere pronuntirii unei hotdrarii prealabile, dar §i fird a-1 aproba in mod
exclusiv la data adoptirii actului normativ supus dezbaterii, se constati ci ceea ce este
important sub acest aspect este existenta si dezvoltarea unei jurisprudente continue in aceasti
materie.

Prin urmare, caracterul de noutate se pierde pe mésura ce chestiunea de drept a primit o
dezlegare din partea instantelor, in urma unei interpretiri adecvate, iar eventualele opinii
jurisprudentiale izolate sau pus subiective nu pot constitui temei declansator al mecanismului
pronuntirii unei hotdrérii prealabile. Nu in ultimul rind, se pune problema eficientei sesizirii
raportatd la rezolvarea litigiului in care a intervenit, adica a aptitudinii procedurii de a-gi atinge
scopul, catd vreme nu este identificatii o problemé de drept care sii necesite cu pregnanti a fi
lamurité, care sa precizeze o dificultate suficient de mare, In masura si reclame interventia
instantei supreme in scopul rezolvarii de principiu a chestiunii de drept. _

Scurte aprecieri cu privire la sustinerile apelantei la fila 6 din sesizare conform cérora
"reclamantei nu i s-a adus la cunogtintii acest risc, dimpotrivi a fost dezinformati prin
prezentarea acestei monede ca fiind una stabile. De asemenea, reclamanta nu si-a asumat acest
risc §i nu i s-a dat posibilitatea de a negocia limita expunerii la riscul ratei de schimb valutar pe
durata creditului "

In speta de fatd a avut loc o informare corectd a reclamantei, care a avut posibilitatea si
incheie contractul de imprumut in oricare moneds, respectiv euro sau lei, insi decizia ita
apartinut exclusiv. Orice contract de credit incheiat in monedi striini poart amprenta riscului
valutar. Nu se poate impune unei banci obligatia de a-gi consilia clientii in sensul neacceptirii
unei oferte de credit aflate in portofoliul sau de servicii, in conditiile in care acordarea creditelor
in valutd nu a fost §i nu este interzisi de lege. Simplul fapt ci parita este un profesionist in
domeniul financiar bancar, nu implica in mod necesar cunoasterea de citre aceasta a modului
prin care va evolua cursul valutar cu atit mai mult cu cat perioada contractuald este una
indelungata.

Revine apelantei reclamantei obligatia de a dovedi cil in cauza de fat3, la momentul
incheierii contractului de credit, parata avea cunostingi ca in viitor moneda CHF se va aprecia
considerabil fata de moneda national3 si a actionat in consecinti pentru a-si procura castiguri
necuvenite, Clauzele contestate au caracter clar, fiind inteligibile pentru un consumator mediu

‘avizat.

Caracterul clar nu implici detalierea modului in care va fluctua cursul valutar pe toati
perioada contractuald, intrucdt acest element este deopotrivii necunoscut paritei si nu se pot
pune in sarcina acesteia obligatii imposibile. Riscul este in sarcina ambelor pérti dupé cum are
loc o apreciere sau o depreciere a monedei contractate in raport de moneda nagionali.




- Faptul c In concret pentru o perioadd de timp din durata contractului fluctuatia cursului
valutar a fost defavorabild, nu este de naturi a atrage dezechilibrul avut in vedere de Legea
193/2000, intrucat raportarea nu se poate realiza la situatii concrete ivite la un moment dat, ci
la continutul juridic al drepturilor si obligatiilor pértilor.

' Daci situatia ar fi fost in sens invers, respectiv daci ar fi intervenit o depreciere a CHF
in raport de leu, este evident ci riscul valutar ar fi fost suportat de cétre banci.

Apelanta a putut si prevadi faptul cd a contractat un credit in valuta in care nu obtinea
venituri periodice, asumandu-si riscul platii ratelor potrivit graficului anexat la contract.

Previziunea evolutiei unei fapte variabile prin natura ei cum este cursul de schimb al
unei valute fatd de alta valuté, este cvasi-imposibila.

Banca isi administreaza propriul risc valutar in conformitate cu dispozitii legale impuse,
una dintre acestea obligand-o spre exemplu la constituirea de provizioane pentru creditele in
valutd. Astfel, Banca suportd un cost suplimentar pentru creditele 1n valutd care impun fie
diminuarea profitului — daci exista, fic aditia de capital suplimentar din partea actionarilor. Este
de notorietate ca o valut nu are niciodata un raport fix cu o altd valutd, ele crescand sau scizénd
in functie de evolutia economici.

..... nu a participat i nu participi la stabilirea cursului valutar.

Analizdnd actele §i lucrdrile cauzei, tribunalul constatd cd propunerea de sesizare a
fnaltei Curti de Casatie si Justitie formulatd de reclamant 1ntrune$te conditiile prevazute de art.
519 C.proc.civ.

In spets, apelul formulat de reclamanta ..... este pendinte pe rolul Tribunalului Dolj.

Pe de alt parte, propunerea de sesizare a inaltei Curti de Casatie si Justitie priveste
probleme de drept, de interpretare a unor norme juridice, pentru care este necesard o rezolvare
de principiu, in vederea rezolviarii fondului cauzei deduse judecitii.

in fine, desi normele juridice vizate de propunerea de sesizare sunt intrate in vigoare
mult anterior, aplicarea lor actuali ridica aspecte de noutate iar asupra problemelor de drept ce
fac obiectul propunetii de sesizare Inalta Curte nu a mai statuat in precedent printr-o alti
hotérdre preliminard sau recurs in interesul legii.

in consecints, in temeiul dispozitiilor art. 520 C. proc. civ va fi dispusi sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justifie in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile si va fi dispusa
suspendarea judecirii cauzei pand la pronunfarea acesteia.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGIT
DISPUNE

Admite cererea apelantei reclamante ... cu domiciliul 1n ..... in contradictoriu cu intimata
paratd ..... cu sediud procesual ales ....... '

Dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile prin care si se dezlege urmétoarele chestiuni de drept:

1) dacé prevederile art. 45, art. 48 din Legea nr. 296/2004 privind Codul Consumului,
art. 18 din Ordonanta nr. 21 din 21 august 1992 privind protectia consumatorilor si art. 6 lit. b
din Legea 289 din 24 iunie 2004 privind regimul juridic al contractelor de credit pentru consum
destinate consumatorilor se circumscriu obligatiei legale a bincii in faza precontractuald de
informare privind riscul ratei de schimb valutar; '

2) dacé dispozitiile art. 1578 din Codul Civil de la 1864 ce consacrd principiul
nominalismului monetar sunt aplicabile intr-o cauzi in care se sustine ci desi creditul a fost
contractat In CHF, reclamanta nu a avut posibilitatea de a retrage creditul contractat in moneda
acordatd, deoarece moneda nu existd la momentul tragerii creditului decét scriptic;

3) daca disp. art. 4 alin. 6 din Lg. nr. 193/2000 privind clauzele abuzive din contractele
incheiate intre profesionisti si consumatori impun obligativitatea pentru o institutie bancari de
a insera intr-un contract de credit in valuti a unei clauze clare si inteligibile privind riscul
valutar.

Dispune suspendarea cauzei pini la pronuntarea hotirarii prealabile
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Far3 cale de atac _
Pronuntatd in sedinta publici de 1a 04 Tulie 2016

Pregedinte, Judecitor,

Grefier,

Red. Jud /4 ex/
Teh. Gref.
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