~ Dosar nr. (...)

. ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIITI -A CONTENCIOS ADMINISTRATIV §1 FISCAL
iNCHEIERE
Sedinta publicd din data de 30.06.2016
Curtea constituiti din:

PRESEDINTE : (...)

JUDECATOR : (...)

JUDECATOR : (...)
GREFIER: (...)

. Pe rol se afld solutionarea recursului declarat de recurenta-reclamanta (...) impotriva sentintei
civile nr. {...) din 07.12.2015 pronuntate de (...) in dosarul nr. (...) in contradictoriu intimatii-pérati
(...)si(...), avand ca obiect c.eeerereiiniaes cerssrnrenes

La apelul nominal ficut In sedintd publicd se prezintd intimata-parati (...), prin consilier
juridic, lipsind celelalte parti.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, care aratd ¢i procedura de citare este
legal indeplinitd, prin departamentul Registraturd la data de 21.06.2016, respectiv 22.06.2016,
intimata-péréti (...)si recurenta-reclamantd (...)au depus note scrise, dupa care:

Nemaifiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau alte probe de administrat, acorda
cuvantul asupra admisibilititii si oportunititii sesizarii ...... pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
privind aplicabilitatea prevederilor art. 5 din OUG nr. 103/2013.

Intimata-parata (...), prin consilier juridic, solicita sesizarea fCCI pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept.

CURTEA,

Deliberand asupra cauzei de fatd, constatd urmitoarele:

1. Obiectul cererii de chemare in judecata

Prin actiunea inregistrata initial pe rolul ........, reclamanta (...) a solicitat in contradictoriu cu
paratii (...) si (...) obligarea acestora la plata sumei de ...... lei pentru perioada ........ reprezentind

2. HotirArea instantei de fond

Prin sentinta civild nr. ....... a respins actiunea formulati de reclamanta (...) impotriva
paragilor (...) si{...) ca ncfondatd.

3. Recursul formulat de reclamanta (...)

fmpotriva acestei sentinte a declarat recurs reclamanta (...) solicitand admiterea recursului,
casarea sentintei recurate si, rejudecind admiterea cererii astfel cum a fost formulata.

4, Cu privire la sesizarea .......... :

- Prin incheierea de gedintd din data de ....... OO a pus in discutia partilor, din oficiu,
oportunitatea sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unei hotdrari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in vederea stabilirii titularului obligatiei de a
suporta costurile serviciilor sociale prestate catre beneficiari aflati in ingrijire in centrele de asistenta
sociald si protectia copilului. ‘

Pirtile au fost citate cu mentiunea de a depune note scrise privind admisibilitatea sesizarii,
precum si practici judiciard privind problema de drept din prezenta cauzi, legatd de interpretarea
dispozitiilor legale.

4.1. Punctul de vedere al recurentei-reclamante (...)

Prin notele scrise privind admisibilitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotérari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (si fatd de problema de
drept ridicatd de stabilirea titularului obligatiei de a suporta cheltuielile serviciilor sociale prestate de
citre beneficiar aflati in centrele de asistentd sociald si protectia copilului, ....... a ardtat cd paratul
(...) arc calitate procesuald pasivd, care izvordste din calitatea sa de ordonator principal de credite
pentru (...);, avand in vedere prevederile art. 33 din H.G. nr. 268/2007 - Normele de Aplicare ale
Legii 448/2006 privind protectia §i promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, care sybliniaza
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explicit faptul ci: ,,(2) Obligatia de decontare a cheltuielilor prevézute la alin. (1) revine ... san
consiliilor locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti, in a cirui/ciror razd teritorials isi are
domiciliul persoana cu handicap, prin directiile generale de asistentd sociali si protectia copilului’,

Hotérarile ,,privind stabilirea costului mediu anval/copil ...” sunt emise cu aprobarea C,in
conformitate cu Legea nr. 215/2001 privind administratia publicd locali in calitate de autoritate
publica locald, (...) gestioneazi fonduri ale (...), astfel ci in prezenta canza dedusa judecidtii are
calitate procesuald pasivi. .

Pentru aceste motive va solicitim respingerea exceptiei lipsei calititii procesual pasive
invocatd de (...), si ardtdm ci titularii obligatiei de a suporta cheltuielile serviciilor sociale prestate
de ciitre beneficiari aflati in centrele de asistentd sociald si protectia copilului sunt: (..)si(...),ina
caror raza teritoriald isi are domiciliul persoana cu handicap.

Tocmai lipsa unei practici unitare a determinat litigiul de fatd, deoarece in unecle Jjudete
instantele dau cagtig de cauzd directiilor ce soliciti recuperarca cheltuielilor ficute cu diferite
destinatii pentru beneficiarii proveniti de pe raza altor judete, apreciind corect dispoitiile legale
privind obligativitatea suportiirii acestora. Pe de altd parte, sunt instanie in tard care resping aceste
pretentii, iar fn patrimoniul directiilor care asigurd din bugetul propriu aceste servicii rimane
inregistratd o creanti.

Majoritatea debitorilor ce au obligatia de a suporta cheltuiclile niscute din prestatiile sociale
acordate copiilor/tinerilor, inteleg si se prevaleze in apararea lor de existenta sau nu a unor
Protocoale, desi acordarea directd a acestor servicii este doveditd $i nu poate fi tigiduita, iar creanta
nascutd din acordarea serviciilor este certd, lichidi s1 exigibild. Astfel, solicitd o interpretare corects a
cererii privind recuperarea sumelor investite in folosul unor persoane provenite pe raza altor unititi
administrativ-teritoriale si solicitd admiterea cererii. ' '

4.2, Punctul de vedere al (...) :

Prin notele scrise privind necesitatea sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntdrii unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept din prezenta cauzi (,
privind interpretarea dispozitiilor legale in vederea stabilirii titularului obligatiei de a suporta
costurile serviciilor sociale prestate citre beneficiarii incadrati in grad de handicap aflati in ingrijire
in centrele de asistentd sociald si protectia copilului, intimata-paratd (...) a aritat ca, fatd de
prevederile din cele patru acte normative invocate (Legea nr. 272/2004 privind protectia si
promovarea drepturilor copilului, Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap, Hotardrea nr. nr. 1251/2005 privind unele misuri do imbunititire a
activitafii ~de invitare, instruire, compensare, recuperare  si  protectie  speciald 4
copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte educative speciale din cadrul sistemului de Invitimant special si
special integrat, Legea educatiei nationale nr. 172011), intentia legiuitorului a fost clari in ceea ce
priveste suportarea costurilor serviciilor sociale prestate citre beneficiarii-persoane cu handicap -
aflafi in ingrijire in centrele de asistenti sociald §i protectie sociali, respectiv  finantarea
tnvatdmantului special gi special integrat se face din bugetele judetelor, respectiv bugetele locale ale
sectoarelor municipiului Bucuresti, unde functioneaza unitatea de Invétamant special, indiferent de
domiciliul copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte educative speciale, motiv pentru care nu se impune
sesizarea fnaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept din prezenta cauzd, privind interpretarea dispozitiilor legale in
vederea stabilirii titularului obligatici de a suporta costurile setrviciilor sociale prestate ciitre
beneficiarii incadrati in grad de handicap aflati in fngrijire in centrele de asistentd sociald si protectia
copilului.

4.3. Motivele care sustin admisibilitatea sesizsirii

Potrivit dispozitiilor art. 519 C.pr.civ.: ‘

wDacd, in cursul judecdtii, un complet de judecatd al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al
curfii de apel sau al tribunalului, investit cu solutionarea cauzei in ultima instantd, constatind cd o
chestiune de drept, de a cdrei limurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective, este noud St
asupra acesteia Inalta Curte de Casatie 5i Justitie nu a statuat i nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare, va putea solicita Inaltei Curti de Casatie i Justitie sd pronunte
o hotdrdre prin care sd se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizati”.

Obiectul sesizérii il constituic o chestiune (problemd) de drept, aceea a stabilirii titularului
obligatiei de a suporta costurile serviciilor sociale prestate cdtre beneficiarii incadrati in grad de
handicap aflati in ingrijire in centrele de asisten{d sociald si protectia copilutui.
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Sunt ntrunite toate conditiile enumerate in art. 519 C.pr.civ., sesizarea fiind formulata de {...),
in legiturd cu o judecatd aflatd in curs de solutionare in ultima instantd. Lamurirea chestiunii de drept
este, determinanti in ce priveste solutionarea pe fond a cauzei in care a fost ridicati, este noud s

. asupra i Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat, nici nu face obiectul unui recurs in interesul

legii in curs de solutionare.

Chestiunea de drept de a cirei ldmurire depinde solutionarea pe fond a cauzel este una
veritabilii, caracterul siu problematic rezultind din modalitétile diferite de interpretare a dispozifiilor
art. 54 din Legea nr. 448/2006, fati de care s-a constatat cd exista divergente in practica judiciard in
corelarea cu celelalte dispozitii legale in vigoare, aceste neclaritati impiedicdnd interpretarea §i
aplicarea lor In mod unitar.

Prin decizia nr. (...) a admis recursul in interesul legii formulat de (...) §i a statuat cd, ,in
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 2 alin. (1) lit. f) §i art. 10 din Legea contenciosului
administrativ or. 554/2004, cu modificarile si completirile ulterioare, respectiv art. 94 si art. 95 din
Codul de procedura civild, litigiile avind ca obiect actiuni prin care se soliciti de cdtre o directie
generali de asistentd sociald si protectia copilului obligarea unui consiliu judetean sau local ori a unei
alte directii generale de asistentdl sociald si protectia copilului la suportarea cheltuielilor de intretinere
pentru persoane care beneficiazd de mésuri de protectie prevazute de Legea nr. 448/2006 privind
protectia §i promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicatd, cu modificirile si
completirile ulterioare, si Legea nr. 272/2004 privind protectia §i promovarea drepturilor copilului,
republicats, cu modificdrile si completirile ulterioare, sunt de competenta instantelor de contencios
administrativ”®, firi a se oferi - prin considerentele deciziei - o dezlegare si problemei de drept
substantial.

4.4. Punctul de vedere al completului de judecati

fn fapt, cinci copii/tineri cu grad de handicap si care provin din familii care au domiciliile pe
raza sectorului 1 Bucuresti, beneficiazi de protectie si ingrijire in centrele de plasament situate pe
raza sectorutui 2 Bucuresti si care se ald in subordinea reclamantei (...). ,

Pentru serviciile de Ingrijire prestate pentru aceste persoanc, in perioada ianuarie-aprilie 2012
reclamanta a emis facturi fiscale cu o valoare totali de 22.254 lei, suma a cdrei achitare o solicitd din
partea (...) si a (...) , subunitatea ‘administrativ-teritoriali de pe raza cireia an fost preluate
persoanele.

Potrivit dispozitiilor art. 46 din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor
copilului, forma in vigoare in perioada de referintd (ianvarie — aprilie 2012): |

,.(1) Copilul cu handicap are dreptul la ingrijire speciald, adaptatd nevoilor sale.

(2) Copilul cu handicap are dreptul la educafie, recuperare, compensare, reabilitare §i
integrare, adaptate posibilitdtilor proprii, in vederea dezvoltdrii personalitdtii sale.

(3) Ingrijirea speciald trebuie sd asigure dezvoltarea fizicd, mentald, spirituald, morald sau
sociald a copiilor cu handicap. Ingrijirea speciald constd in ajutor adecvat situatiei copilului si
pdrintilor sdi ori, dupd caz, situatiei celor cdrora le este incredintat copilul i se acordd gratuit, ori
de cdte ovi acest lucru este posibil, pentru facilitarea accesului efectiv §i fird discriminare al
copiilor cu handicap la educatie, formare profesionald, servicit medicale, recuperare, pregdtire, in
vederea ocupdrii unui loc de muncd, la activitdti recreative, precum si la orice alte activitdfi apte sd
le permitd deplina integrare sociald si dezvoltare a personalitatii lor”.

Este incontestabil dreptul persoanelor cu handicap aflate intr-un sistem de protectie sociald de a
beneficia gratuit de masd i cazare. Astfel, conform prevederilor art. 16 alin. 6 si 7 din Legea
448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, republicati cu
modificari si completari:

,.(6) Unitdtile de invitdmant special sunt formate din: scoald speciald, cantind §i, dupd caz,
internat scolar, in conditiile legii. '

(7) Elevii cu handicap beneficiazd gratuit de masd si cazare in internatele gcolare”.

In conformitate cu art. 51 alin. (2) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011:

., Copiii §i tinerii cu cerinte educationale speciale, scolarizafi in unitdtile de invdtdmdnt special
sau de masd, inclusiv cei scolarizati in alt judet decdt cel de domiciliu, beneficiazd de asistentd
sociald constdnd in asigurarea alocatiei zilnice de hrand, a rechizitelor scolare, a cazarmamentului,
a imbrdcamintei si a incdltamintei in cuantum egal cu cel pentru copiii aflali in sistemul de protectie
a copilului, precum 5i de gdzduire gratuitd in internate sau centrele de asistare peniru copiii cu
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cerinte educationale speciale din cadrul directiilor generale judetene/a municipiului Bucuresti de
asistentd sociald si protectia copilului”.

De asemenea in H.G. nr.1251/2005 privind unele misuri de imbunétitire a activititii de
invatare, instruire, compensare, recuperare si protectie speciald a copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte
educative speciale din cadrul sistemului de invitdmant special si special integrat, la Anexa 4, prevede
drepturile materiale si alocatiile zilnice de hrani pentru copiii/elevii/tinerii din sistemul de
invatdmant special si special integrat, respectiv: '

»a) Copiii/elevii/tinerii cu cerinte educative speciale in invdtdmdntul special §i special integrat

au dreptul la rechizite scolare, precum si la o alocatie zilnicd de hrand pentry intreaga perioadd a
programului scolar. : -

b) Copiiifeleviiltinerii cu cerinte educative speciale din invatdmdntul special si special
integrat, care se afld in sistemul de protectie sociald, primesc drepturile mentionate la lit. a) prin
unitatea de invdtdimant la care sunt inscrigi, pe toatd durata cursurilor scolare, i prin sistemul de
protectie sociald, in vacante, sdmbdta si duminica’. ' _

Este necontestat, de asemenea, faptul ¢ii aceste drepturi (de acces la educatie, recuperare si
reabilitare) sunt asigurate de unitatea de invatamant la care copilul cu handicap este gcolarizat
(avansand cheltuielile aferente), problema de drept vizénd insd finantarea finald cheltuielilor,
respectiv daci se realizeaza din bugetul Judetului/sectorului In care se afld beneficiarul (51 unitatea de
Invatdmant) sau din cel de domiciliu. _

Potrivit prevederilor art. 17 din Legea nr. 448/2006 privind protectia i promovarea drepturilor
persoanelor cu handicap, republicati cu modificiri si completdri: ' _

»Finantarea invdtdmdntului special si special integrat se face din bugetele Judetelor, respectiv
bugetele locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti, unde Junctioneazd unitatea de invatdmdnt
special, indiferent de domiciliul copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte educative speciale”.

Conform art. 6 din H.G. nr. 1251/2005 privind unele misuri de tmbunitatire a activititii de
invitare, instruire, compensare, recuperare si protectie speciald a copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte
educative speciale din cadrul sistemului de invatamant special i special integrat:

»Finantarea invatamdntului special §i special integrat se face din bugetele Judetelor unde
Junctioneazd unitatea de invdtamdnt special, indiferent de domiciliul copiilor/elevilor/tinerilor cu
cerinte educative speciale, §i din bugetele locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti”.

Mai mult, potrivit art. 54 alin. 2 din Legea nr. 448/2006, Wfinantarea centrelor publice in care
sunt ingrijite persoane cu handicap se face din bugetele proprii ale Judetelor, respectiv ale
sectoarelor municipiubui Bucuresti, pe teritoriul cirora Junctioneazdi acestea”.

4.4.1. Un prim aspect care trebuie dezlegat priveste sfera cheltuielilor, sens in care punctul de
vedere al instantei este cd acestea includ nu numai cheltuielile aferente procesului de nvitimant, ci
si pe cele ocazionate de intretinerea copiilor cu cerinte educative speciale, care beneficiazi de
servicii de ingrijire si gizduire. :

Persoanele cu handicap incluse in regim de internat au dreptul de a fi asistate social nu numai
cu privire la pregitirea scolard, dar si pe aspectele colaterale privind intretinerea, care sunt de esenta
regimului de internat, prestarea efectivi a intrefinerii si cheltuielile aferente neputand fi disociate.

4.4.2. Al doilea aspect ce a condus la o interpretare divergentd a dispozitiilor legale privegte
decontarea cheltuielilor dintre autoritiile administrafiei publice locale, intr-o ipotezd precum cea
din prezentul litigiu, in care — din cauza lipsei locurilor in centrele de pe raza unitatii administrativ-
teritoriale de Ia domiciliu — beneficiarii sunt preluati de un alt centru in sistem rezidential, pe raza
altei unititi administrativ-teritoriale.

Potrivit dispozitiilor art. 54 alin. 4-5 din Legea nr. 448/2006:

»(4) Decontarea cheltuielilor dintre autoritatile administratiei publice locale se face in baza
costului mediu lunar al cheltuielilor efectuate in luna anterioard de centrul In care persoana cu
handicap este ingrijitd si protejatd.

(3) Modalitatea de decontare va fi stabiliti prin normele metodologice de aplicare a
prevederilor prezentei legi”.

Totodata, potrivit art. 34 alin. 4 din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.268/2007:

»Costul mediu lunar al cheltuielilor pentru persoanele cu handicap asistate si care au
domiciliul in alte judete/sectoare ale municipiului Bucuregti decdr cel pe raza cdruia se afld centrul
rezidential va fi suportat, pe bazd de conventii, din bugetul consiliului judetean/local in care
persoana cu handicap asistatd are domiciliul”.

Y]
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Potrivit art. 2 alin. 1 lit. ¢ pet. 7 din Regulamentul-cadru de organizare §i functionare ale

Directici generale de asistentd sociald i protectia copilului, aprobat prin H.G. nr. 1434/2004:

¢ yDirectia generald de asisten{d sociald si protectia copilului colaboreazd pe bazd de
protocoale sau_conventii cu celelalte directii generale, precum §i cu alte institutii publice din
unitatea administrativ-teritoriald, in vederea indeplinirii atributiilor ce 1i revin, conform legii”.

fn acelasi sens, au fost adoptate si dispozitiile art. 12 alin. 3 si 4 din O.G. nr. 68/2003 privind
serviciile sociale, conform cirora ,serviciile publice de asistentd sociald, organizale la nivel
judetean i local, pot incheia conventii de parteneriat intre ele, iar contractul cuprinde in mod
obligatoriu serviciile oferite, natura i costurile aceslora, drepturile si obligatiile pdrtilor, perioada
si conditiile de furnizare”. Conform alin. 6 al aceluiasi articol, ,aceste conventii de partencriat se
referd la cadrul de cooperare stabilit in urma negocierilor la nivel judetean si local sau intre judete,
intre judete si localitdfi din judete diferite sau intre localitdti din acelagi judet cu scopul organizarii
si dezvoltdrii serviciilor sociale acordate de catre furnizorii implicafi in parteneriat”.

fn lipsa unui protocol sau a unei conventii, precum in cauza dedusi judecitii, se pune problema
daci refuzul expres sau tacit de a incheia un atare act constituie un impediment pentru decontarea
cheltuielilor dintre autorititile administratiei publice locale, respectiv peniru recunoasterea prin
intermediul unei actiuni in contencios administrativ a dreptului de creantd pretins a fi ndscut din
acordarea serviciilor sociale.

in lipsa unei intelegeri/protocol intre serviciile publice de asistentd sociald, fatd de ansamblul
legislatiei aplicabile in spetd, instanta de trimitere exprima punctul de vedere ca nu existd temei legal
pentru a se suporta cheltuielile aferente serviciilor sociale prestate ciitre beneficiari, in regim de
internat, de citre unitatea administrativ-teritoriala in care acestia 1si au domiciliul.

4.5. Jurisprudenti relevanta

4.5.1. Prin decizia civild nr. (...) au fost anulate - pe calea unei actiuni directe in contencios
administrativ - prevederile (...), actul administrativ cu caracter normativ in temeiul cdruia autoritatea
locald a calculat si a demarat procedura de realizare a creantei impotriva paratelor, conform
propriilor sustineri din cuprinsul cererii de chemare in judecata.

Prin aceasti decizie a fost transatd inclusiv chestiunea litigioasa din prezenta speta, respectiv a
indreptatirii sau nu a autorititii locale care a oferit gazduire/ingrijire copiilor cu dizabilitafi proveniti
de pe raza altei unititi administrative, de a se regresa impotriva acesteia pentru recuperarea acestor
cheltuieli.

S-a apreciat ¢ art. 3 din HCL (...) este nelegal, avand in vedere, in esentd, faptul ci in situatia
copiilor cu dizabilititi devin incidente prevederile speciale ale art. 16 i 17 Legii nr. 448/2006,
respectiv ci finantarea invitimantului special §i special integrat se face din bugetele judetelor,
respectiv bugetele locale ale sectoarelor municipiului Bucuresti, unde functioneaza unitatea de
invatamant special, indiferent de domiciliul copiilor/elevilor/tinerilor cu cerinte educative speciale.

4.5.2. Prin decizia civild nr. (...), dispozitiile legale incidente In cauzd au fost interpretate in
acelasi sens ca in (...), cireia i s-a conferit efectul pozitiv al autorititii de lucru judecat.

4.5.3. Prin decizia civild ar. (...), definitivd, s-a statuat ca pentri persoanele care cad sub
incidenta Legii nr. 448/2006, admise n centre rezidentiale din altd unitate administrativ-teritoriald,
cheltuiclile cu intretinerea sunt in sarcina consiliului judetean in a cirui razd teritoriald igi are
domiciliul persoana, prin directiile generale de asistentd sociali si protectia copilului.

in acelasi sens, a se vedea: (...), definitiva si irevocabild prin decizia civila nr. (...) pronuntata
de (...); sentinta civild nr. (...) pronuntatd de (...) in dosarul nr. (...); sentinta civild nr. (...)
pronuntati de (...) In dosarul nr. (...}

in sens contrar, a se vedea: (...)

 4.5.4. Prin (...) pronuntati de (...), s-a admis decontarea cheltuielilor intre autorititile
administratiei publice locale, considerandu-se ¢d documentatia de includere in centru a unui copil
provenit de pe altd razi teritoriald decét a sectorului 2 reprezintd mai mult decit un simplu acord,
fiind transmisa oficial, cu adresd, chiar de catre directia de unde provine. .
in privinta sferei cheltuielilor, prevederile art. 17 din Legea nr. 448/2006 au fost interpretate
strict legat de finantarea invi{amantului special i special integrat, nu si de cheltuielile privind |
intretinerea unei persoane cu nevoi speciale de ingrijire si gizduire In sistem integrat.

5. Solutia instantei 5\96
a
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Constati ca fiind admisibila sesizarea(...)privind interpretarea prevederilor art. 54 din Legea
nr. 448/2006, motiv peniru care dispune inaintarea incheierii citre inalta Curte de Casatie i Justitie
in vederea pronuntirii, -

Va dispune suspendarea judecitii in temeiul art. 520 alin, 2 C.pr.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

Sesizeazd Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotiriri
prealabile cu privire la urmitoarea de drept:

Cum se interpreteazd dispozitiile art. 54 din Legea nr. 448/2006 privind protectia si
promovarea drepturilor persoanelor cu handicap, in ceea ce privegte sfera cheltuielilor finantate
pentru invagimantului special §i special integrat, respectiv posibilitatea de decontare a acestora
intre autorititile administratiei publice locale?

Dispune inaintarea prezentei incheieri Inaltei Curti de Casatie si Justitic.

Dispune suspendarea judecitii in temeiul art, 520 alin, 2 C.pr.civ.

Pronuntaté in sedinta publici din data de 30 iunie 2016.

PRESEDINTE JUDECATOR JUDECATOR
) (...) (...)
GREFIER
(..)
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