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Sedinta publici din data de 10 ianuarie 2017

Presedinte

Judecitor

Judecitor

Grefier

Pe rol, judecarea recursului declarat de reclamantii (...), toti domiciliai in (...),
fmpotriva deciziei nr. 776 din 15 iunie 2016, pronuntati de Tribunalul Suceava — Sectia
I a civilii (dosar nr. 4804/285/2014), intimat3 fiind péréita (...), cu sediul in (...).

La apelul nominal, ficut in sedinta publici, se prezintd avocat (...), pentru reclamantii
recurenti $i avocat (...), pentru parata intimati, lipsa fiind pértile.

Procedura de citare este legal indeplinit. _

Se face referatul oral al cauzei de citre grefierul de gedinti, dupd care instanfa
Invedereaza ca s-au depus la dosar, din partea pérétei intimate (...), preciziri fatd de sesizare
I C.C.J. cu privire la chestiunea invocatd din oficiu la termenul anterior.

Intrebat fiind, avocat (...) aratd c¢i a lecturat punctul de vedere al intimatei si nu
doreste si i se inméneze duplicatul inscrisului depus la dosar.

Totodata arati ci reclamantii recurenti nu si-au exprimat n scris pozifia asupra acestei
chestiuni, dar apreciazi ci solicitarea invocatd din oficiu de instanti este admisibild, in
temeiul art. 519 Cod procedurd civild, cu atit mai mult cu ct actele normative ce prevad
facilitdi la plata taxei de timbru sunt aplicabile atit cailor ordinare, cét si cdilor extraordinare
de atac, acestea nefiind exceptate de la reguhle prevazute de O.U.G. nr. 51/2008 i O.U.G. nr.
80/2013.

Pe cale de consecini, apreclazé ci instanta de recurs a procedat corect prin
comunicarea adresei cu privire la timbrarea recursului, obligatie care a fost complinitd de
recurenti, astfel ci nu este datd exceptia nulitdtii recursului fatd de nedepunerea odati cu
miemoriul de recurs a taxei de timbru.

Avocat (...) menfioneazi ci sanctionarea cu nulitatea a neatasérii dovezii de achitare a
taxei de timbru la cererea de recurs afecteazi accesul neingridit Ia justitie i efectivitatea
exercitirii acestei cdi de atac.

Mai arati cii trebuie avuti in vedere §i jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, care a statuat ci scopul Conventiei pentru apdrarea drepturilor si a libertafilor
fundamentale este s3 apere nu numai drepturi teoretice sau iluzorii, ¢i concrete si efective, iar
atunci cind normele referitoare la formele ce trebuie respectate pentru introducerea unui
recurs si aplicarea lor 1i impiedica pe justitiabili si se prevaleze de ciile de atac, sunt violate
prevederile art. 6 parag. 1 din Conventia Europeand.

in consecinta, apreciaza ci dispozitiile art. 486 alin. (2) si (3) Cod proceduri civild
trebuie interpretate in sensul ci lipsa dovezii atasiirii taxei de timbru la cererea de recurs se
poate complini, ulterior depunerii cererii de recurs, urménd procedura previzuti de art. 33 din
OUG nr. 80/2013.

Consider3 ci sesizarea 1.C.C.J. in vederea pronuntirii unei hotiréri prealabile pentru
dezlegarea modului de interpretare a prevederilor art. 486 alin. (2) si (3) Cod procedura civila,
formulati din oficiu, este admisibild conform art. 519 Cod proceduri crvila.
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Instanfa urmeaza si delibereze cu privire la sesizarea 1.C.C.IL. in vederea pronuntirii
unei hotiirari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, aspectul necesar a fi Iamurit
fiind urmaitorul : ,,Cum se interpreteazi dispozifiile art. 486 alin. 2 §i 3 din Codul de
proceduri civils, respectiv neatasarea dovezii plifii taxei de timbru la cererea de recurs atrage
sanctiunea nulititii recursului sau lipsa dovezii achitdrii taxei se poate complini, ulterior
depunerii cererii de recurs, urménd procedura prevdzutd de art. 33 alin.2 din QUG ar.
80/20137”.

Totodatd, aduce la cunostinta apiratorilor partilor ¢4, in cazul In care va fi sesizatd
{.C.C.1. cu aceastd chestiune, devin aplicabile dispozitiile art. 520 alin. 2 din Codul de
procedurd civild, referitoare la suspendarea cauzei pind la pronuntarea hotérérii prealabile.

CURTEA,

I Expunerea succintii a procesului: |

Reclamantii (...) au solicitat instantei obligarea pérétei (...) la predarea, in deplind
proprietate si linistiti posesie a suprafetei de 2363 m.p. teren, in valoare de 2400 lei, situatd in
comuna (...), judeful (...), precum si ridicarea unor constructii provizorii amplasate de péarata
pe terenul revendicat.

In motivare au aritat ci sunt proprietarii acestui teren din anul 2003, in baza unui
contract de vanzare-cumpirare, iar ulterior, suprafata revendicati a fost ocupatd initial de
(...), fiind vinduti paratei in anul 2008.

Prin intAmpinare, parita a sustinut ci nu sunt intemeiate pretentiile reclamantilor, ca
terenul a aparfinut fostei (...), transformati in (...), societate care a dobéndit prin efectul legii
dreptul de proprietate cu privire la terenul in litigiu.

S-a pus in vedere reclamantilor obligatia achitérii taxei de timbru in cuantum de 233
lei (133 lei + 100 lei), conform prevederilor art. 200 alin. 3 Cod procedura civild, dovada
achitiirii taxei fiind depusd la fila 24 dosar fond.

Solutia instantei de fond:

Judec#toria Radiuti, prin sentinta civild nr. 4172 din 11 decembrie 2015, a respins
actiunea reclamantilor avind ca obiect revendicare si ridicare constructii.

S-a refinut ci titlul de proprietate al reclamantilor a fost emis fard respectarea
dispozitiilor legale §i fira o corectd identificare a terenului detinut la acea datl de societate,
nefiind Intocmite figa cu schita terenului si procesul verbal de punere in posesie, In care sé se
regdseasca situafia din teren.

Apelul reclamantilor:

In motivarea apelului reclamantii au aritat cd vanzitorii terenului erau proprietarii
acestei suprafete, in calitate de mogtenitori ai defunctului pe numele céruia s-a emis titlul de
proprietate, insd parata a refuzat orice intelegere cu privire la teren. In anul 2014 au demarat
formalititile pentru inscrierea dreptului de proprictate in cartea funciard, insd au primit
incheiere de respingere, deoarece exista suprapunere in schitele care alcituiesc documentatiile
cadastrale ale reclamantilor si ale parétei.

S-a pus in vedere apelantilor obligafia achitirii taxei de timbru in cuantum de 80 lei,
conform dispozitiilor aret. 23 alin.1 lit. b din OUG nr. 80/2013, dovada plétii fiind fiicuti cu
chitanta de la fila 14 dosar apel.

M@

Tribunalul Suceava, prin decizia nr. 776 din 15 iunie 2016, a respins ca nefondat
apelul declarat de reclamanti, hotérérea fiind definitiva.

it m .,.---—-ASJ—WH—;‘ - - . -Aaﬂ- U
e E GNFORMITATE
ORIGHALUL




S-a avut in vedere faptul ci prima instanti a interpretat in mod corect probatoriul
administrat In cauzd, iar raportul de expertizi intocmit in apel confirmi situatia de fapt
retinuti la fond.

Recursul reclamantilor: '

In motivarea recursului s-a criticat faptul ci instantele au conferit in mod nelegal forti
probanti absolutd unui certificat de atestare a dreptului de proprietate, cit timp pentru terenul
in litigiu a fost emis titlul de proprietate nr. 1092 din 13 mai 1995. Mai mult, au subliniat
reclamantii ca raportul de expertizi si suplimentul la acest raport au relevat o suprapunere a
titlurilor in limita suprafetei de 908 m.p., insi instanta a retinut contrariul.

La primirea cererii de recurs, curtea de apel a dispus comunicarea in scris citre
recurent a lipsurilor cererii, respectiv dovada achitérii taxei judiciare de timbru in cuantum de
100 lei, potrivit dispozitiilor art. 24 alin. 1 din QUG nr. 80/2013,

Chitanta doveditoare a plitii taxei a fost depusi la fila 27 dosar recurs.

II Admisibilitatea sesizirii:

Instanta de recurs constatd ci prezenta sesizare este admisibild, in conformitate cu
prevederile art. 519 Cod procedurd civila, dupd cum urmeaza:

l. In cauzi, dosarul nr. 4804/285/2014 al Curtii de Apel Suceava este in curs de
judecata, fiind in faza recursului;

2. Instanta care sesizeaza inalta Curte de Casatie si Justitie judecd prezenta cauzi in
ultim3 instanti;

3. Cauza care formeazi obiectul judecitii se afld in competenta legald a unui complet
de judecati al curtii de apel Tnvestita si solutioneze cauza;

4. Solutionarea pe fond a recursului ar putea depinde de chestiunea de drept a cérei
lamurire se cere;

Astfel, se constati ci, in jurisprudenta naltei Curti de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept (Decizia nr. 1 din 18 noiembrie 2013, Decizia nr. 2
din 17 februarie 2014, Decizia nr. 8 din 27 aprilie 2015, Decizia nr. 9 din 4 aprilie 2016), s-a
refinut in mod constant ci obiectul sesizirii l-ar putea constitui atit o chestiune de drept
material, cdt si una de drept procedural, daci, prin consecinfele pe care le produc,
interpretarea i aplicarea normei de drept au aptitudinea s determine solutionarea pe fond a
cauzei, rezolvarea raportului de drept dedus judectii. In spets, aceasts condifie este
indeplinitd, deoarece modul in care ar urma si fie interpretat si aplicat textul de lege cu privire
la care se solicitd pronunfarea unei hotaréri prealabile influenjeazi si solutia pe fond a cererii
deduse judecitii, In cauza fiind invocati exceptia nulititii cererii de recurs.

5. Problema de drept enuntati este noud, deoarece, prin consultarea jurisprudentei, s-a
constatat ci asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o alt3
hotérére,

6. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidenfelor Inaltei Curti de Casatie si Justitic consultate la data de
10.01.2017.

Punctul de vedere al pirtilor cu privire la dezlegarea chestiunii de drept:

Reclamantii recurenti au aritat oral, prin aparitor, cd actele normative care prevad
facilitéti la plata taxei de timbru sunt aplicabile atét cailor ordinare, cit si ciilor extraordinare
de atac, acestea nefiind excluse de sub incidenta OUG nr. 51/2008 si OUG nr. 80/2013.
Considerd c¢a in mod corect instanta de recurs a procedat la comunicarea adresei privind
timbrarea recursului, obligatie indepliniti de recurenti, astfel incit nu este datd exceptia
nulitdtii recursului In raport de dispozitiile art. 486 alin. 3 Cod procedurd civild, respectiv fatd
de nedepunerea odatd cu memoriul de recurs a dovezii achitdrii taxei de timbru.
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Parita intimata, prin apéritor, a formulat in scris punctul sdu de vedere si a aratat ca
asa cum rezulti din reglementdrile procedurale privind cerinfa timbrajului — art. 470 alin. 3
Cod proceduri civils, art. 486 alin. 2 Cod procedurd civila si art. 494 Cod procedura civild -
lipsa atagarii dovezii achitirii taxei de timbru la cererca de recurs nu poate fi complinita pand
la termenul de judecati la care partea a fost citatd in recurs.

Pe de altd parte — sustine intimata — avénd in vedere interesul fundamental al
justitiabililor de a avea acces la calea extraordinard de atac a recursului ca ultim nivel de
jurisdictie in care igi pot apéra drepturile, considerd ca cerinta atagiirii dovezii achitérii taxei
de timbru la cererea de recurs sub sanctiunea nulititii este de natur3 a afecta grav efectivitatea
exercitirii ciii de atac a recursului, cu consecinta restringerii nejustificate a accesului la
justitie.

De asemenca trebuie avutd in vedere jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, care a statuat ci scopul Conventiei pentru apirarea drepturilor si a libertatilor
fundamentale este si apere nu drepturi teoretice sau iluzorii, ci concrete si efective, iar atunci
cand normele referitoare la formele ce trebuie respectate pentru introducerea unui recurs i
aplicarea lor 1i impiedicd pe justitiabili si se prevaleze de caile de atac, sunt ncalcate
prevederile art. 6 parag. 1 din Conventia Europeana. -

in consecintd, apreciazi ci dispozitiile art. 486 alin. (2) si (3) Cod procedurd civila
trebuie interpretate in sensul ci lipsa dovezii achitarii taxei de timbru la cererea de recurs se
poate complini, ulterior depunerii cererii de recurs, urménd procedura previzuta de art. 33 din
0.U.G. nr. 80/2013.

Punctul de vedere al completului de judecata:

1. Normele de drept interne ce urmeazi a fi supuse dezlegirii f.c.ci.:

- Art. 197 Cod proceduri civild :

in cazul in care cererea este supusd timbrarii, dovada achitérii taxelor datorate se
atageazi cererii. Netimbrarea sau timbrarea insuficientd atrage anularea cererii de chemare n
judecats, in conditiile legii.”

- Art. 200 alin. 3 Cod procedurd civila :

.(3) Dac# obligatiile privind completarea sau modificarea cererii nu sunt indeplinite in
termenul previzut la alin. (2), prin incheiere, datd in camera de consiliu, se dispune anularea
cererii.”

- Art. 470 alin. 2 si 3 Cod procedurd civild :

+(2) La cererea de apel se va ataga dovada achitérii taxelor de timbru.

(3) Cerintele de la alin. (1) lit. b) si €) si cea de la alin. (2) sunt prevazute sub
sanctiunea nulitatii, iar cele de la alin. (1) lit. ¢} si d), sub sancfiunea decaderii. Lipsa
semndturii poate fi implinitd in conditiile art. 196 alin. (2), iar lipsa dovezii achitarii taxei de
timbru poate fi complinitii pani la primul termen de judecatd la care partea a fost legal citata
in apel.” '

- Art. 486 alin. 2, 3 Cod procedura civila :

(2) La cererea de recurs se vor atasa dovada achitarii taxei de timbru, conform legii
[...]-

(3) Mentiunile previzute la alin. (1) lit. a) i c) - €), precum si cerintele mentionate la
alin. (2) sunt previizute sub sanctiunea nulitatii. Dispozitiile art. 82 alin. (1), art. 83 alin. (3) si
ale art, 87 alin. (2) rimén aplicabile.”

2. Alte norme de drept intern apreciate a fi relevante pentru analiza :

Art. 174, art. 176, art. 179 alin. 1 din Codul de proceduri civila:
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Art. 174:

(1) Nulitatea este sanctiunea care lipseste total sau partial de efecte actul de
proceduri efectuat cu nerespectarea ceringelor legale, de fond sau de forma.

(2) Nulitatea este absolutd atunci cind cerinfa nerespectatd este instituitd printr-o
norma care ocroteste un interes public.

(3) Nulitatea este relativi in cazul in care cerinta nerespectatd este instituita printr-o
normé care ocroteste un interes privat.

Art, 176:

Nulitatea nu este conditionatii de existenta unei vitimar in cazul incdlcirii
dispozitiilor legale referitoare la:

1. capacitatea procesual3;

2. reprezentarea procesuald;

3. competenta instantei;

4, compunerea sau constituirea instantei;

5. publicitatea sedinfei de judecati;

6. alte cerinte legale extrinseci actului de proceduri, daci legea nu dispune altfel.

Art. 179 alin. 1:

(1) Actul de procedurd nul sau anulabil este desfiintat, in tot sau in parte, de la data
indeplinirii lui.

Art. 24 — 25 din O.U.G. nr. 80/26.06.2013 :

Art. 24:

»(1) Recursul impotriva hotdrarilor judecitoresti se taxeazi cu 100 lei daci se invocd
unul sau mai multe dintre motivele previzute la art. 488 alin. (1) pet. 1 - 7 din Codul de
procedurd civild.

(2) In cazul in care se invocid incilcarea sau aplicarea gresitd a normelor de drept
material, pentru cereri si actiuni evaluabile in bani, recursul se taxeazd cu 50% din taxa
datoratd la suma contestatd, dar nu mai putin de 100 lei; in aceeasi ipotezi, pentru cererile
neevaluabile in bani, cererea de recurs se taxeazi cu 100 lei,

(3) Recursul incident si recursul provocat se taxeazi dupd regulile prevazute la alin.
(1) 51 ).

Art. 25:

(1) Se taxeazi cu 20 lei cererile pentru exercitarea apelului sau, dup3 caz, a recursului
impotriva urmitoarelor hotarari judecitoresti:

a) incheierea prin care s-a dispus vanzarea bunurilor in actiunea de partaj;

b) incheierea de suspendare a judecrii cauzei;

¢) hotérdrile de anulare a cererii ca netimbratd, nesemnatd sau pentru lipsa calitétii de
reprezentant.

(2) Se taxeazi cu 50 lei cererile pentru exercitarea apelului sau, dupd caz, recursului
impotriva urmétoarelor hotiriri judecétoresti:

a) hotdrarile prin care s-a respins cererea ca prematurd, inadmisibild, prescrisd sau
pentru autoritate de lucru judecat; '

b) hotiirdrea prin care s-a luat act de renuntarea la dreptul pretins;

¢) hotérirea prin care s-a luat act de renuntarea la judecati;

d) hotarérea prin care se incuviinteazd Invoiala pértilor.

(3) Cererea pentru exercitarea ciiii de atac care vizeazi numai considerentele hotirérii
se timbreazi, In toate situafiile, cu 100 lei.

Art. 42 alin. 1 din O.U.G. nr. 80/2013 :

(1) Persoanele fizice pot beneficia de scutiri, reduceri, esalondri sau améndri pentru
plata taxelor judiciare de timbru, in conditiile Ordonantei de urgent a Guvernului nr. 51/2008
privind ajutorul public judiciar in materie civila, aprobatd cu modificdri si completdri prin

Legea nr. 193/2008, cu modificdrile gi completirile ultenowmﬁﬁéﬁt =
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Art. 13 alin. 1, 2, 3 din O.U.G. nr. 51/2008:

»(1) Ajutorul public judiciar pentru exercitarea unei cii de atac se poate acorda in
urma unei noi cereri.

(2) Cererea pentru acordarea ajutorului public judiciar In vederea exercitirii unei cai
de atac se adreseazdi instantei a cirei hotirire se¢ atacd, In mod obligatoriu, induntrul
termenului pentru exercitarea caii de atac si se solutioneazi de urgentd de un alt complet decét
cel care a solutionat cauza pe fond.

(3) Prin introducerea cererii pentru acordarea ajutorului public judiciar, termenul
pentru exercitarea ciii de atac se intrerupe o singura dat, daci solicitantul depune in termen
de cel mult 10 zile inscrisurile doveditoare previzute la art. 14. De la data comunicérii
incheierii prin carc s-a solufionat cererea de ajutor public judiciar ori, dupd caz, cercrea de
reexaminare, in sensul admiterii, respectiv al respingerii, incepe s curgd un nou termen
pentru exercitarea céii de atac.

3. Prezentarea jurisprudentei propriei instante:

Cu privire la incidenta dispozitiilor art. 486 alin. 3 Cod procedwrd civild Curtea de
Apel Suceava s-a mai pronunfat prin deciziile civile nr. 72/10.05.2016 (dosar nr.
3215/193/2015) si nr. 136/11 octombrie 2016 (ds. nr. 5659/285/2015), anexate prezentei
sesizari.

In deciziile mentionate s-a retinut ci, spre deosebire de judecata de la fond si de cea
din apel, in calea de atac a recursului existd dispozitii procedurale expres prev. de art. 486
alin. 3 Cod proceduri civild, care Inliturd de la aplicare dispozitiile cu caracter general la care
face trimitere art. 494 Cod procedurd civila.

4, Nu a fost identificatii jurisprudentii apreciati a fi relevanti pentru dezlegarea
problemei de drept supusi analizei. _
5. Punctul de vedere al completului de judecatd asupra chestiunii de drept

sesizate,

Instanta de recurs apreciazd cd au caracter special dispozitiile art. 486 alin. 3 Cod
procedurdl civils, potrivit cirora neindeplinirea cerinfelor previzute la alin. 2 — §i anume
atasarea dovezii achitirii taxei de timbru — este sanctionatd cu nulitatea (exceptand d1sp0211;111e
referitoare la asistarea, respectiv reprezentarea prin avocat, declarate neconstitutionale prin
decizia Curtii Constitutionale nr. 462/2014). Spre deosebire de judecata la fond, c¢énd
neindeplinirea cerintei timbririi previzutd de art. 197 Cod procedurd civild se comunicd
reclamantului, acesta primind un termen de 10 zile pentru complinirea lipsei (art. 200 alin. 3
Cod proceduri civild) si de procedura prevazutd pentru calea de atac a apelului, unde lipsa
dovezii achitiirii taxei de timbru poate fi complinitd pand la primul termen de judecatd (art.
470 alin. 3 teza II Cod procedur3 civild), in calea de atac a recursului existd procedura expresa
continuti de art. 486 alin. 3 Cod procedurd civild, aceastd prevedere inlaturand de la aplicare
dispozitiile cu caracter general la care face referire art. 494 Cod procedurd civild.

Opinia instantei este ci textul de lege mentionat mai sus, care prevede ,,atagarca” la
cererea de recurs a chitantei doveditoare a platii, trebuie interpretat in sensul sau literal,
deducandu-se ci declaratia de recurs trebuie insotitd, sub sancfiunea nulitétii prev. de art. 486
“alin. 3 Cod procedurs civild, de dovada platii taxei de timbru. Prevederile din codul de
procedurd nu confin alte precizari din care si reiasd posibilitatea prezentdrii, la o datd
ulterioard, a dovezii plitii taxei de timbru.
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Reglementarea oferiti de Codul de procedurd civild chestiunii timbrajului, pentru
calea de atac a recursului, se coroboreaza cu prevederi din cuprinsul in OUG 51/2008 si OUG
80/2013 referitoare la aceastd cale de atac.

Dispozitiile art. 24 si 25 din 0.U.G. 80/2013 previd sume fixe, respectiv sume minime
fixe pentru actiunile evaluabile in bani, datorate in functie de criticile avansate in recurs i de
obiectul cauzei, scopul prezumat fiind acela de a nu pune partea in dificultate in ceea ce
priveste aprecierea cuantumului taxei, dat fiind faptul ca, anterior Tnregistrarii declaratici de
recurs, cuantumul taxei de timbru nu poate fi stabilit de instanta ce urmeazé a fi sesizaté.

Astfel, in opinia noastrd, imposibilitatea indicarii de citre instanfa de recurs a unui
cuantum determinat al taxei de timbru, necesar partii pentru cfectuarea pldtii si atasarea
dovezii 1a declaratia de recurs, este compliniti de dispozitiile mentionate anterior.

De asemenea, OUG nr. 51/2008 privind ajutorul public judiciar in materie civila
prevede, la art. 13, c& solicitarea pentru acordarea ajutorului public judiciar in vederea
exercitdrii unei cii de atac se adreseaza instantei a cirei hotéirire se atacd, in mod obligatoriu,
fnauntrul termenului pentru exercitarea céii de atac, termen care se intrerupe o singurd dat,
daca solicitantul depune inscrisurile previzute la art. 14 din ordonants, iar de la data
comunicirii incheierii prin care s-a solutionat cererea de ajutor public judiciar ori, dupd caz,
cererea de reexaminare, in sensul admiterii, respectiv al respingerii, ncepe si curgd un nou
termen pentru exercitarea céii de atac.

Se poate spune ci textele de lege menfionate anterior sunt corelate cu dispozitiile art.
486 alin. 2 si 3 Cod procedurd civild, prin aceea ci prevad n cazul recursului o sumd fixd
pentru toate situatiile, astfel incét partea este in mésurd s3 cunoasca cel putin suma minima pe
care o are de plitit (pentru actiunile evaluabile in bani) incd de la momentul formuldrii
recursului, existdnd posibilitatea ca ulterior instanta si pund in vedere pértii sd achite, Intr-un
anumit termen, eventualele diferente aferente valorii obiectului actiunii. '

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In baza art. 519 Cod proceduri civild, sesizeazd inalta Curte de Casatie si Justitie in
vederea pronuntarii unei hotirari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept privind
interpretarea dispozitiilor art. 486 alin. 2 i 3 din Codul de procedurd ¢ivild, in sensul de a
lamuri dacd neatasarea dovezii plifii taxei de timbru la cererea de recurs atrage sanctiunea
nulitdtii recursului sau lipsa dovezii achitarii taxei se poate complini, ulterior depunerii cererii
de recurs, urménd procedura previzuti de art. 33 alin. 2 din O.U.G. nr. 80/2013.

Fira cale de atac.

in baza art. 520 alin. 2 Cod procedurd civils, suspendd judecata pind la pronunfarea
hotiirarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept de cétre inalta Curte de Casatie si
Justitie.

Pronuntati in sedinta publica din 10 ianuarie 2017.

Presedinte, Judecitor, Grefier,
Redact. s e« s
Tud. fond PENTRU CONFORMIATE CU
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