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HOTARAREA nr.28
emisd astizi, 20 februarie 2017

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov, convocat gi intrunit in sedinta din 20
februarie 2017, in conformitate cu dispozitiile art. 7 alin. 1 lit. q si art. 23 din Regulamentul de
ordine interioard al instantelor judec3toresti, aprobat prin Hot#irfrea Consiliului Superior al
Magistraturii nr, 1375/2015, a luat in dezbatere punctul 3 al ordinii de zi, respectiv, propunerea
presedintelui secfiei contencios administrativ §i fi | fiscal, judecdtor Ramona Gratiela Milu, privind

“sesizarea Inaltei Curti de Casatie §i Justitie cu un recurs in interesul legii.

Constatd cd prin referatul formulat, inregistrat sub nr. 438/38/15.02. 2017 se solicita
colegiului de conducere ca 1n temeiul prevederilor art. 514 din Codul de proceduri civila, art. 21
alin.2 din Hotararea C.S.M. nr. 1375/2015 gi pct. 11.7 din Hotirdrea C.S.M. nr. 725/2015, si
sesizeze Tnalta Curte de Casatie si Justitie pentru declararea unui recurs in interesul legii asupra
unei probleme de drept solutionate diferit de instantele judecitoresti, respectiv, interpretarea si
aplicarea unitard a dispozitiilor legale privind competenfa materiald de solufionare a
contestatiilor in materia electorald.

Acte normative incidente:

- art. 54 din Legea nr. 115/2015 pentru alegerea autoritétilor administraiei publice locale,
pentru modificarea Legii administratiei publice locale nr. 215/2001, precum s§i pentru
modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali,

- art. 59 din Legea nr. 208/2015 privind alegerea Senatului $i a Camerei Deputatilor,
precum §i pentru organizarea si functionarea Autoritdtii Electorale Permanente.

Analizdnd referatul presedintelui sectiei contencios administrativ si fiscal, precum si
materialul care a stat la baza elabordrii acestuia, respectiv, opiniile celorlalte curfi de apel din
tard si hotéirdrile relevante transmise,

Colegiul de conducere constatii existenta practicii neunitare sub aspectul instantei
competente material si solutioneze acest tip de cereri, identificAndu-se doui orientiri:

a) O primd solutie, majoritard, regésitd la nivelul Tribunalului Bragov, al Tribunalului
Covasna, dar §i al majoritifii instantelor din tard, const in aceea cd aceste cauze sunt de naturd
civild, competenta materiala de solutionare revenind instantei civile.

Ceea ce a dus la concluzia ¢i aceste cauze sunt de competent{a sectiei civile este faptul cd
privesc drepturile electorale, care sunt drepturi civile. Un alt argument in sustinerea acestei opinii
o constituie Imprejurarea cé pe rolul curtilor de apel aceste cauze ajung in calea de atac, care este
apelul si care este specific materiei civile.

Din Legea nr, 115/2015 nu se poate deduce cd aceste cauze sunt de competenta sectiei
contencios administrativ. Contestatiile ce i privesc pe candidatii pentru functia de consilier local
sunt de competenta judecétoriilor, iar pentru consilier judetean, de competenta tribunalelor, fard
a se preciza Insé materia.

Acest subiect a facut obiectul dezbaterilor intdlnirii trimestriale de la nivelul Curtii de
Apel Bragov din 12.12.2016, aspect consemnat In minuta intilnirii trimestriale cu judecétorii
specializati in judecarea cauzelor de contencios administrativ gi fiscal de la Curtea de Apel
Brasov, Tribunalul Brasov, Tribunalul Covasna st Judecatoria Zarnesti, fiind consemnate opmu
divergente, sens in care s-a initiat prezenta procedurd.




b) O a doua solutie, minoritard, este in sensul ci revine instanfei de contencios
administrativ si fiscal competenta materialé de solutionare a acestor cauze.

‘La nivelul sectiei de contencios administrativ gi fiscal a Curtii de Apel Bragov practica
judiciara identificatd pani la acest moment, §i constantd de-a lungul timpului, este in acest sens.
Actele emise de birourile electorale sunt acte administrative, fiind supuse dispoziiilor generale
ale Legii contenciosului administrativ.

Acest subiect a ficut obiectul dezbaterilor administrative la nivelul Curtii de Apel
Bragov, aspect consemnat in procesul-verbal al gedinei colegiului de conducere din 15 aprilie
2016, opindndu-se n sensul i revine sectiei de contencios administrativ si fiscal competenta de
solutionare a acestui tip de cauze.

Constatind astfel ci existd practici neunitarid in ce priveste interpretarea si
aplicarea unmitari a dispozitiilor legale privind competenta materiald de solutionare a
contestatiilor in materia electorali,

Avand n vedere dispozitiile art. 514 Cod procedurd civild si in temeiul prevederllor art.
19 alin.1 lit.o din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecatoresti aprobat prin
Hotararea C.S.M. nr. 1375/2015, ' '

Colegiul de Conducere al Curlii de Apel Bragov, in unanimitate,

HOTARASTE:

Art. 1. Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justifie, pentru a se pronunta asupra unei
probleme de drept solutionate diferit de instantele judecitoresti, in vederea interpretdrii si-
aplicirii unitare a dispozitiilor art. 54 din Legea nr. 115/2015 si art. 59 din Legea nr.
208/2015 referitor la competenta materiali de solutionare a contestatiilor in materia
electorali.

Data astiizi, 20 februarie 2017.
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