"ROMANIA

CURTEA DE APEL BRASOV
Colegiul de conducere

HOTARAREA nr.29

emisd astizi, 20 februarie 2017

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Brasov, convocat i intrunit-in sedinta din 20
februarie 2017, in conformitate cu dispozitiile art. 7 alin. 1 lit. g si art. 23 din Regulamentul de
ordine interioard al instantelor judecatoresti, aprobat prin Hotdrdrea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 1375/2015, a luat in dezbatere punctul 4 al ordinii de zi, respectiv, propunerea
presedintelui sectiei contencios administrativ i fiscal, judecdtor Ramona Gratiela Milu, privind
sesizarea Inaltei Curfi de Casatie si Justitie cu un recurs in interesul legii. )

Constatd ca prin referatul formulat, inregistrat sub nr. 437/38/15.02.2017, se solicits
colegiului de conducere ca in temeiul prevederilor art. 514 din Codul de proceduri civild, art. 21
alin.2 din Hotardrea C.S.M. nr. 1375/2015 si pet. IL.7 din Hotérdrea C.S.M. nr. 725/2015, s3
sesizeze Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru declararea unui recurs in interesul legii asupra
unei probleme de drept solutionate diferit de instantele judecitoresti, respectiv, interpretarea §i
aplicarea unitard a dispozifiilor legale privind calea de atac a apelului in materia
contenciosului administrativ.

Analizind referatul presedintelui sectiei contencios administrativ st fiscal, precum si
materialul care a stat la baza elaboririi acestuia, respectiv, opiniile celorlalte curti de apel din
tard si hotdrarile relevante transmise,

Colegiul de conducere constati existenta practicii neunitare sub aspectul
interpretirii si aplicirii dispozitiilor legale privind calea de atac a apelului in materia
contenciosului administrativ, identificindu-se doui orientiri:

a) O primd solufie, majoritard, regisitd si la nivelul Curtii de Apel Brasov dar si al
majoritdfii curtilor de apel din tard, consti in aceea ca, desi calea de atac cu caracter general, 1n
materia contenciosului administrativ, este recursul, apelul este admisibil In urmatoarele situatii
particulare:

- In cazul procedurilor speciale (ex. ordonanti presedintiald - art. 1000 noul Cod de
procedurd civild; materie contestatie electorals - art. 54 din Legea nr..115/2015 pentru alegerea
autoritdfilor administratiei publice locale, pentru modificarea Legii administratiei publice locale
nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr. 393/2004 privind Statutul
alesilor locali, art. 59 din Legea nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei
Deputatilor, precum si pentru organizarea si functionarea Autoritiii Electorale Permanente).

- atunci cand Codul de procedurd civild prevede expres aceasti cale de atac (ex. caleade
atac exercitatd impotriva incheierilor de respingere ca inadmisibila a cererilor de interventie - art.
64 alin. 4 din noul Cod proceduri civili; incheierea prin care se solutioneazi cererea de
sechestru - art. 954 noul Cod proceduri civila).

Se opincazd cd aceste norme reprezinti prevederi speciale derogatorii de la dreptul
comun,

~b) A doua solutie, minoritard in practica de la nivelul curtilor de apel, este in sensul
admisibilittii exclusiv a ciii de atac a recursului in materia contenciosului administrativ sia
inadmisibilitatii apelului.

La inalta Curte de Casatie si Justifie practica este unitars la nivelul Sectiei de contencios
administrativ si fiscal, in sensul ci singura cale de atac devolutivi admisibild este recursul.




Se invedereaza in mod special considerentele din Decizia pronuntats in interesul legii nr.
20/2015.

Acest subiect a ficut obiectul dezbaterilor intalnirii trimestriale de la nivelul Curtii de
Apel Bragov din 12.12.2016, aspect consemnat in minuta intAlnirii trimestriale cu judecétorii
specializati in judecarea cauzelor de contencios administrativ si fiscal de la Curtea de Apel
Brasov, Tribunalul Bragov, Tribunalul Covasna si Judecitoria Zarmesti, fiind apreciati ca
oportuni inifierea prezentei proceduri.

~ Constatdnd astfel ca existd practici neunitari in ce priveste interpretarea §i

aplicarea unitara a dispozitiilor legale privind calea de atac a apelului in materia
contenciosului administrativ, A :

Avand in vedere dispozitiile art. 514 Cod procedurd civild si in temeiul prevederilor art.
19 alin.l lit.o din Regulameniul de ordine interioard al instantelor judec#toresti aprobat prin
Hotararea C.S.M. nr. 1375/2015, :

Colegiul de Conducere al Curtii de Apel Brasov, in unanimitate,

HOTARASTE:

Art. 1. Sesizarea Tnaltei Curti de Casatie §i Justitie, pentru a se pronunta asupra unei
“probleme de drept solutionate diferit de instantele judecitoresti, in vederea interpretarii gi
apliciirii unitare a dispozifiilor legale privind calea de atac a apelului in materia
contenciosului administrativ.

Dati astdzi, 20 februarie 2017.
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