Dosarnr. ....

ROMANIA 5
CURTEA DE APEL ....... - SECTIA ....... PENALA

INCHEIERE
Sedinta publici din data de............
CURTEA CONSTITUITA DIN:
PRESEDINTE:  ........
JUDECATOR:  .......
GREFIER: ...

Ministerul Public — Parchetul de pe lingi .......... - este reprezentat de procuror

oooooooo

Pe rol se afli pronuntarea asupra cererilor formulate la termenul din data de
veereeey In sedintd publicd, in procedura judecirii apelurilor declarate de Parchetul de pe

langd ......... si apelantii —intimati - inculpati ........... si apelant petent .......... impotriva
sentintei penale nr. ......... pronuntati de Tribunalul ......... - Sectia ..... Penali.
Dezbaterile care au avut loc in sedinta publicd din data de ......... au fost consemnate

in Incheierea de sedintd de la acea datd, Incheiere care face parte integranti din prezenta
incheiere cénd, avand nevoie de timp pentru a delibera, Curtea a stabilit termen pentru

pronuntare la data de astézi, ......... , datd la care a dispus:
CURTEA

Obiectul cauzei:

Prin sentinta penald din datade ......... , pronuntatd de Tribunalul .......1n dosarul nr.
......... s-au dispus urmétoarele:

WL

1/, In baza art. 9 alin 1 lit. b din Legea 241 /2005 cu aplic. 41 alin.2 C.p. din 1969
si art.5 C.p., condamna pe inculpatul ........, fiul lui ...... , ndscut la data de ... .... in mun.
...... , domiciliat tn mun........., la pedeapsa inchisorii de 2 ani _si 6 luni.

In baza art 71 C.p. din 1969, cu aplic.art. 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin. 1 lit.a teza a II-a si litb C.p., pe durata executarii pedepsei
principale.

In baza art 65 alin2 Cp. din 1969, cu aplic.art 5 C.p. interzice inculpatului
exercitiul drepturilor prev. de art 64 alin.l lit.a teza a 1l-a si lit.b Cp., precum si dreptul de
a fi fondator ,administrator, director sau reprezentant legal al socieldfii comerciale , pe o
durata de 2 ani, dupd executarea pedepsei principale.

2/ In baza art. 26 C.p. din 1969 rap.la art. 9 alin.l lit. ¢ din Legea 241/2005 cu
aplic. 41 alin.2 C.p. si art.5 Cp., condamna pe inculpatul ......... la pedeapsa inchisorii
de 2 ani _si 6 luni.

In baza art 71 C.p. din 1969 cu aplic.art. 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin. 1 lit.a teza a II-a si litb C.p. din 1969, pe durata executarii
pedepsei principale.

In baza art 65 alin.2 Cp. din 1969 cu aplicart 5 C.p. interzice inculpaiului
exercitiul drepturilor prev. de art 64 alin.1 lit.a teza a Il-a si lit.b Cp. din 1969, precum §i
dreptul de a fi fondator, administrator, director sau reprezentant legal al societdfii
comerciale, pe o durata de 2 ani, dupd executarea pedepsei principale.



3/ In baza art 29 lit.b si ¢ din Legea 656/2002 cu aplic.art 41 alin.2 C.p. din 1969 si
art 5 C.p., condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa inchisorii de 3 ani.

Inbaza art 71 Cp. din 1969, interzice inculpatului exercitiul drepturilor prev. de
art 64 alin. 1 lit.a teza a I-a si lith C.p., pe durata executarii pedepsei principale.

In baza art 33 alin.l lita Cp. rapla art 34 alin.l litd Cp. din 1969 ,contopeste
pedepsele aplicate , urmdnd ca inculpatul sd execute pedeapsa cea mai grea, aceea de 3 ani
inchisoare.

In baza art 71 C.p. din 1969, cu aplic.art. 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin.1 lit.a teza a Il-a si lith  C.p., pe durata executarii pedepsei
principale.

In baza art 35 alin3 Cp. din 1969, cu aplicart 5 Cp. contopeste pedepsele
complementare aplicate inculpatului, wmdnd ca inculpatul sd execute pedeapsa cea mai
grea, aceea de 2 ani, dupd executarea pedepsei principale.

Constatd cd inculpatul a fost retinut si arestat preventiv de la 17.10.2012  la
23.10.2012.

Mentine mdsura preventivd a obligdrii de a nu pdrdsi [ara.

I

1/, In baza art. 26 C.p. din 1969 rap.la art. 9 alin.1 lit.c din Legea 241 /2005 cu
aplic. art41 alin.2 C.p. §i art.5 C.p. condamna pe inculpata ......, fiica lui ......, ndscutd
ladatade ..... in..... domiciliatd in ......., la pedeapsa inchisorii de 2 ani .

In baza art 71  C.p. din 1969 cu aplic.art. 5 Cp. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin. ] lita teza a ll-a si lith  C.p. din 1969, pe durata executarii
pedepsei principale.

In baza art 65 alin.2 Cp. din 1969 cu aplic.art 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin.1 lit.a teza a Il-a si lit.b Cp. din 1969, precum §i dreptul de a
fi fondator, administrator, director sau reprezentant legal al societdtii comerciale, pe o
durata de 2 ani, dupd executarea pedepsei principale.

In baza art 81 C.p. din 1969 cu aplic.art 5 C.p. dispune suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei de 2 ani inchisoare pe o durata de 4 ani, ce constituie termen de
incercare stabilit in conditiile art 82 C.p. din 1969. '

In baza art 359 C.p. p., atrage atentia inculpatei asupra disp.art. 83 C.p. referitoare
la revocarea suspendarii conditionate a executarii pedepsei in cazul sivarsirii  unei noi
infractiuni Tin cursul termenului de incercare.

In baza art 71 alin.5 C.p. din 1969 , pe durata suspenddrii conditionate a executarii
pedepsei se suspendd si executarea pedpsei accesorii.

Constatd cd inculpata a fost retinutd si arestata preventiv de la 17.10.2012 la
23.10.2012.

i/

I/, In baza art. 9 alin.] lit.c din Legea 241 /2005 cu aplic. 41 alin.2 C.p. din 1969
si art’ Cp. condamna pe inculpatul ....., fiul lui ... .. , ndscut la data de ... in ...
domiciliat in ......., la pedeapsa inchisorii de 2 ani .

In baza art 71  C.p. din 1969 cu aplic.art. 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin.1 lit.a teza a [I-a si lith C.p., pe durata executarii pedepsei
principale.

In baza art 65 alin.2 Cp. din 1969 cu aplic.art 5 C.p. interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art 64 alin.] lit.a teza a 1l-a si lit.b Cp., din 1969, precum si dreptul de
a fi fondator ,administrator, director sau reprezentant legal al societdtii comerciale, pe o
durata de 2 ani, dupd executarea pedepsei principale.




In baza art 81 C.p. din 1969 cu aplic.art 5 C.p. dispune suspendarea conditionatd a
executarii pedepsei de 2 ani inchisoare pe o durata de 4 ani, ce constituie termen de
incercare stabilit in conditiile art 82 C.p. din 1969.

In baza art 359 Cpp., atrage atentia inculpatului asupra disp.art. 83 Cp.
referitoare la revocarea suspendarii conditionate a executarii pedepsei in cazul sdvarsirii
unei noi infractiuni in cursul termenului de incercare.

In baza art 71 alin.5 C.p. din 1969 , pe durata suspenddrii conditionate a executarii
pedepsei se suspendd si executarea pedepsei accesorii.

Constatd ca inculpatul a fost retinut si arestat preventiv de la 17.10.2012 la
23.10.2012.

In baza art. 397 alinl Cp.p. rap la art.25 alinl Cpp. admite actiunea civild
formulatd de ....... cu sediul in ........ , si obligd in solidar inculpatii la plata sumei de
3.427.682 lei, din care suma de 2.056.078 lei reprezentand TVA facturat si nevirat §i suma
de 1.371.604 lei reprezentand impozit pe profit, la plata sumei de 81.246 lei , ca urmare a
nevirdrii impozitelor si contributiilor cu retinere la sursd, precum si la plata sumei de 91.073
lei reprezentand impozit pe profit, si la plata sumei de 58.939 lei , ca urmare a nevirdrii
impozitelor si contributiilor cu retinere la sursd , in total suma de 3.658.940 lei si la plata
obligatiilor fiscale accesorii, respectiv majordri, penalitdti de intarziere §i dobanzi ce
urmeazd a fi caleulate de la data savdérsirii faptei si pana la data efectivd a pldfii.

la act ca partea vatamata ...... nu s-a constituit parte civild in procesul penal .

In baza art 11 din Legea 241/2005 ia masura sechestrului asigurator asupra
bunurilor mobile si imobile aparfindnd inculpatilor ... .....

Mentine mdsura sechestrului asigurator asupra bunurilor apartindnd.

- numitului  ....... asupra fondurilor primite de la inculpatul ....... si asupra
imobilului situat in ... ... _

e care detine un teren in valoare de 39.871.778 lei situat in ......... cu ipoteca
in favoarea bincii, un imobil- spaiii comerciale si apartamente- in ....... , in valoare de
19.286.562 ,91 lei cu ipoteca in favoarea bancii.

e care detine un teren situat in .. ... ... in valoare de 14.240.000 lei, cu ipoteca

in favoarea bdncii, mdsurd dispusd prin ordonanta parchetului nr.

In baza art 274 alin.2 §i 3 C.p.p. obligd inculpatii  la plata cheltuielilor judiciare
de stat in sumd de 3300 lei, revenind fiecaruia cdte 1100 lei.

In baza art 272 alin.1 s5i 2 C.p.p., onorariul apdardtorilor din oficiu , in suma de 2000

lei, pentru inculpatul ...... si 300 lei pentru inculpatul ....... , in total 2300 lei , se
avanseazd din fondul ... ...

Dispune comunicarea unei copii a dispozitivului hotdrdrii judecdtoresti ramase
definitivd la ... ...... pentru a face mentiunile corespunzdtoare in registrul comerfului.

Cu drept de apel.

Pronuntatd in sedinta publicd , azi 24.06.2014.”

Pentru a hotdri condamnarea inculpatilor, Tribunalul ..... a refinut, In esentd,
urmitoarele:

Fapta inculpatului ...... , constind Tn aceea cd nu a inregistrat in evidentele contabile
in totalitate $i nu a declarat organelor fiscale veniturile obtinute de ....... in perioada 2010-
2012 ca urmare a lucririlor de constructii efectuate in baza contractelor de subantreprizi
incheiate cu antreprenorul ........ , constdnd in faptul c& a ajutat pe reprezentantii ....... , S&

inregistreze in actele contabile cheltuielile care nu au la bazd operatiuni reale, prin emiterea
unor facturi care nu au la bazi operatiuni reale intruneste clementele constitutive ale
infractiunilor de evaziune fiscald, fapte prev. de art.9 alin.1 lit.b din Legea nr.241/2005 si,
respectiv, complicitate la evaziune fiscald art. 26 rap. la art. 9 lit. ¢ din Legea 241/2003.



De asemenea, fapta aceluiasi inculpat constind in aceea ci a incercat si ascundi
provenienta ilicitd a sumei de 3.575.226, obtinutd din evaziune fiscald, prin efectuarea de pliti
in contul tatilui sdu, ..... $i plafi cétre alti parteneri comerciali fird acoperire reald intruneste
clementele constitutive ale infractiunii de spélare de bani fapti prev si ped. de art. 29 lit.b si
¢ din Legea 656/2002 , toate cele trei infractiuni cu aplicarea art. 41 alin.2 c.p. si art. 33 lit.a
c.p.

Fapta inculpatei ...... , constdnd in faptul cd iIn perioada anilor fiscali 2010-2012,
datorité contributici sale a fost posibild inregistrarea in contabilitatea ....... a unor facturi care
nu au la bazd operafiuni reale in cuantum de 3.212.222,92 lei, societatea marindu-si
nejustificat cheltuielile cu aceastd suma Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
complicitate la evaziune fiscald in formd continuata, faptd prev. si ped. de art. 26 rap. la art. 9
lit.c din Legea 241/2005 cu aplic. art. 41 al.2 c.p.,

Fapta inculpatului ....... , constdnd in aceea ci, in calitate de administrator al ...... R
pentru o pericadd scurtd de timp, incepdnd cu luna iulie 2013,de cind a fost numit
administrator, si pdnd in luna octombrie 2013, cind au demarat cercetdrile penale , a acceptat
inregistrarea facturilor care nu au la baza operatiuni reale gi a semnat in alb un numir mare de
file CEC si bilete la ordin, pentru ambele firme, atat ..... si cit i ...... intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de evaziune fiscald, previzutd de art. 9 lit. ¢ din Legea
nr.241/2005 cu aplic. art. 41 al.2 C.P.

Chestiunea de drept:

Art. 9 alin. 1 lit. b sic din Legea nr, 241/20035, are urmétorul continut:

.» Constituie infractiuni de evaziune fiscald si se pedepseste cu inchisoare de la 2 la
8 ani §i interzicerea unor drepturi, urmdtoarele fapte sdvdrgite in scopul sustragerii de la
indeplinirea obligatiilor fiscale:

b). omisiunea, in fot sau in parte, a evidentierii in actele contabile ori in alte
documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realitate;

¢). evidentierea, in actele contabile sau alte documente legale, a chestiunilor care nu
au la bazd operatiuni reale ori evidentierea altor operatiuni fictive”

Problema de drept ridicati in legdturdi cu acest text de lege este dacil actiunile
enumerate in cuprinsul art. 9 alin. 1, lit. b si ¢ din Legea nr. 241/2005 reprezintd modalititi
normative distincte de sédvarsire a infractiunii de evaziune fiscald sau reprezinti variante
alternative ale elementului material al laturii obiective a infractiuni de evaziune fiscala.

Examenul de admisibilitate al sesiziirii:

Curtea ........ este instanta investitd cu solutionarea cauzei in ultima instanta, problema
de drept pusi in discutie nu a mai fost supusi examenului ....... care si fi statuat printr-o
hotdirre prealabild sau printr-un recurs in interesul legii, nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare si de lamurirea chestiunii de drept depinde solutionarea,
pe fond, a prezentei cauze.

Punctele de_vedere exprimate de procuror si parti:

Procurorul a solicitat sesizarea ...... apreciind cd sunt intrunite conditiile prev. de art.
475 Cod de procedurd penald.

Pe fondul sesizrii, a aritat ¢d practica majoritard este in sensul ¢a actiunile enumerate
in cadrul Iit. b si ¢ din art. 9 Legea 241/2005 reprezintd modalitdfi normative distincte,
aflindu-se, prin urmare, in concurs, insi existd si orientdri in sensul ¢i ne aflim in prezenta
unei infractiuni unice.

Apreciazd ci problema de drept este similard celei solufionate de citre ...... prin
decizia nr. 16/2016 ciand, Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penald a statuat cd actiunile enumerate in cuprinsul art. 29 alin. 1 lit. a si ¢ din Legea nr.
656/2002 sunt modalititi alternative ale elementului material al infractiunii unice de spilare a




banilor, motiv pentru care considerd ci si in cazul actiunilor enumerate in art. 9 alin. 1 lit. b si
¢ din Legea nr. 241/20015 ne aflim in prezenta unei infractiuni unice.

Apardtorii inculpatilor ...... si ..... au formulat aceleasi concluzii ca si reprezentantul
Ministerului Public, iar avocatul inculpatei ...... a considerat ¢& nu se impune sesizarea ......
intrucit practica judiciaré este constantd in sensul retinerii unei infracfiuni unice.

Punctul de vedere al completului de judecati:

Avéand in vedere ci practica nu este majoritard §i c¢d intr-o chestiune identici, respectiv
cu privire la infractiunea de spilare a banilor, s-a pronuntat hotardrea nr. 16/2016 de citre
...... , apreciazd cd se impune sesizarea ....... In sensul solicitat de cétre reprezentantul
Ministerutui Public. .

In privinta interpretarii disp. art. 9 alin.1 lit. a §i b din Legea nr. 241/2005 tn sensul
retinerii unei infractiuni unice sau a pluralitifii de infractiuni sub forma concursului, Curtea
nu-si exprima punctul de vedere intrucét au antama fondul apelului.

Pentru aceste considerente.

DISPUNE

In baza art. 475 Cod procedurs penala admite cererea formulati de Parchet si sesizeazi
.......... pentru a pronun{a o hotdrare care s& stabileascd dacé actiunile enumerate in art. 9 lit.
b si ¢ din Legea nr. 241/2005 reprezintd modalitdti normative distincte de sdvarsire a
infractiunii de evaziune fiscala sau variante alternative ale elementului material al infractiunii
unice de evaziune fiscala.

Dispune inaintarea prezentei incheieri, la care se atageazi urmitoarele:

- Incheierea din data de el

- Incheierea din data de N

- Incheierea din data de -

- Citativ cu adresele partilor

Firi cale de atac.
Pronuntatd in sedintd publicd azi, .....

Presedinte, Grefier,

sssnsy XX R]




Dosarnr. ........
ROMANIA
CURTEA DE APEL...... - SECTIA .......
INCHEIERE

Sedinta publici din data de 25 mai 2017
CURTEA CONSTITUITA DIN:
PRESEDINTE:  .........
JUDECATOR:  .........
GREFIER: ...

Ministerul Public — Parchetul de pe lingi .... - este reprezentat de procuror .....

Pe rol se afli pronuntarea asupra cererilor formulate la termenul din data de

....... , in sedinti publicii, in procedura judecirii apelurilor declarate de Parchetul de pe
langa ...... , apelantii —intimati - inculpati ...... si apelant petent ..... impotriva sentinfei
penale nr. .....[........ pronuntati de Tribunalul ...... - Sectia..... .

Dezbaterile care au avut loc In sedinfa publica din data de ...... au fost consemnate in

incheierea de sedinta de la acea datd, fncheiere care face parte integrantd din prezenta
ncheiere cind, avind nevoie de timp pentru a delibera, Curtea a stabilit termen pentru
pronuntare la data de astdzi, 25.05.2017, daté la care a dispus:

CURTEA

Avand in vedere ci practica nu este majoritard si ¢ intr-o chestiune identicd, respectiv
cu privire la infractiunea de spilare a banilor, s-a pronuntat hotarérea nr. 16/2016 de citre
....... , apreciazi ci se impune sesizarea .......In sensul solicitat de citre reprezentantul
Ministerului Public. '

In ceea ce priveste cererea de obiectiuni formulatd, constatdnd cd nu s-a rispuns la un
obiectiv al expertizei si ¢d obiectiunile formulate inculpatul ........ vizeazi aspecte de fond i
nu doar de legislatie, Curtea va admite cererea de obiectiuni astfel cum a fost formulata.

fn raport de aceste considerente,

DISPUNE

In baza art. 475 Cod proceduri penald admite cererea formulata de parchet si sesizeaza
....... pentru a pronunta o hotirare care si stabileascd dacd actiunile enumerate in art. 9 lit. b
si ¢ din Legea nr. 241/2005 reprezinti modalitati normative distincte de savérgire a
infractiunii de evaziune fiscald sau variante alternative ale elementului material al infractiunil
unice de evaziune fiscald.

Admite cererea formulatd de inculpatul ...... si dispune efectuarca unui supliment de
expertizi care si raspundi obiectivului referitor la prejudiciul cauzat de inculpat in calitatea sa
in perioada ........

Admite cererea de obiectiuni de expertizd formulata de inculpatul .........

Se va efectua adresa la expert pentru a efectua suplimentul la expertizd §i pentru a
rdspunde obiectiunilor.

Asupra cererii de onorariu, Curtea se va pronunta dupd efectuarea lucrarii.

Pronuntata in sedin{d publica, azi ........

PRESEDINTE, GREFIER,

---------------------




Dosar nor, .......

ROMANIA
CURTEA DE APEL ....... -SECTIA ......

INCHEIERE
Sedinta publica din data de 23 mai 2017
CURTEA CONSTITUITA DIN:
PRESEDINTE:
JUDECATOR: vene
GREFIER: ...

Ministerul Public — Parchetul de pe lingi .... - este reprezentat de procuror ....

Pe rol se afld solufionarea apelurilor declarate de Parchetul de pe lingi .....,
apelantii —intimati — inculpati ..... si apelant petent .... impotriva sentintei penale nr.
..... /.... pronuntatd de Tribunalul ....— Secfia........ '

La apelul nominal ficut in sedinta publici

- _au rispuns:
¥ apelantii intimati inculpati:

O vreses personal, asistat juridic de apdritor desemnat
din oficiu, avocat ....., cu delegatie pentru asistenti
juridica obligatorie depusi la dosar;

O ciieen » personal, asistatd juridic de apéritor ales,
avocat ....., cu imputernicire avocatiald depusid la
dosar,

" Apelanta persoand vitimati ....- prin apirator ales, avocat ....
cu imputernicire avocatiala depusi la dosar, :

* Apelant petent ..... prin aparitor ales, avocat ....., cu Imputernicire
avocatiald depusa la dosar;

- Lipsa fiind:

* Apelantul intimat inculpat ....., reprezentat juridic de apiritor
desemnat din oficiu, avocat ....., cu delegatia pentru asisten{i
Juridici obligatorie depusi la dosar;

® Apelant petent ...... 4
= intimatii parti civile ....si intimat parte civili ...... — preluata
de......

Procedura de citare este legal indeplinit.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd, dupi care:

Apiritorul apelantului intimat inculpat ...... , Cu privire la cererea invocati la
termenul anterior de catre reprezentantul Ministerului Public, de sesizare ........ pentru a
rispunde unei intrebéri prealabile, respectiv dacd actiunile enumerate in cuprinsul art. 9 lit. b
si ¢ din Legea nr. 241/2005 reprezinti modalitdfi normative distincte de s#varsire a
infractiunii de evaziune fiscald, sau reprezinta variante alternative ale elementului material al
infractiunii unice a infractiunii de evaziune fiscald, o apreciazi ca fiind intemeiats; in
consecingd, in temeiul disp. art. 475 Cod de procedura penals, soliciti sesizarea I........
pentru a pronunta o hotérare care si stabileascd dacd actiunile enumerate in art. 9 lit. b si ¢
din Legea nr. 241/2005 reprezintd modalitdfi normative distincte de sivérsire a infractiunii de
evaziune fiscald sau variante alternative ale elementului material al infractiunii unice de
evaziune fiscald — in mod evident, cu repercusiuni asupra condamndrii.




De asemenea, soliciti s3 se aibd in vedere perioada la care reprezentantul Ministerului
Public a ficut referire, in sensul ci lit. a, b si ¢ ale art. 29 din Legea nr. 241/2005 sunt
variante alternative ale elementului material al infractiunii de spélare bani, si nu a modalitétii
alternative.

Concluzionind, pune concluzii de admitere a acestei cereri §i trimiterea cauzei cétre

Apiritorul ales al apelantei inculpate ..... apreciazi ¢ nu este necesard sesizarea
e in vederea pronuntirii unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de
drept, chiar dacd sunt indeplinite conditiile prev. de art. 475 Cod de procedurd penald , in
aprecierea apdrdrii, textul de lege prev. de art. 9 lit. b si ¢ din Legea nr. 241/2005 este clara,
iar practica judiciard este constantd Tn sensul ci se refine o singurd infractiune de evaziune
fiscald savarsitd in doud modalitifi.

in plus de aceasta, parchetul nu a prezentat un singur caz in care s-a procedat la
retinerea a doud infractiuni, distincte.

In consecintd, pune concluzii de respingere a cererii reprezentantului Ministerului
Public, de sesizare a ........ _

Apéritorul din oficiu al apelantului intimat inculpat ..... se raliazd concluziilor
aparatorului apelantului intimat inculpat ......

Apiritorul ales al apelantei petente ......., avind In vedere calitatea societitii
comerciale ale cirei interese le reprezintd, lasd la aprecierea instangei.

Apdritorul ales al apelantei persoani viitimata ....... apreciazi ci este admisibila
solicitarea reprezentantului Ministerului public.

Curtea acordi cuvintul cu privire la obiectiunile formulate la raportul de
expertizi intocmit in cauzi.

Apiritorul din oficin al apelantului intimat inculpat ...... soliciti admiterea
acestor obiecfiuni, astfel cum au fost formulate, si se constate ci acestea nu sunt motivate sau
fundamentate in raport de legislatia in vigoare si, in plus de aceasta, sd se constate ¢ nu se
mentioneazi documente financiar contabile care si stea la baza formulérii acestor raspunsuri.

Sunt formulate in scris de cdtre un expert obiectiunile, pentru fiecare rispuns in parte
- si solicitd admiterea acestora si comunicérii expertului.

Apdriatorului ales al apelantei intimate inculpate ..... solicitdi admiterea
obiectiunilor formulate de cétre inculpatii ....... Sl ....... si, in consecintd, sd se dispund
efectuarea unui supliment la expertizd care sd cuprindd si rispunsul la obiectivele solicitate
de ciitre acestia si care nu au fost cuprinse in raportul de expertiza efectuat in cauzi.

Apdritorul din oficiu al apelantului intimat inculpat ...... aratd ci este de acord cu
obiectiunile formulate de inculpatul ........ ; de asemenea, solicitd admiterea cererii de
efectuarc a unui supliment la raportul de expertiza, cerere formulatd de inculpatul ...... .
pentru motivele invederate, faptul ci nu s-a rispuns tuturor obiectivelor stabilite de catre
instantd, respectiv nu s-a stabilit prejudiciul cauzat de inculpatul -...... , In calitatea sa, in
perioada octombrie 2012.

Aparitorul ales al apelantei petente ........ si apiritorul ales al apelantei
persoani vatimatd ......., avand pe rind cuvéntul, lasa la aprecierea instaniei.

Reprezentantul Ministerului Public, in ceea ce priveste obiectiunile formulate de
cdtre inculpatul ....... , apreciazi cd acestea nu reprezinti nigte veritabile obiectiuni la raportul
de expertizi efectuat in faza procesuald a apelului, ci reprezintd niste critici care pot si fie
valorificate, pe fondul cauzei, prin raportare atat la raportul de expertizii efectuat anterior, ct
si la pirerea expertului parte — care se regiseste la dosar.

In ceea ce priveste efectuarea suplimentului de expertiza solicitat de inculpatul ...... \
pentru motivul ¢ expertul nu a ridspuns la unul dintre obiectivele incuviinfate de citre instanta




de judecatd, arati ci este de acord cu efectuarea acestui supliment dat fiind c3, intr-adevir, la
momentul incuviintirii, s-a acceptat si acel obiectiv cerut de citre inculpat,

CURTEA,
Avénd nevoie de timp pentru deliberare cu privire la cererile mai sus formulate, va
stabili termen pentru pronuntare la datade .......
Pe fondul apelului, va acorda un nou termen de Jjudecatd si, fati de aceste considerente,

DISPUNE:
Stabileste termen pentru pronuntare cu privire la cererile formulate la acest termen,
la datade .......

Pe fondul apelului, .

Amini cauza si acordi termen la data de ....... s Ora ....., sala ...... pentru cdnd
pértile au termen in cunostinga.

Pronuntati in gedinta publica din datade ........

PRESEDINTE, "~ GREFIER,
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