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Pe rol se afld judecarea apelului civil declarat de apelanta reclamanti ... impotriva

sentintei civile nr........ pronuntatd de ..... in dosarul nr...... si In contradictoriu cu intimata
paréta ...........

La apelul nominal ficut in sedinta publicid a rispuns avocat ..., pentru apelanta
reclamanti ....... , lipsind apelanta reclamanti ....... si intimata parati ......

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de sedintd, dupd care tribunalul, din oficiu,
pune in discutie sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie cu dezlegarea problemei de drept
privind interpretarea §i aplicarea dispozitiilor art.452 Cod procedurd civild raportat la
dispozitiile art.453 Cod procedurd civild, art.394 alin.3 Cod proceduri civild si art.14 din
Ordinul nr.760/1999 si 1n considerarea celor statuate prin decizia nr.19/2013 pronuntata de
Inalta Curte de Casatie si Justitic in recursul in interesul legii pentru a stabili daca prevederile
art.452 C.pr.civild potrivit cdrora ,,partea care pretinde cheltuieli de judecati trebuie sa faci,
in conditiile legii, dovada existenjei i intinderii lor, cel mai tdrziu la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei” se interpreteazi in sensul ci sintagma ,inchiderea
dezbaterilor asupra fondului cauzei” vizeazd inchiderea dezbaterilor in dosarul care a
ocazionat cheltuielile de judecatdi sau inchiderea dezbaterilor in dosarul in care se solicita pe

- cale principald cheltuielile de judecati ocazionate intr-un alt dosar.

Avocat ... , pentru apelanta reclamanti ......... , épreciazé, in interpretarea dispozitiilor
art.452 Cod procedurd civild, c# dovada cheltuielilor de judecatii nu se poate face doar pani la
inchiderea dezbaterilor in dosarul in care cheltuielile au fost efectuate ci, in situatia solicitéirii
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acestora pe cale separatdi, proba cheltuielilor de judecata se poate face si in dosarul nou
format, in acest din urmi caz dac3 aceste cheltuieli au fost achitate anterior pronuntirii asupra
dosarului in care au fost efectuate, deci dacd data achitarii acestora poarti o dati anterioars
pronuntdrii asupra fondului. Aceasta deoarece existd posibilitatea ca in momentul refinerii
cauzei in pronuntare partea si nu defind asupra sa dovada efectudrii cheltuielilor de judecats,
negtiind cu certitudine cénd va fi solutionat dosarul.

TRIBUNALUL

Analizind lucriirile dosarului,

L. constatd admisibilitatea sesizdrii, in conformitate cu dispozitiile art.519 C.pr.civ.
motivat de faptul ca

1. de ldmurirea modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor 452 Cod proceduri
civila raportat la dispozitiile art.453 Cod proceduri civila, art.394 alin.3 Cod proceduri civild
si att.14 din Ordinul nr.760/1999 si raportat la decizia nr.19/2013 pronuntats de Inalta Curte
de Casatie si Justitie in recursul in interesul legii depinde solutionarea pe fond a cauzei,
intrucét tribunalul urmeazi s& se pronunte in ultimé instantd asupra litigiului dedus judecitii,
iar pentru solutionarea acestui litigiu in fond este necesard limurirea chestiunii de drept
vizand momentul pand la care se poate depune dovada cheltuielilor de judecati solicitate in
cauza.

2. aceastd problem# de drept de dezlegarea cireia depinde solutionarca pe fond a
litigiului este noud deoarece, prin consultarea jurisprudentei, s-a constatat ¢ asupra
acestei probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o alti hotirare

3. problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate astizi.

IL. Prin actiunea civil3 adresati .... gi Inregistratd sub nr...... reclamanta ....a chemat In
judecata pérata ...... . solicitdnd instanfei ca prin hotirdrea ce se va pronunta si fie obligata
aceasta din urmd la plata sumei de 2205 lei reprezentdnd cheltuicli de judecati (taxa de timbru
in cuantum de 705 lei si onorariu de avocat in cuantum de 1500 lei) din dosarul ....nr.... in care
a fost pronuntati sentinta civild nr....., rimasa definitiva pfin neapelare si obligarea péritei la
cheltuielile de judecatd din prezentul dosar, actiunea fiind intemeiatd in drept pe dispozitiile
art.453 C.pr.civila si art.454 Cod proceduri civila.

Prin sentinta civila nr...... pronuntatd de ....In dosarul nr....... a fost respinsi actiunea
civild formulatd de reclamanta ...... impotriva parétei ...... st avind ca obiect obligarca paratei
la plata cheltuiclilor de judecatd ocazionate in dosarul nr...... al ....... fiind, totodatd, respinsd

cererea de obligare a paritei la cheltuieli de judecatd efectuate in prezenta cauzi. In acest
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dosar sumele solicitate cu titlu de cheltuieli de judecatd sunt dovedite atdt cu documente
depuse in dosarul nr...... al ......, ¢t si cu documente depuse in dosarul de fafa.

Impotriva acestei sentinte a declarat apel 'apélantéﬂreclamanté ..... , criticAndu-se solufia
pronuntatd de prima instangi si aritdndu-se ci desi pardta a recunoscut la primul termen de
judecats pretentiile reclamantei, nu pot fi incidente dispozitiile art.454 Cod procedurd civild
intrucat pardta, la data formularii cererii de chemare in judecati, era de drept in intdrziere cu
privire la sumele solicitate cu titlu de cheltuieli de judecata.

II1. Punctul de vedere al lpé.rtilor cu privire la dezlegarea problemei de drept

Reclamanta ...... , prin aparitorul ales, a expus oral In sedinta publicd din data de
05.07.2017 pozitia sa in raport de problema de drept pusi in discutie, aritind ci dovada
cheltuielilor de judecatd poate fi ficutd si in dosarul nou format si care are ca obiect tocmai
plata acestor cheltuieli, si nu doar pani la inchiderea dezbaterilor in dosarul ce a ocazionat
aceste cheltuicli, cu conditia ca data achitiirii cheltuielilor si fie anterioard pronuntarii solutiei
in dosarul inifial.

Desi a fost acordat termen de judecati in acest sens §i s-a pus in vedere tuturor pértilor
cauzei s# isi exprime pozifia cu privire la problema de drept in discutie, intimata ......nu a dat
curs invitatiei instantei de apel. '

IV. Problema de drept pusd in discutie este suscitatd de interpretarca §i aplicarea
dispozitiilor art.452 Cod proceduri civild raportat la dispozitiile art.453 Cod procedura civiia,
art.394 alin.3 Cod proceduri civila si art.14 din Ordinul nr.760/1999 si in considerarea celor
statuate prin decizia nr.19/2013 pronuntati de Inalta Curte de Casatie si Justitie in recursul in
~ interesul legii.

Art.453 Cod proceduri civilii : Partea care pierde procesul va fi obligat, la cererea
pértii care a céstigat, sd-1i pliteasca acesteia cheltuielile de judecati.

Art.452 Cod proceduri civili: Parte care pretinde cheltuieli de judecatd trebuie si
facd, Tn conditiile legii, dovada existentei i intindetii lor, cel mai térziu la data inchiderii
dezbaterilor asupra fondului cauzei.

Art.394 alin.1 Cod procedurad civilai: Cind considerd cd au fost limurite toate
imprejurdrile de fapt si temeiurile de drept ale cauzei, pregedintele inchide dezbaterile.

Art.394 alin.3 Cod proceduri civilii: Dupi Inchiderea dezbaterilor pértile nu mai pot
depune niciun inscris la dosarul cauzei, sub sanctiunca de a nu fi luat n seama.

Art.14 din. Ordinul Ministrului Justitiei nr.760/1999: De asemenea, nmu se
timbreaza: cererile de indreptare a erorilor materiale, tranzactiile intervenite intre parfi in



cursul procesului civil, cererile accesorii privind cheltuielile de judecati, precum si cerenle.
pentru exercitarea c#ilor de atac in astfel de situatii.

Decizia civild nr.19/2013 pronuntati in recurs in interesul legii de citre Inalta
Curte de Casafie si Justitie : Admite recursul in interesul legii formulat de procurorul
general al Parchetului de pe lang# Inalta Curte de Casatie si Justitie. In interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art.1, art.2 alin.1 i art.15 lit.p din Legea nr.146/1997, cu modificarile i
completarile ulterioare,
stabileste: Cererile prin care se
solicitd, pe cale separatd, acordarea cheltuielilor de judecati sunt cereri principale supuse
taxei judiciare de timbru, care se calculeazd la valoarea pretentiilor deduse judecaii, chiar
daci cererile care au format obiectul litigiului din care aceste cheltuieli provin au fost scutite
de la plata taxelor judiciare de timbru. Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 517 alin.4 din
Codul de procedurd civild adoptat prin Legea nr. 134/2010. Pronuntats, in sedintd publica,
astizi, 18 noiembrie 2013,

Din interpretarea acestor dispozitii legale rezultd ci legea, astfel cum a fost interpretatd
prin decizia pronuntata in recurs in interesul legii de citre Inalta Curte de Casatie si Justitie
permite pértii ca n situatia in care fie nu a solicitat cheltuiclile de judecatd in dosarul in care

s-a derulat litigiul intre parti, fie instanta a omis s se pronunte asupra cererii formulate in
acest sens, s solicite pe cale separatd cheltuielile de judecatd ocazionate din solutionarea
dosarului in care a avut céstig de cauzi, iar aceastd cerere formulati pe cale prmmpala este
supus taxei de timbru.

In aplicarea dispozitiilor invocate anterior art.452 Cod procedurd civild stabileste ci
partea care pretinde cheltuieli de judecata trebuie s# faca, in conditiile legii, dovada existentei
si Intinderii lor cel mai tdrziu la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei.

Problema de drept pusd in discutie este aceea dacd aceastd dispozitie inseratd in
Secfiunea 2 6 a intitulatd ,,Cheltuielile de judecatd” face referire expresi la situatia in care
cheltuielile de judecatd sunt solicitate In dosarul in care instanta se pronunti asupra fondului
care a ocazionat aceste cheltuieli sau face referire i la situatia In care cheltuielile de judecata
sunt solicitate pe cale separatd. Cu alte cuvinte, daci dovada acestor cheltuieli poate fi ficuta
pand la inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei in acest dosar sau formularea
»inchiderea dezbaterilor asupra fonului cauzei” vizeaza litigiul de fond in care s-au ocazionat
cheltuitele de judecatd pretinse pe cale separat.

Astfel, din succesiunea textelor legale, si anume art.451 Cod procedurd civild care
stabileste cheltuielile de judecats, tipul acestora, modalitatea in care acestea pot fi diminuate
$i provenienta acestora, apoi art.452 Cod proceduré civila care stabilegte modalitatea in care
se administreazd probe cu privire la existenta si intinderea cheltuielilor de judecats, dar si
art.453 Cod procedura civila care stabileste conditiile in care se pot acorda cheltuielile de
Judecatd, ar rezulta ¢ fiecare dintre aceste dispozitii legale reglementeazi aspecte distincte in
ceea ce priveste solicitarea cheltuielilor de judecatd, §i anume obiectul acestora, proba
acestora i partea ciireia 1 se cuvin aceste cheltuieli de judecati.

in acest context urmeazi si fie interpretata dispozifia art.452 Cod proceduri civild in
sensul de a se stabili daci dovada cheltuielilor de judecatd efectuate trebuie sa fie ficuti pand
la data Inchiderii dezbaterilor in dosarul in care au fost ocazionate (indiferent daci aceste .
cheltuieli au fost solicitate in pricina respectivi sau daca au fost solicitate pe cale separata,
prin inregistrarea unei noi cauze avind ca obiect pretentii) sau aceastd dovadi se poate
administra §i in dosarul ce are ca obiect solicitarea, pe cale principald, a cheltuietilor de
judecati ocazionate in alt dosar.

Rezultd astfel cd dovada cheltuielilor de judecatd trebuie ficutd in dosarul in care au
fost ocazionate, pand la inchiderea dezbaterilor asupra fondului, indiferent daci aceste
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cheltuieli au fost solicitate in acel dosar, ori sunt solicitate pe cale separats, intr-o novd cauza
avind ca obiect pretentii, textul de lege neficind nicio distinctie dup cum cheltuielile sunt
solicitate In cauza ce le-a ocazionat sau pe cale separatd gi fiind de strictd interpretare si
aplicare.

Astfel, intr-o primd opinie (cea oferitd de apelanta reclamantd prin apardtor ales),

dovada cheltuiclilor de judecati efectuate Intr-o pricini trebuie s fie ficutd pand la inchiderea
dezbaterilor in cauza ce le-a ocazionat doar in situatia solicitdrii acestor cheltuieli in dosarul
respectiv. in cazul solicitarii cheltuielilor de judecatd prin introducerea unei cereri de chemare
in judecats avand ca obiect pretentii constand in cheltuielile de judecatd efectvate intr-o altd
cauzi, dovada ar putea fi efectuats fira ca partea si fie finutd de dispozitiile art.452 Cod
procedur civild, cu conditia ca data achitarii acestor cheltuieli si fie anterioard pronuntarii
instantei in pricina ce le-a ocazionat.

_ Intr-o alty interpretare (opinia instaniei de apel) dovada cheltuielilor de judecatd
urmeazi a fi efectuatd pana la inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei ce a ocazionat
aceste cheltuieli, fiind fira relevanti dacdi sunt solicitate in pricina respectiva ori dacd sunt
solicitate pe cale separatd prin formularea unei cereri avand ca obiect pretentii. In aceastd
opinie relevant este momentul pani la care se poate face dovada acestor cheltuieli de judecata,
si anume inchiderea dezbaterilor in litigiul in care au fost ocazionate cheltuielile de judecata
solicitate. Practic, indiferent dacd au fost sau nu solicitate cheltuielile de judecatd in dosarul
care a ocazionat aceste cheltuieli, art.14 din Ordinul nr.760/1999, astfel cum a fost interpretat
prin decizia civild nr.19/2013 pronuntatd de fnalta Curte de Casatie si Justitie, acorda partii
posibilitatea de a solicita aceste cheltuieli pe cale separatd. In aceasti situatie in care se
solicitd pe cale separatd, proba acestora (in ceea ce priveste existenta si intinderea lor) nu
poate fi ficutd in dosarul avand ca obiect aceste cheltuieli de judecatd.

Aceasta deoarece din interpretarea dispozitiilor art.452 C.pr.civild rezultd cd dovada
cheltuielilor de judecati trebuie ficutd im dosarul in care au fost ocazionate pind la
inchiderea dezbaterilor asupra fondului in acest dosar, indiferent dacé aceste cheltuieli au fost
solicitate in acel dosar ori sunt solicitate pe cale separati intr-o noud cauzi avind ca obiect
pretentii, textul de lege neficand nicio distinctie dupd cum cheltuielile sunt solicitate in cauza
ce le-a ocazionat sau pe cale separati i fiind de strictd interpretare gi aplicare.

Astfel, din interpretarea cumulati a dispozitiilor art.394 Cod procedura civild potrivit

carora dupi inchiderea dezbaterilor (ca etapi procesuald distinctd fn cadrul deruldrii
procesului civil) partile nu mai pot depune niciun Inscris la dosarul cauzei, sub sancfiunea de
a nu fi luat in seamd, precum si a dispozifiilor art.452 Cod procedurd civild potrivit cirora
partea care pretinde cheltuieli de judecat trebuie si facs, in conditiile legii, dovada existenei
si a intinderii lor cel mai tarziu la data inchiderii dezbaterilor asupra fondului cauzei, rezulta
¢4 in situatia in care cheltuielile de judecatd sunt solicitate ca i capét de cerere accesoriu
partea trebuie si facd dovada existentei si a intinderii lor pénd la inchiderea dezbaterilor
asupra fondului acestei cauze. Astfel, daci aceastd dovadi a cheltuielilor de judecaté s-ar face
prin depunerea unor documente dupd momentul la care instanta declard inchise dezbaterile in
aplicarea art.394 Cod procedurd civild, instanfa investitdi cu capitul accesoriu de cerere
privind cheltuielile de judecatd nu va avea in vedere aceste documente pentru a se pronunfa
asupra cheltuielilor de judecats.

In situatia in care dispozitiile art.452 Cod procedurd civild s-ar interpreta in sensul ca
sintagma ,,inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei” face referire la momentul procesual
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prevézut de art.394 Cod proceduri civild in dosarul in care cheltuielile de judecatd se solicita
pe cale principald, s-ar ajunge la situatia ca partea care solicitd aceste cheltuieli de judecata pe
cale principala ar avea o situatie mai bund, privilegiats, fat3 de partea care, diligenti fiind,
formuleazd aceastd cerere ca un capat accesoriu in litigiul de fond. Astfel, aceastd parte ar
trebui si facd dovada cheltuitelor de judecati in dosarul de fond pand la inchiderea
dezbaterilor in acel dosar, iar partea care le pretinde pe cale separatd, chiar dacd nu le-a
solicitat in dosarul de fond, poate si procure i si administreze aceste probe dupa inchiderea
dezbaterilor asupra fondului litigiului care a ocazionat aceste cheltuieli, |

S-ar ajunge astfel ca in raport de calea procesuali aleasd de parte (capit accesoriu in
dosarul de fond care ocazioneazi cheltuiclile de judecati sau capit principal de cerere intr-un
dosar distinct de cel care a ocazionat cheltuielile) si existe un regim probatoriul diferentiat in
ceea ce priveste momentul pind la care se poate administra proba acestor cheltuieli de
judecatd, ceea ce ar conduce practic la o discriminare a partilor, dublati de o situatie mai putin
favorabild a partii diligente, fatd de situatia mai favorabild a pirtii care nu s-a preocupat si
solicite sau si probeze existenfa si cuantumul cheltuielilor de judecatd in dosarul care le-a
ocazionat.

Interpretarea care urmeazi si fie realizatd vizeazi astfel dispozitiile art.452 Cod
procedurd civild si anume sintagma ,,inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei” in sensul
de a se preciza daci aceasta face referire la dosarul in care s-au ocazionat cheltuiclile de
judecatd sau la dosarul in care se solicitd pe cale principald cheltuielile de judecatd, in
conditiile in care art.394 alin.3 Cod proceduri civild prevede c& dup# inchiderea dezbaterilor

pértile nu mai pot depune niciun inscris la dosarul cauzei, sub sanctiunea de a nu fi luat in
seama.

PENTRU ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

Constatd admisibili sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii
unei hotaréri prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept: interpretarea si aplicarea
dispozitiilor 452 Cod procedura civily raportat la dispozitiile art.453 Cod proceduri civila,
art.394 alin.3 Cod procedurd civila si art.14 din Ordinul nr.760/1999 si raportat la decizia
nr.19/2013 pronuntati de fnalta Curte de Casaﬁe si Justitie In recursul in interesul legii, Tn
sensul de a se stabili dacd sintagma ,inchiderea dezbaterilor asupra fondului cauzei” din
cuprinsul art.452 Cod procedurs civild face referire la dosarul in care s-au ocazionat
cheltuielile de judecatd sau la dosarul in care se solicits pe cale principald cheltuielile de
judecati, in conditiile in care art.394 alin.3 Cod procedura civild prevede ci dupi inchiderea
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dezbaterilor piértile nu mai pot depune niciun inscris la dosarul cauzei, sub sanctiunea de a nu
fi luat in seama.

Dispune inaintarea sesizirii citre Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea
pronuntdrii asupra acestei probleme de drept. '

in temeiul art.520 C.pr.civili suspendd judecata apelul civil declarat de apelanta

reclamanti ..... impotriva sentintei civile nr...... pronuntati de .... in dosarul nr...... si in
contradictoriu cu intimata péréti ....... , péni la pronuntarea unei solutii de interpretare.
Definitiva.
Pronuntatd in sedinté publica din 05 iulie 2017, la ......
Presedinte, Judecitor,
Grefier,
7




