ROMANIA

Curtea de Apel Alba Tulia Dosar nr. 4768/107/2016
Sectia I Civild

Sediul :Alba Iulia

P-ta I.C.Bratianu, nr. 1

INCHEIERE
Presedinte: XXXXXXXXXX
Judecitor : XXXXXXXXXX
Grefier: XXXXXXXXXX

Sedinta publicd din data de: 5 septembrie 2017

Reclamant: xxxxxx - absent
Parat: xxxxxx — absent
XXXXXxX — absent

XXXXXX — absent

XXXXXX — absent

XXXxxxx — absent

Obiectul cererii: litigii de muncd — drepturi salariale personal din justitie.
Stadiul procesual — apel
Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefier, care invedereazd c@ procedura
de citare este legal indeplinitd i ca pentru acest termen de ]udecata nu au fost
inregistrate cereri in legatura cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii unei hotérari prealabile cu privire la urmitoarea chestiune de
drept:

., Daci dobanda legald penalizatoare acordatd prin hotéréri judecétoresti
pentru esalonarea plifii sumelor stabilite prin hotdrari judecatoresti cu titlu de
drepturi salariale, reprezintd venituri salariale sau venituri asimilate salariilor I in
sensul art. 55 alin. 2 lit. j ind. 1, dm Legea nr. 571/2003 (art. 76 alin. 2 1i

reprezinté despagubiri In sensul art. 42 lit. b din Le;;ea nr. 571/2003
1 lit. h din Legea nr. 227/2015), nesupuse impozitului”
Dupa deliberare,
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CURTEA DE APEL,
analizind lucrédrile dosarului
I. constatid admisibilitatea sesiziirii, in conformitate cu prevederile art.
519 Cod procedura civild, motivat de faptul ca:

1. De lamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 55 alin. 2 lit.

ind. 1 din Legea nr. 571/2003 (art. 76 alin. 2 lit. p din Legea nr.
227/2015) si art. 42 lit. b din Legea nr. 571/2003 ( art. 62 alin.1 lit. h
din Legea nr. 227/2015) depinde solutionarea pe fond a cauzei,
intrucét:
Prin actiunea formulatd, reclamantii solicitd aplicarea dispozitiilor art.
42 lit. b din Legea nr. 571/2003 si exceptarea de la retinerca
impozitului §i a contributiilor individuale a sumelor platite de
angajator in temeiul unor hotirari judecétoresti prin care s-au acordat
dobanzi pentru neexecutarea hotararilor prin care s-au acordat drepturi
salariale.

2. problema de drept enuntatd este noud, deoarece, prin consultarea
Jurlsprudentel s-a constatat ¢i asupra acestei probleme Inalta Curte de
Casatie si Justitie nu a statuat printr-o altd hotarére.

3. problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs
de solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie i Justitie,
consultate astdzi, 05.09.2017.

IL. expunerea succinti a procesului
Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul xxxxx sub nr.
4768/107/2016, reclamantii xxxxxxx  au solicitat ca, In contradictoriu cu
pAratii XXXXXxx, XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX §i XXXXxX, 53 se dispuna:
- obligarea paratilor la restituirea sumelor retinute pand la data pronuntérii
sentintei ce sc va pronunta, virate la bugetul de stat (contributie somaj, CASS,
CAS si impozit) din despagubirile cuvenite in baza unor titluri executorii, iar pe
viitor, sd plateascd integral diferenta de despégubiri rdmase neachitate si
datorate In baza titlurilor mentionate, fard a mai retine impozit sau contributii
citre bugetul de stat.
- solicitd ca sumele la restituirea cirora sunt indreptatiti sa fie actualizate cu
indicele de inflatie §i si le fie acordate dobénzi legale aferente acestor sume,
incepénd cu data la care le-au fost retinute gi pana la data platii efective a
acestora.
In motivarea actiunii, reclamantii sustin urmétoarele:
Toti sunt personal auxiliar de Specialitate (in activitate sau pensionari),
=== respectiv.. asistent judiciar (xxxxxx) in cadrul xxxxxx, iar prin hotarari
/,6\ A " judecitoresti. irevocabile pératii au fost obligati sa le plateascd mai multe sume
/e /\\avand ca obiect acordarea unor drepturi de natura salariala.
i Ca urmare a executdrii cu intdrziere a acestor obligatii, paratii au fost
7 “obligati la plata unor despagubiri, prin urmitoarele hotirari judecitoresti rimase
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irevocabile: sentinta civild nr.1310/22 octombrie 2013, pronuntatd de xxxxxx, in
dosarul nr. 1973/90/2013, sentinta civild nr. 2730/2014 pronuntatd de xxxxxx in
dosarul nr. 1956/105/2014, sentinta civild nr. 463 din 25 martie 2014, pronuntata
de xxxxxx in dosarul nr. 6403/90/2013, sentinta civild nr. 1852/2015 pronuntata
n dosarul nr. 1598/105/2015, sentinta civild nr. 628 din 6 mai 2014 pronuntatd
de xxxxxx in dosarul nr. 906/90/2014, sentinta civild nr. 2547/2014 pronuntata
de xxxxxxx in dosarul nr. 3030/105/2014 si sentinta civild nr. 3010/2014
pronuntatd de xxxxxx in dosarul nr. 295 8/2015/2014.

In esentd, aceste hotirari s-au intemeiat pe Decizia nr. 2/2014 a Inaltei
Curti de Casagle si Justitie, iar aceste despagubiri au fost justificate prin faptul ca
prin executarea esalonata a obligatici de platd stabilitdi prin hotarari
judecitoresti, creditorul a suferit un prejudiciu.

Executarea acestor titluri executorii a Inceput in luna decembrie 2015 prin
plata primelor trange.

Odatd cu plata sumelor cuvenite in baza titlurilor executorii reclamantilor
le-au fost calculate i retinute la sursd contributie somaj, CASS, CAS si impozit
din despagubirile cuvenite.

~ Mai sustin reclamantii ca demersul lor este justificat de faptul ci retinerile
din despigubirile ce 1i se cuvin au fost facute cu Incélcarea dispozitiilor legale in
materie.

Fatd de natura juridicd a daunelor in discutie, regimul fiscal al acestora este
cel stabilit de art. 42 lit. b din Legea nr. 571/2003, respectiv art. 62 lit. h din noul
Cod fiscal, potrivit cirora despagubirile sunt neimpozabile.

In ceea ce priveste contributiile citre bugetul de stat, din coroborarea
prevederilor art. 159 C. muncii coroborate cu art. 55 s art. 2964 alin. 1 lit. k din
Legea nr. 571/2003 rezultd cu claritate cd baza de calcul a contributiilor sociale
obligatorii o reprezintd diferentele de salariu actualizate cu indicele de inflatie, i
nu alte sume constidnd in despdgubiri cauzate printr-o faptd ilicitd, cum este
cazul in speti. De altfel, nici potrivit Noului Cod fiscal nu se¢ datoreaza
contributii la bugetul de stat pentru aceste sume.

Astfel, in sensul celor statuate de instanta supremd prin Decizia nr.2/2014
pronuntatd de ICCT - Complet RIL si prin Decizia nr. 21 din 22.06.2015-
Complet pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, apreciazi cd aceste daunc
interese moratorii acordate pentru repararea integrald a prejudiciului sub forma
dobanzii legale, nu au caracter de drept salarial in sensul art. 55 alin.2 lit. j ! din
Codul fiscal nefiind supuse regulilor de impunere proprii veniturilor din salarii,
ci reprezinté sume acordate cu titlu de penalitate, pentru acoperirea prejudiciului
cauzat prin plata esalonata a sumelor prevazute in titluri executorii.

In consecintd, avand in vedere executarea cu intarziere de citre debitori a
sumelor de bani stabilite prin titluri executorii, este evident faptul ca aceste

pentru plerderea efectiv suferitd de creditori, motiv pentru care
impunerii in baza art. 55 alin.2 lit.] ! din Codul fiscal.
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Tocmai din acest considerent, aceste sume nu au fost plétite de ordonatorii
de credite de la capitolul ,,Cheltuieli de personal”, ci de la capitolul
,,Despiagubiri civile-59.17 ” ( asa cum rezultd din Adresa xxxxxx anexatd).

Prin intAmpinarea formulatd, parAtul XxxxXxX, prin XXXXXX, prin
reprezentant XXXxxx , a solicitat respingerea ca netemeinica si nelegald a cererii
formulatd de reclamanti.

Paratul xxxxxx a formulat intAmpinare, prin care a invocat exceptia lipsei
calitatii procesuale pasive, pe considerentul ci in cauzd este vorba de sume
reprezentind impozit si contributii individuale retinute si virate de citre
angajatorii reclamantelor, in spefd XXXXXX, XXXXXX, XXXXXX.

A mai apreciat actiunea ca fiind neintemeiatd. Considerd cd sumelor
reprezentind salarii, dobénzi acordate in legdturd cu acestea, precum §i
actualizarea lor cu indicele de inflatie, stabilite in baza hotararilor judecitoresti
rimase definitive, le sunt aplicabile regulile de impunere proprii veniturilor din
salarii.

Prin intAmpinarea formulatd, paratul xxxxxx a solicitat respingerea cererii
de chemare in judecatd ca neintemeiata.

Prin sentinta civild nr. 406/2017, pronuntatd de xxxxxx s-a respins
actiunea.

Reclamantii au declarat apel in cauza.

ITI. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de
drept: )

Nu s-au depus puncte de vedere cu privire la cererea de sesizare a [naltei
Curti de Casatie si Justitie.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecata
1. redarea normei de drept interne ce urmeaza a fi supusa dezlegarii
fnaltei Curti de Casatie si Justitie, cu indicarea exacti a actului
normativ si materiei de drept ciireia se circumscrie problema de
drept:

Legea nr. 571/2003 privind codul fiscal:
Art. 42 Venituri neimpozabile
in intelesul impozitului pe venit, urmétoarele venituri nu sunt impozabile:

b) ...... despagubirile In bani sau in naturd primite de ctre o persoand fizica ca
urmare a unui prejudiciu material suferit de aceasta, inclusiv despagubirile
reprezentdnd daunele morale;

Art. 55 - Definirea veniturilor din salarii
Regulile de impunere proprii veniturilor din salarii se aplicd §i urmatoarelor
fiferRde venituri,
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iy sume reprezentand salarii, diferente de salarii, dobanzi acordate in legatura
cu acestea, precum si actualizarea lor cu indicele de inflatie, stabilite in baza
unor hotdrari judecatoresti rimase definitive sl irevocabile;

Legea nr. 227/2015 privind codul fiscal:
Art. 62 - Venituri neimpozabile
In intelesul impozitului pe venit, urmatoarele venituri nu sunt impozabile:

h) despagubirile in bani sau in naturi primite de catre o persoani fizici ca
urmare a unui prejudiciu material suferit de aceasta, inclusiv despagubirile
reprezentdnd daunele morale;

Art. 76 - Definirea veniturilor din salarii si asimilate salariilor

(2) Regulile de impunere proprii veniturilor din salarii se aplica si
urmatoarelor tipuri de venituri, considerate asimilate salariilor:

p) sume reprezentind salarii/solde, diferente de salarii/solde, dobanzi acordate
in legatura cu acestea, precum si actualizarea lor cu indicele de inflatie, stabilite
in baza unor hotérari judecitoresti rimase definitive s1 irevocabile/hotirari
judecatoresti definitive si executorii; '

2, redarea oriciror altor norme de drept interne apreciate a fi relevante
pentru analiza:
nu este cazul

3. prezentarea jurisprudentei propriei instante:
nu este cazul ,

4. prezentarea jurisprudentei nationale/a altor state/comunitari/a

' drepturilor omului apreciate a fi relevanti pentru dezlegarea

problemei de drept supuse analizei
nu este cazul

S. evidentierea caracterului neunitar al jurisprudentei nationale
consultate;
nu este cazul

6. punctul de vedere al completului de judecati asupra chestiunii de
drept sesizate;

Opinia completului este Tn sensul ci dobanzile acordate pentru
esalonarea platii drepturilor salariale stabilite prin hotarari judecitoresti
irevocabile nu au caracter accesoriu fatd de debitul principal si nu
reprezintd daune interese datorate in temeiul art. 166 alin 4 din Legea nr.
53/2003 (Codul muncii), pentru salariul neachitat, pentru care angajatorul
este de drept in intdrziere de la data scadentei obligatiei de
salariului. / ,

Prin Decizia nr. 2/2014 a Inaltei Curti de Casatie gi J g‘fi? 134Rs
identificatd fapta ilicitd ce a declangat mecanismul raspunderiictegiie ‘
delictuale, achitarea de citre stat cu intirziere a sumelor adpfdate pAr &
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hotdrdri judecatoresti. Prin urmare, dobanzile legale, pentru care s¢
soliciti a se constata exceptarea de la impozitare, reprezintd modalitatea
de reparare a prejudiciului patrimonial constdnd in lipsa de folosintd a
unei sume de bani, ca urmare -al angajarii rispunderii civile delictuale,
avand din punct de vedere fiscal natura juridicd a despagubirilor
previzute la art. 42 alin. 2 lit. b din Legea nr. 571/2003 (art. 62 alin. 1 1it.
h din Legea nr. 227/2015) nefiind supuse impozitarii.

7. alte aspecte apreciate a fi relevante
nu este cazul

In numele legii,
DISPUNE

Constatd admisibild sesizarea fnaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntdrii unei hotirari prealabile cu privire la urmiitoarea chestiune de drept:

, Daci dobanda legald penalizatoare acordati prin hotarari judecdtoresti
pentru esalonarea platil sumelor stabilite prin hotdrari judecdtoresti cu titlu de
drepturi salariale, reprezinta venituri salariale sau venituri asimilate salariilor in
sensul art. 55 alin. 2 lit. j ind. 1, din Legea nr. 571/2003 (art. 76 alin. 2 lit. p din
Legea nr. 227/2015), supuse impozitarii si platii celotlalte contributii sau
reprezintd despagubiri in sensul art. 42 alin. 1 lit. b din Legea nr. 571/2003 ( art.
62 alin 1 lit. h din Legea nr. 227/2013), nesupuse impozitului”

Dispune inaintarea prezentei incheieri, la care se atageazd urmdtoarele
inscrisuri, conforme cu originalul: actiunea reclamantelor, inscrisurile atasate,
sentinta primei instante, cererea de apel, punctul de vedere al XXXXXX.

Dispune suspendarea judecatii conform prevederilor art. 520 alin. 2 Cod
procedura civila.

Fiard cale de atac.

Pronuntatd in sedintd publicd azi, 5 septembrie 2017.

Presgedinte, Judeciétor,
Grefier,
5
T ehnared. xxx/08.09.2017
Ao, /08709.2017 (
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