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Stlmata Doamna Pregsedmte

. Va aducem la cunostinta faptul ca, prin Hotararea ar. 3 dm data de 8
R ianuarie 2018, elaborata de catre Colegiul de conducere al Curtii de Apel Cluj,

: -s-a dispus, in conformlta_t_c cu dlspo_zr_,cub art. 514 si urmatoarele din Codul de
o .proce’dur_él civila, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru a va
s‘olii_c;i_ta sd analizati oportumtatea pronuntarn unei hotarari ce vizeazad
o _:.intérp:_retared dispozitiilor Legii nr. 165/2013, referitoare la p051b111tatea
. i aCOr'déri:i in compensare, pent’r__ﬁ, imobilele preluate abusziv, si a altor bunuri
““decat cele inscrise pe lista bunurilor in'tocmit'é in conformitate cu dispozitiile
art22 ind.1- alin. 5 dm Normele Metodologlce de aplicare a Legu 165/2013,
aprobate prm HG nr. 401/ 2013 astfel cum au fost modlflcate prin HG
}:_V89/2014 _ |
In sustmerea aceste1 sollcltarl s-a_avut in vedere ex1stenta unel
-'_".:.practlm Judlclare ‘neunitare referltoare la problema de drept evocata in
'__fsensul ca, in timp ce unele 1nstar1te ‘au aprec1at cd nu pot fi acordate in
;-.:.compensare pentru imobilele preluate alte bunuri decat cele mscrlse pe
g :ﬁ_ fihsta bunurilor intocmita in conforrmtate cu dlspozmﬂe art. 22 ind. 1 alin. 5
.' ‘:f': dm Normele Metodologlce de aphcare a Legn 165/2013, aprobate prin H.G.
o i: .:f: 89 /2014, alte instante au considerat ca, dlmpotrwa pot fi acordate si alte

. ._:'_‘,bunun decat’ cele inscrise pe lista intocmit in conformitate cu dispozitiile art.
22 ind.. 1 alln 5 din Normele. Metodologlce de aphcare a Legu 165/2013
S.aprobate prm HG 89/2014 C '

- Legzslatte mcidenta'




- Art. 1 alin. (2.) ldin‘ Legea nr. 165/2013, astfel cum a fost modificat

prin Legea nr. 368/2013, care prevede ca "In situatia in care restituirea in

naturd a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist nhu -

mai este poszbzla masurile reparatom in echivalent care se pot acorda sunt - . .

compensarea cu bunuri oferite in echwalent de entttatea fnvestita cu
solutionarea cererii formulate in baza Legii nr. 10/2001 przvznd regimul

Jjuridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 - 22

decembrie 1989, republicatd, cu 'modiﬁcd'rile st 'completdrile : ulterioare B

mdsurile prevdzute de Legea fondului funciar nr. 18/1991, republlcata cu
modificarile si completdrile ulterioare,  si Legea nr. 1/2000 . pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor

forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/ 1991 si-

ale Legii nr. 169/1997, cu modifi carile si completdrile ulterioare, precum §z o

masura compensam prin puncte, prevazuta in cap. 1"
- Articolul unic al Hotararii Guvernului nr, 89/ 2014 de completare a

Normelor de aplicare a Legii nr. 165/2013 privind masurile pentru |

finalizarea procesului de restituire, in natura sau prin echivalent, a

imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist in -

Romadnia, aprobate prin Hotdrarea Guvernului nr. 401 /2013 prin care s-au |

introdus art.22bart.222 si art.223 ale H.G. nr.401/2013., potrivit caruia “(1) - R

Mdsura reparatorie a compensdrii cu bunuri oferite in echivalent, prevdzu.td_ _
de art. 1 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, cu modificarile si completarile .
ulterioare, se aplicd de cdtre entitatea.fnvestitd cu solutionarea. cererii -
formulate in baza Legii nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
~ preluate in mod abuziv in perioada 6 r_rtaftié_ 1945 - 22 decembrie 1989,
republicatd, cu modificarile si completdrilé ulterioare, si constd in acordarea
de bunuri, libere de orice sarcini, in echivalént.v'alon’c. |

(2) Bunurile care pot face obiectul co'mperisdrii, in condi;iile legii,
sunt terenurile, cu sau fard constfuctif, st .construc,tiile finalizate sau
nefinalizate. | '. | _

(3)Echivalenta valorica fntfe bunurile care au facut obiectul cererii |
formulate in baza Legii nr. 10/2001, republicatd,l cu modiﬁcdrile si
completdrile ulterioare, si bunurile care se acordd in compensafe se '
stabileste. prin aplicarea griki notariale valabile la data intrarii in vigoare a

Legii nr. 165/2013, cu modificdrile si completarile ulterioare.




‘ (4)m cazul constmctulor nef nal:zate, valoarea se stabzlegte proportzonal
. -  cic stadzul de executfie, stabilit pnn raport de expertiza tehnicd, mtocmlt deun
- expert autorizat, in conditiile legz_l. |

| (5)Situatia bunurilor care pot fi .acordate in compensare se df iseazd la
'-sfar§ztul fiecdrei luni atat pe stte—ul entitdtii investite cu solutlonarea cererii
formulate in baza Legu nr. 10/ 2001 republlcata cu. modlf icdrile st
completanle ‘ulterioare, cat si la sediul acesteia. Masura compensdrii se
x aplzca numai cu acordul persoane: zndreptatlte o
_ Masura compensarii se dzspune pnn dlSpOthta decizia sau, dupa caz,
' : 'i"ordmul conducdtorului entitdtii investite cu solu,tz_ona_rea ceren_: formulate in
. baza Legii nr. 10/2001, 'republiéatd, “cu modificdrile i completarile
| ﬁlterioare " ' R o | | -

Junsprudenga transmlsa de curl;lle de - apel a relevat urmatoarele'
- orientiri: _ . ' : . B

s

I. NU se pot a-tribui in co'mp'ensare alte bunuri decat cele

R menttonate in lista prevazuta de art.22 din H G. nr. 401/2013 astfel

" .. cum a fost modificatd prin H.G. nr. 89/201 4: _
' - Curtea de Apel Bragov Sectia civild, - Decizia civild nr,

":j 1641/Ap/0'7 12.2015 JAtat timp cat imobilul construciie [solicitat de

‘ _'_.?reclamantz], nu se regase§te in tabelul la care face refenre art. 1 alm 5 dm

Legea nr. 1 0/2001 acesta nu poate f acordat in compensare ca. masura
o reparatone De asemenea, mstanta retine cd fi md vorba de un bun care face
parte din domemul publlc cu atdt maz mult acesta nu poate sd faca oblectul
_unel astfel de masuri.” : | '

- - Curtea de . Apel Bras;,ov Sect1a 1 c1v11a, Dec121a 01V11a . nr.
'i_,1821 [Ap/08.12. 2016_,,Atunc1 cand nu este p051bzla restztuzrea in naturda,
:propunerea de masun compensatom cu- bunun ce pot fi acordate in
5 echwalent vizeaza anumzte bunun care trebule sa f e dtspombzle st sa fi fost
: ltertor afectate acestet masurz, 1ar nu cu orice. bun care se’ aﬂa in
propnetatea umtatu detmatoare A ) Atdta . tlmp cat 1mobzlul mdzcat de
apelantz 51 sttuat pe str. S {-- } nu se regaseste in tabelul la care face refenre
art 1 alm 5 din Legea nr. 1 0/2001 acesta nu poate fi acordat in
| compensare ca masurd reparatone [ :) Instanta. de apel constata ca lmobzlul -
_;_‘sztuat pe.str. M. (.. ) este afectat de punerea in executare a unei hotarari

judecatorestz cu pnv:re la dosarul admlmstratw nr. 3539/ 201 O motiv pentru o




care intimata in mod justiﬁca’t nu l-a putut oferi contestatorilor din acest ',f.; R

dosar in compensare.”; _ e
- Curtea de Apel" Alba Iulla Sectia I civild, Decizia' nr. :
1497/01.11.2016: '

.In spetd, prima instargd a retinut corect cd s-a facut dovada ol nu S-au o

identificat ; si nu s- au inregistrat in evzdentele f inanciar contabzle zmobzle care -

sd facd obiectul compensdrii ‘conform prevedenlor Legu nr. 10/ 2001 aspect -

necontestat de apelantii, care de altfel aratd in cererea de apel cd _'

administratia locald afisa lunar un anunf prin care aratd cd nu existd

terenuri disponibile.”

- Tribunalul Bucuresti, Sentinta nr. 1407/04.11.2016 (in pr'czent';'_

atacata cu apel}: _ _
,Din formularea imperativd a textelor de lege expuse mai sus rezultd cd@

entitatea investitd cu solutionarea notificarii este cea care oferd bunuri in

compensare, iar nu reclamantul este cel care identificd imobilele ce pot fi = ..

compensate. Paratul are obligatia sd efecmeé,'e 0 listc'r, publicd in care sa fie

trecute toate bunurile ce pot face obiect al compensdrii si tuturor persoanelor L e

indreptdtite trebu:e sd li se ofere poszbllztatea de a alege mdsura compensam "

cu bunurile libere in functie de criterii obiective si o procedurd unitard ..

stabilite prin lege, fn acest sens f jind dispozitiile alineatului 5 Legea nr.

10/2001 {...) Prin urmare, pentru a putea fr admisd solicitarea reclamantuluz

de acordare a unui imobil in compensare pentru bunul 1mp031b11 de restituit s

in naturd, este necesar ca dcest imobil sd fie cuprins in lista intocmitd de.
cdtre unitatea detindtoare sau primdrie si sd ﬁe fdcutd publicd aceastd listd,
st doar iri.situa,tia in care paratul 'refu'zd. in mod discretionar acordarea
~acestui bun in compensare, r_éclamqntul ar putea solicita instantei sd
procedeze in mod direct la acéasta. ” | o ) |
- Tribunalul Bucuresti, S_ectia a IV-a civila, sentinta nr.
33/13.01.2016: | R |
»Sanctiunile prevdzute de art. 37 din Legea nr. 165/2013 pentru
nerespecfarea termenelor si neindeplinirea pand in prezent de cdtre Primarul
General al Municipiului Buéure;‘_ti a obfiga;iei_fegale de a intocmi §i afisa lﬁnar
sttuatia bunurilor care pot fi acordate in cdmpensare pot fi aplicate numai de .
catre organele abilitate potnv:t dispozitiilor art. 39 alin. 1 din Legea nr _
165/2013, pentru constatarea contraventulor prevazute de art. 36 si R

aplicarea sanctiunilor contraventzonale prevazute de dispozitiile art. 37 din -




: acest act normatw Totodata nezndeplzmrea de cdtre unitatea admlmstratlv—
tentonala a obligatiilor care u revm potnvlt Legu nr. 165/2013 si Normelor
.:Metodologlce de aplicare a acesteza poate f cenzuratd de mstanta de
- contencios admmlstratw,- sesizatd cu actiunea formulatd de persoana
:_-fndreptd;itd, ale carei dr’eptuﬁ' st interese legitinie au fost vatamate pnn
atitudinea autoritdtii adminis'trat.iei' publice locale de a nu se conforma

obligayiilor si termenelor instituite de Legea nr. 165/ 2013. A;adar in cadrul

prezentuluz lztzglu tribunalul nu poate acorda reclamantei in compensare

bunurile imobile solicitate prin ac;zune si prin cererea preczzatoare, chiar

dacad, potrivit situatiei juridice comunicate la solicitarea instantei, spatiile.

AR r’esp’ective sunt libere, avand in vedere cd nu se cunoagste daca aceste imobile

~vor fi sau nu incluse de Primaria Mumczplulul Bucurestz in lista bunumlor
i 'dlspomblle care pot fi f acordate in compensare. "

Admitand chiar cd paratul Mumcszul Bucure;:tl ar detine bunuri ce pot

o f i acordate in compensare actiunea reclamantel oricum nu poate ﬁ admlsa,

.. intrucat obligatia de afisare stabilitd de lege in sarcma celuz notlﬁcat conform

: art. 221 alin. 5 din HG nr. 89/201 4, instituie in acela;t tzmp_ st premisele unei

o ;aborddri institutionale nediscriminatorii pentru toate persoanele care ar

| 3 mtentlona sa solzczte bunun in compensare in temeiul Legii nr. 165/ 20137

- Tr1bunalul Bihor, Sectla I civila, Sentinta cmla nr.
©220/C/19.12.2016: B | |

-'j »aumai Munzczpzul Oradea poate stabzlz care bunuri si servicii pot Jace
| i_;r'obz.ectul unei astfel de oferte (idem Curtea de Apel Oradea, Sectla I civila,
- Decizia civila nr. 466/A/30.06. 2017) |
.- Tribunalul Bucure§t1 Sectia a V-a civila, sentiﬁ‘;a nr.
_'3._'{996 /14.09.2016 (irevocabila); | |

) ,,Tnbunalul apreciazd, in raport de prevedenle art., 26 din Legea nr.
;:"1 0/2001 ca masura compensam cu un alt bun trebuie sa se raporteze
" numai la cele inscrise in lista mtocmzta conform art. 1 alin, 5 din acelasz act
_ normatzv _ | a

Includerea bununlor in categona celor disponibile este o atnbutze care
z!i-'.revme Consiliului General al Mumczpluluz Bucurestz, in temetul art. 82
coroborat cu art. 36 alin. 5 th b dm Legea nr. 215/2001, consiliul fiind
'.:-:_ smgura entitate indrituitd sd analzzeze dacd un bun propnetatea umtatu
administrativ- tentonale trebuie sau. nu mentinut in proprzetatea acesteza

- fiind sau nu necesar sat:sfacem mtereselor umta,tu administrativ- tentonale




Prin urmare, tribunalul apreciazd cd nu poate ‘dispune, contrar -

prevederilor legale mentionate, de bunuri care nu sunt incluse in Zzsta '

bunurilor disponibile pentru cd astfel s-ar micsora patnmomul umtatu,

admmlstratw—tentonale impotriva vom;e: titularului dreptului si in absenta L

oricdrei justificri legale.” | ' ' o

—Tnbunalul Braila, Sectla 1 civila, sentmta nr. 60 / 03.02.2017:

» ..bununle se ofera de cdtre entitatea mz_)es_t:_ta .dmtre bunurile care sunt
mentionate pe listd iar nu se solicita de catre persoa’nri indreptdj:i‘_t_c’z diﬁt_'re ;

bunurile apartind domeniului privat sau publié al unitatii administrativ-

- teritoriale respective, fdrd acordul acesteia din urmd. In  aplicarea - . .

diépozi;iilor legale previzute de'Légea.nr.IO/ 2001, Légeq nr.165/2013 st A

Normele de aplicare 'al_e Legii nr.165/2013 instanta nu poate dispune ca
unele bunuri apartinand entitafii investite sd fie acordate in compensare

persoanei indreptdtite, fard ca aceste bunun sa fie  mentionate in lista -

previzutd de art.22/1 alin.5 din HG nr. 89/2014 deoarece conform B

dispozitiilor legale, bunurile oferite in compensare sunt doar cele mentionate
in listd iar in cadrul prezentei prbéeduri instanta nu poate face apreciéri | ‘
asupra mbdului in care a fost intocmitd aceastd respectiva listd.. ..

Se observd cd in conformttate cu Anuntul nr.xxxxx/8.11. 2016
Mumc:ptul Braila nu dispune de bunuri care pot fi acordate in compensare
iar reclamantele nu au facut dovada Sfaptului ca in prezent au fost cuprinse
anumite bunun pe lista prevdzutd de art. 22/ 1 alin. 5 din HG nr. 89/ 2014

bunuri pe care pot solicita se le fie acordate in compensare.”

_Curtea de Apel Cluj, Sectia I civila, demma civilda nr 221/R din data ST

de 31 mai 2016: _
,,.Termenul yOferite” nu poate avea o altd semnificatie decdt aceea cd cei )
care decid asupra bunurilor sau serviciilor ce pbt fi oferite in echivalent sunt :
primarii sau, dupd caz, conducdtorii entitdtilor investite cu solutiondrea
notificarilor, iar nu persoana care solzcztase in temelul Legii nr. 10/ 2001
'acordarea de masuri reparatorii. _
Aceuastd interpretare a textulul legal este sustmuta si de prevederzle_
lm (5) al art. 1 din lege, potrivit cdrora primarii sau, dupd caz, conducatorii =
entltapllor investite cu solutionarea notlﬁcanlor au obligatia sa afiseze lunar,

in termen de cel mult 10 zile calehdariétice calculate de la sfarsitul lunii

precedente, la loc vizibil, un tabel care sd cuprindd bunurile disporii_bile'

si/sau, dupd caz, serviciile care pot fi acordate in compensare. Mai mult,




acest din urma text legal face refemre la “bunun disponibile”, ceea ce implicd
'. un drept de apreciere asupra exzstentel unor gsemenea bunuri la dispozitia
entztatu investite cu solutzonarea nottf cam, asupra natum acestora si a
- numarului lor. ' o | |

| - Rezultd, totodata, ca legea nu are in mtentle sa le recunoasca autonlor
" cererilor in reparatle un drept de a identifica si alege el ingisi bunuri sau,
L | dupa caz, servicii care sa le poata f atnbulte in compensare.

_ Doar in masura in care s-ar dovedi cd dreptul entitafilor mvestzte cu
solutionarea notifi canlor de a stablll ele insele bunurile sau sermcnle ce pot fi
: 'ofente in compensare este exercitat in mod vadzt abuziv, cu rea-credintd,
: fmcercandu -se detumarea dlspozztulor legale in discutie de la scopul lor
e - firesc, s-ar putea considera cd este nevoie de o interventie corectwa, pe cale
o Judlczara la cererea partilor mteresate

- Curtea de Apel Bucuresu decma civila nr. 1239/18.11 2015

»-..calitatea imobilelor solzcutate in compensare de a fi in proprietatea

'pri_vaid a statului nu conduce automat la posibilitatea de a fi atribuite in

. compensare Dispozitiile legale privin'd po;sib‘ili.tatea atribuirii unor bunuri in
E compensare ar fi trebu:t pnv:te si interpretate in sensul cd o astfel de mdsurd

poate fi dispusd doar cu przvzre la bunun ce au fost afectate acestiii scop,
S printr-un act administrativ al pnmarulul dupa mventanerea patnmomuluz

;‘-munzczpzuluz Bucurestt in ﬁ,mc_:,tz_e st de-op,tlumle st prozectele ce _;m_ de

_'_dezvoltarea s admmzstraréar unitdtii admiriistrativ-terit_oriale. Intarzierea in

if__'eniiterea unui astfel de_a'ct:qdmi_nis'trativ _de afectare a unor bunuri | pentru

'.p'ndsurile reparatorii 'cons'tdri_c.i in compensare, conform Legii 10/ 2001,_ ar fi

.  puiut ﬁ'san'c,t_ionatd prin Sanc;iunile :specifice dreptﬁluf administratiﬁ {actiuni

- r_;:'.:_"r'eg'lementa%é de Legea nr. 554/ 2004 privind contenciosul administrativ).”

o ~Curtea de Apel Cluj, deazza civild nr.2149 dm 13.10.2015

2. SE POT atribui alte bunuri i in ‘compensare:

o 2.1, fie condtttonat de un abuz al’ admtmstrattet, in s:tuatu

- precum cele de mal Jjos: | | |

2.1.1. ‘Nu s-a 1r1tocrn1t 1r_1. mod abuziv, lista bﬁnurilof ce pot ﬁ

: ‘_"atr1bu1te in compensare ' _ |

2.1, 2 Nu exista bunuri in hsta

- 2.1.3. In hsta sunt bunur1 neatractlve bunul 1dent1ﬁcat de reclamant

"-"nu a fost inclus in lista




-Curtea de Apel Constanta, Seéctia 1 civila, Dec. civ.. 3

24/C/16.03.2015 si 87/C/06.07.2016

~ Curtea de Apel Timisoara, Sectia I civila, = Decizia civila, nr. ~ *

120/27.06.2017:

,,Intr—adevar ‘art. 22-1 al H.G. nr. 89/2014( )consacra mdasura ofenm--_ -

prin echivalent a bunurilor, ce trebuie aplicatd de entitatea mvestlt_a cu

solutionarea cererii (respectiv indicarea lor in lista necesar a fi 'aﬁ;'satd lunar).

Insa d831 prerogativa initiativei oferirii bununlor disponibile ii apartine, acest

lucru nu inseamnd llpSlrea persoanel mdreptatzte de dreptul de a contrazice =~

absenta unei asemenea oferte in ipoteza in care ea se dovedeste, neechivoc,

a f expresia unui abuz de drept ce afecteaza mteresele lor legttzme

mterpretare dedusa din dzspozurule constitutionale ce consacrd un astfel de -

drept fundamental individual (art. 21 alin. 1512). {.. }” , _
- Curtea de Apel Clu_|, Sectia I c1v11a Decizia c1v11a nr. 232 din 13 -
aprilie 2017: ,
' - Curtea de Apel Cluj, Sectia I civila,decizia civila '_nr.2658 din
04.12.2015 | | | |

- Curtea de Apel Cluj, Sectla I C1V11a dec:1z1a c1v11a nr.391 din. A

02.11.2017

2.2. fie se pot atribui bunurile _id_entifi(:ate' de parte si neincluse
in lista i)ublicati, chiar neconditionat de constatarea unui abuz al
administratiei; este suficientd analiza i_nstanfei de judecati cu privii‘e la -
caracterul liber de sarcini (inclusiv inteles ca afectare sau nu a bunului
. solicitat unui interes public) ._ | |

- Tribunalul Satu Mare, Sectia 1 civila, | Sentinta civild nr.
29/D/27.01.2014 : R |

,a rezultat in mod neechivoc inexistenta altor bunuri in patrimoniul =~ -

unitdtii administrativ teritoriale care sd poatd fi atribuite reclamantilor in =

compensare dar in acelasi timp posibilitatea reald, efectivd, de atribuire in .

compensare a bunului situat pe str.. [cel SOllCltat de reclamanti], neexistand

nici un lmpedlment legal justificat pentru o astfel de atribuire”;
- Curtea de Apel Oradea, Decizia civild nr. 409 / R/ 22.12.2015;
- Curtea de Apel Brasov Seci,:la civila, Decizia civila’ nr.
454/Ap/22 03.2016: S




ylegiuitorul ‘acorda prevalentd variantei  compensdrii, - mdsurd

L regiementata si de art. II din Legea nr. 368/ 2013, solutie logicd intrucdt prin

.: aceasta metodd se tinde la o, restii ra”, chiar dacd a altui imobil,
_dar care se circumscrie. princ:piului._enun;at inart.1 ce a fost deja expt_zs. (..}
" nefiind posibil ca mdsura sa fie lasatd la discretia entitatii detindtoare. In
| f._condztnle in care persoana indreptdtitd a identificat un 1mobll care poate fi

: atnbuzt in compensare, masura reparatorie se 1mpune smgura cerzn;a fiind

ea mtr~adevar imobilul sd f ie lzber de orice sarcind, cum zmpune art. 221 din

i Normele de aplicare a Legii nr. 165/2013 ¥

- Tnbunalul Brasov, Sectia - I civilé; - Sentinta nr.

_-'j122/S/22 06.2016:

»Este adevarat cd zmobzlul pentru care partea contestatoare a formulat

. optiunea de acordare in compensare ca mdsurd reparatorie in echwalent nu

e face parte din bunurile indicate in lista z“nto'cmitd la nivelul municiptului B. in

e conformltate cu dzspoz:tule legale mai sus redate insd tribunalul apreciaza

i cd, date fi znd czrcumstantele cauzei,. suprafata de 68 mp dm acest imobil,

: 'zdentzﬁcata prin raportul de expertlza ce a fost administrat ca probd, poate

' constitui obzectul acestei mdsuri reparatorii. (- }In spetd, instanta constatd -

ed, astfel cum rezultd din dtspozxtza atacatd si din materialul probator ce a

fost admmzstrat in cauza, suprafata de teren ce a fost restituitd in natura

pdrtii contestatoare reprezmta 0 suprafa;a ce nu are acces la drumul pubhc,

ﬁmd din acest punct de vedere, neutzhzab:la astfel cd nu se poate refine ca
) ea.se czrcumscrle-cennrelor mai sus aratate Pentru ca aceastd suprafata de
teren sd devind utlllzablla se 1mpune a f" creata pentm aceasta, calea de
--'E"'-'acces la drumul publzc suprafata de 68 mp din zmobzlul solzcntat in
':':'{compensare- avant tocmal aceasta menire. Apoi, tnbunalul retme cd

: stabilirea masurii reparatorii a acordam in compensare a acestei suprafete

1 -.'::'de teren. nu este de naturd sd afecteze strada- {.. } St mc1 detalule de .

;"::‘iswtematzzare ce se aﬂa amplasate pe aceasta stradd, neafectand prin’
:'__"Turmare compunerea domeniului publlc al umtam admmzstratw -
-":."‘.tentorzale (...). In raport cu conszderentele ce preced mstanta apreciazd cd,

: n limita mai. sus aratata, anume aceea a suprafetel de 68 mp, poate fi
valzdata optlunea pe care partea contestatoare a formulat-o sub aspectul
;?_A':_mas_um reparatom in echivalent a. compensam ‘urmdnd ca, pentru restul
%;.:.:éuprafetel; din teren de 331,73 mp ce nu poate fi restztuzta in naturd,

' o respectw pentru Suprafata de 263, 73 mp, aceasta parte sa benefi icieze de




mdsura reparatorie a punctelor valorice,."compensar"ea ~neputand operd :cu_-
privire la intredga suprafatd'd imobilulﬂi ce nu a fost'_re;stitu_itd in nqturd,
astfel cum s-a solicitat prin contestatie.” | | o | |
- Trlbunalul Bragov Sectia 1 civila, Sentinta civila '._nr. B
40/S/19.02.2016: - - o
HAn speta de fatd, se observd cd partea contestatoare a expnmat' s
optzunea de acordare in compensare, ca masurd reparatone in echivalent, a'.
unut tmobzl destinat desfdsurdrii unor actwltatz de mvatamant ce face _parte
din domemul publlc al municipiului B., astfel ca . pentru ca instanta de e
Judecata sd poata valida optlunea astfel facuta este necesar sd se. constate o
cd sunt mdeplmtte cermtele mai sus expuse or, o astfel de situatie nu este
incidenta in spetd, intrucat acest bun este in continuare afectat unei actwltatt
de interes publlc facand parte din domemul publzc al mumapluluz B.%;

S-a retinut ca accasta chestiune a facut obiectul dlscutulor purtate

cu ocazia intalnirii profesmnale trimestriale privind problemele de practica

judiciara neunitard in materie civila, de catre judecdatorii de la instantele

din circumscriptia Curtil de Apel Cluj, desfasurata in data de data de 30
iunie 2017, neajungandu se Insa la stablhrea unei concluzn umtare

Totodata, va transmitem si hotararﬂe Judecatore§t1 evocate in N

hotararea Colegiului de conducere al Curtii de_: Apel Clu_].
Multumindu-vi pentru colaborare va asiguf, Stimatd Doamnéa

pregedmte de tnalta consideratie.

Judecdtor DENISA-LIVIA BALDEAN
PRESEDINPELE CURFILDE APEL CLUJ




