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CURT:EA DE APEL CRAIOVA
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI
Dosar nr. ...

INCHEIERE
Sedinta publici de la 21 iunie 2018
Curtea constituita din:
PRESEDINTE ...
Judecitor ...
Grefier ...

Ministerul Public - Parchetul de pe langd Curtea de Apel Craiova—2a fost reprezentat prin
procuror ..

‘Pe rol se afld pronuntarea cu privire la sesizarea inaltei Curti de Casafic §i Justitie in
vederea ldmuririi unei chestiuni de drept in cauza penald avind ca obiect apelul formulat de
PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA NOVACI impotriva sentintei penale nr. 1
* pronuntate 1a data de 15.01.2018 de Judecitoria Novaci in dosarul nr. ...

~ Dezbaterile si sustinerile partilor au avut foc la termenul de judecats din data de 7 iunie
2018, fiind consemnate in incheierea de sedinta de la acea datdi, care face parte integrantd din
prezenta incheiere, cdnd Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 391 alin.l C.p.p., a aménat
pronuntarea pentru astdzi, 21 iunie 2018, dispunand urmatoarele:

CURTEA
Analizand actele si lucriirile dosarului,

: L Constati admisibilitatea sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, potrivit
dispozitiilor art. 475 C.p.p., motivat de faptul ca:
 Curtea de Apel este investitd cu judecarea cauzei in apel si, potrivit dispozitiilor art. 552

C.p.p., hotiirdrea instantei de apel rdmane definitiva la data pronuntérii acesteia, fiind astfel
indepliniti conditia prevazutd de art. 475 C.p.p., referitoare la solutionarea cauzei in ultima
instantd. ' '

fn spets, a fost identificatd, din oficiu, o chestiune de drept de a cdrei Jimurire depinde
 solutionarea pe fond a cauzei, $i anume daci ,, in interpretarea dispozitiilor art. 43 alin. 1 i alin.
5 C.p., pentru pedeapsa anterioard, ce constituie primul termen al recidivei, prin pedeapsd “
 executatd sau considerati ca executatd” se are in vedere pedeapsa astfel recalculatd urmare a
aplicarii art. 55 ind. 1 din Legea nr. 254/2013 sau durata pedepsei aplicate anterior prin hotirirea
definitiva de condamnare calculati conform dispozitiilor art. 71 C.p. raportat la art, 186 C.p.?”

De limurirea acestei chestiuni de drept depinde solutionarea pe fond a cauzei, fiind
necesar s3 se stabileascd dacd aplicarea in cauzd a dispozitiilor privind recursul compensatoriu
~ are influent asupra stirii de recidivd, asupra primului termen al stirii de recidiva si asupra
felului recidivei. :

in cauzi, inculpatul este cercetat pentru sivargirea la data de 29.08.2014 a infractiunii de
conducere a unui autovehicul fird permis, fapta previizuta gi pedepsiti de art, 335 alin.1 ¢.p..

Prin rechizitoriul nr. 146/P/2017 al Parchetului de pe langd Tribunalul Gorj inculpatul a
fost trimis in judecati pentru sdvarsirea infractiunii previzutd de art. 335 alin. 1 c.p. cu aplicarea
art. 41 alin.1 C.p.




Din fisa de cazier §i actele dosarului se constati ci inculpatul a executat o pedeapsi
rezultantd de 2 ani §i 3 luni in baza mandatului de executare nr. 125/24.05.2013 emis de
Judecétoria Novaci, in baza sentintei penale 102/27.09.2011 a Jjudecitoriei Novaci definitiva
prin decizia nr. 1201/23.05.2012 a Curtii de Apel Craiova, prin care a fost condamnat pentru
infractiuni previizute de art. 85 alin.1 i 86 alin. 1 din OUG nr. 195/2002 §i s-a revocat beneficiul
suspenddrii conditionate pentru pedeapsa de 1 an §i 3 Iuni aplicatd prin s.p. nr. 80/2010 a
Judecatoriei Carbunesti , aplicatd pentru acelasi gen de fapte. ' '

Potrivit referatului Biroului Executdri penale al Judecitoriei Novaci, judetnl Gorj, cu
adresa nr. H2/28359 din data de 31.05.2012 penitenciarul Tg.Jiu a comunicat ¢i pedeapsa de 2
ani gi trei luni aplicatd inculpatului prin sentinta penals nr.102/2011 a Judecitoriei Novaci incepe
la data de 30.05.2012 5i expird la data de 29.08.2014.

Inculpatul a fost liberat conditionat conform sentintei penale nr. 2215/2013 emisd de
Judecatoria Targu-Jiu, rdmanind un rest de executat din pedeapsd de 311 zile. Referitor la
intervalul 22.07.2012 - 22.10.2013 s-a comunicat de citre administratia locului de detinere
faptul c& inculpatul a_executat un numér de 455 de zile in conditii necorespunzitoare, iar
conform art. 55' din Legea nr. 169/2017 ar fi beneficiat de 90 zile executate suplimentar in
conditii necorespunzitoare,

De lamurirea acestei chestiuni de drept depinde solutionarea pe fond a cauzei, dat fiind ci
in eventualitatea in care se apreciazi intemeiat apelul parchetului cu privire la gresita inldturare a
stirii de recidivi, se pune problema care este felul recidivei (post condamnatorie sau post
executorie) cu implicatii asupra modului de stabilire a pedepsei conform art. 43 c.p..

Chestiunea de drept enunatii este noui deoarece asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat nici printr-un recurs in interesul legii, nici printr-o hotdrare prealabila,
potrivit art. 474 si, respectiv art. 477 C.p.p. '

Chestiunea de drept enuntati nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de

~ solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate azi, 21 junie 2018,

IL. Expunerea succinti a cauzei

Prin sentinta penald nr. 1 pronuntati la data de 15 ianuarie 2018, Judecdtoria Novaci a
dispus, cu privire la latura penali a cauze, urmitoarele: -

» Admite cererea de schimbare a incadrérii juridice a faptei.

In baza art.386 C.p.p., schimbé incadrarea juridica a faptei, din fapta prev. de art.335 alin.
1, Cod penal, cu aplicarea art.41 alin. 1 Cod penal, in fapta prev.de art.335 alin. 1. Cod penal.

Admite cererea inculpatului de judecare a cauzei potrivit procedurii previizute de art. 375
Cod proc. pen.. '

fn baza art. 396 alin. 2 Cod procedurd penald si a art. 335 alin. 1 Cod penal, aviand in

vedere dispozitiile art. 375 Cod proc. penal, raportat la art. 396 alin. 10 din acelasi cod,

condamna pe inculpatul ..., fiul Iui .. si ..., ndscut la data de -, In orasul .., Judetul .. cu
domiciliul fn comuna ..., CNP— ..., la pedeapsa de 1 an.

In baza art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere pe
un termen de supraveghere de 2 ani, stabilit conform dispozitiilor art. 92 Cod penal.

In baza art, 93, alin. 1 Cod penal, obligd inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere si respecte urmitoarele masuri de supraveghere: _

a) sd se prezinte Ia Serviciul de probatiune de pe langa Tribunalul Gorj, 1a datele fixate de
acesta; . '

b) s primeascd vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c)si anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depiseste 5 zile;

d)sd comunice schimbarea locului de muncé; ' :
e)sd comunice informatii si documente de naturi a permite controlul mijloacelor sale de
existenti. '

In baza art. 93, alin. 2, lit. b Cod penal, impune condamnatului si execute obligatia de a
frecventa un program de reintegrare sociald derulat de citre Serviciul de probatiune de pe langa
Tribunalul Gorj. :

fn temeiul art. 404 alin. (2) Cod procedurd penali coroborat cu art. 91 alin, (4) Cod penal,
atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal.”
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Judecitoria a retinut, printre altele, cd, in fapt, la data de 29.08.2014, in jurul orelor
16:30, in timp ce conducea autoutilitara marca ARO 320, cu nr. de inmatriculare ..., pe strada
... din orasul ..., pe DN 67, inculpatul a fost oprit de citre organele de politie, iar la solicitarea
documentelor acesta a declarat cd:nu are asupra sa nici un document si ¢ se numeste ..., fiul lui

.., nascut la ...
fntrucit existau neconcordante cu privire la fizionomia acestuia, a fost condus la sediul
Politiei Oras ... proceddndu-se la compararea fotografiei din baza de date a numitului ... §1

persoana fn cauzi, respectiv conducétorul auto, constatindu-se i existi deosebiri cu privire la
fizionomie, ocazie cu care s-a stabilit identitatea conducitorului auto, in persoana numitului ... si
care in baza de date nu figura cu permis de conducere pentru nicio categorie de vehicule.

Ulterior, respectiv la data de 15.02.2017, in prezenfa avocatului ales, a fost audiat
inculpatul, acesta recunoscand i regretdnd faptul cd a condus autoutilitara pe drumurile publice
insd pe o distantd scurtd de circa 200-300 metri, respectiv de la un magazin unde fusese lasat de -
fratele sau.

A mai declarat inculpatul ci a urmat cursurile gcolii de soferi insd nu a sustinut examenul
pentru permis de conducere. Aceleagi aspecte le-a sustinut inculpatul si cu ocazia audierii la
procuror la data de 21.03.2017. ‘

* in drept, fapta sivérsiti de citre inculpatul ... care in 29.08.2014, in jurul orelor 16:30, a
fost depistat de organele de politie conducind pe drumurile publice autoutilitara marca ARO
320, cu nr. de inmatriculare .., pe strada .. din orasul ..., pe DN 67 C, fard a poseda permis de
conducere pentru nicio categorie de autovechicule, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de conducerea unui vehicul fird permis de conducere, prev. si ped. de art. 335 alin.1
din Codul penal.

Urmarea imediatd a infractiunii sdvérgite a constat in crearea unei stiri de pericol pentru
siguranta circulatiei pe drumurile publice, iar legatura de cauzalitate rezultd din insdgi sivérgirea
infracfiunii. ' '

Sub aspectul laturii subiective inculpatul a actionat cu forma de vinovitie a intentiei
directe, inculpatul acceptind si urmdrind rezultatul faptei sale.

S-a retinut ci inculpatul a dovedit perseverentd infractionald, fiind condamnat anterior
pentru acelasi gen de infractiuni prin s. p. nr.80 din 11.02.2010 pronuntatd de Judecitoria Tg
Carbunesti, in dosarul nr. ..., respectiv s.p. nr. 102 din 27.09.2011 a Judecitoriei Novaci rdmasi
definitiva prin decizia penald nr. 1201/ 23.05.2012 pronuntati de Curtea de Apel Craiova, Sectia
penaldl i pentru cauze cu minori in dosarul nr...... ‘

Avénd in vedere cele aritate mai sus instanta a dispus condamnarea inculpatului pentru
sivérgirea infractiunii prev. de art. 335 alin. 1 Cod penal.

impotriva acestei sentinte a declarat apel Parchetul de pe langa Judecitoria Novaci
criticAnd-o pentru nelegalitate.

Potrivit informatiilor comunicate de citre Administratia locului de detinere, respectiv
" Penitenciarul Térgu Jiu, la solicitarea instantei de apel, prin adresa nr. 27307 din data de
08.06.2018, in perioada 22.07.2012- 22.10.2013, inculpatul a executat un numar de 455 de zile
in conditii necorespunzitoare, iar conform art. 55' din Legea nr. 167/2017 ar si beneficiat de 90
zile executate suplimentar in conditii necorespunzatoare. .

in dezvoltarea motivelor de apel formulate de Parchet au fost formulate critici privind
tnliturarea, in mod nejustificat, a stirii de recidivd din incadrarea juridica a faptei retinute in
sarcina inculpatului. -

' I1L. Punctele de vedere cu privire la dezlegarea chestiunii de drept, astfel cum au
fost exprimate oral cu ocazia dezbaterilor desfisurate in acest sens la termenul din 7 ivnie
2018

Reprezentantul Ministerului Public a apreciat cd sunt indeplinite conditiile previzute de
dispozitiile art. 475 C.p.p. pentru a se solicita fnaltei Curti de Casatie si Justitie acestei chestiuni
 de drept de care depinde solutionarea cauzei. Avand in vedere data la care s-a comis infractiunea,
care coincide cu data la care s-ar fi considerat executatid pedeapsa rezultanti la care inculpatul a
fost condamnat anterior, avand in vedere §i precizirile ficute de administratia locului de detentie
in sensul ci pentru perioada executatd in detentie, respectiv intervalul 22.07.2012 - 22.10.2013,
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455 zile, acesta ar fi beneficiat de 90 zile executate suplimentar, apreciazi ci este necesar si se
lamureascd dacd aplicarea in cauzd a dispozitiilor privind recursul compensatoriu are influentd

asupra starii de recidivd, asupra primului termen al stirii de recidiva si asupra felului recidivei in :

sensul cd dacd nu s-ar tine seama de aceasti perioadd de 90 zile, ar fi incidente dispozitiile
privind recidiva postcondanmatone cu tratamentul sanctionator aplicabil acesteia. In masura in
care s-ar deduce aceastd perioadi si s-ar scidea cele 90 zile din durata pedepsei pe care o avea de
executat inculpatul si care constituie primul termen al recidivei, s-ar pune problema existentei
recidivei postexecutorii. Prin urmare a apreciat ci aceasti chestiune de drept este necesar a fi
IAmurita.

Inculpatul, prin ap#ritorul ales, a fost de acord cu sesizarca Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, sustindnd ci este limuritoare §i utila solutiondrii cauzei.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecati

1. Prezentarea normelor de drept interne

Art. 55 ind.] din Legea nr. 254/2013, privind executarea pedepselor si a misurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal;

»Compensarea in cazul cazdirii in conditii necorespunzitoare

(1) La calcularca pedepsei executate efectiv se are in vedere, indiferent de reglmul de
executare a pedepsei, ca mésurd compensatorie, si executarea pedepsei in conditii
necorespunzitoare, caz in care, pentru fiecare perioadid de 30 de zile executate in cond1t11
necorespunzatoare, chiar dacd acestea nu sunt consecutive, se considerd executate, suplimentar, 6
zile din pedeapsa aplicati. :

(2) In sensul prezentului articol, se considerd conditii necorespunzitoare cazarea unei
persoane in oricare centru de detentie din Roménia care a avut lipsuri la conditiile impuse de
standardele europene.

(3) in sensul prezentului articol, se considerd executare a pedepsei in conditii
necorespunzitoare cazarea in oricare dintre situatiile urmitoare:

a) cazarea intr-un spatiu mai mic sau égal cu 4 mp/detinut, care se calculeazi, excluzand
suprafata grupurilor sanitare $i a spatiilor de depozitare a alimentelor, prin impértirea suprafetei
totale a camerelor de detinere la numdrul de persoane cazate in camerele respective, indiferent de
dotarea spatiului in cauzi;

b) lipsa accesului la activititi in aer llber

¢) lipsa accesului la lumini naturali sau aer suficient ori disponibilitatea de ventilatie;

d) lipsa temperaturii adecvate a camerei;

¢) lipsa posibilititii de a folosi toaleta in privat si de a se respecta normele sanitare de
bazi, precum $i cerintele de i 1g1ena

f) existenta 1nﬁltrat1110r igrasiei si mucega1u1u1 in peretii camerelor de detentie.

(4) Dlspoz1t111e alin. (3) se aplica in mod corespunzitor si la calcularea pedepsei
executate efectiv ca misurd preventivii/pedeapsa in centrul de retinere si arestare preventivd in
conditii necorespunzatoare

(5) in sensul prezentului articol, nu se considerd executare a pedepsei in conditii
necorespunzatoare ziua sau perioada in care persoana a fost:

a) internatd in infirmerii din cadrul locurilor de detinere, in spitale din reteaua sanitard a
Administratiei Nationale a Penitenciarelor, a Ministerului Afacerilor Interne sau din reteaua
sanitard publlca

b) in tranzit.

(6) Dispozitiile prezentului articol nu se aplici in cazul in care persoana a fost
despagubita pentru conditii necorespunzitoare de detentie, prin hotirari definitive ale instantelor
nationale sau ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru perioada pentru care s-au acordat
despagubm si a fost transferatd sau mufatd intr-un spatiu de detentic avind conditii
necorespunzitoare.

(7) Beneficiul aplicérii dispozitiilor alin. (1) nu poate fi revocat.

(8) Perioada pentru care s¢ acordi zile considerate ca executate in compensarea cazirii in
conditii necorespunzitoare se calculeaza incepind cu 24 iulie 2012.".
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Ast. 55 ind.l din Legea nr. 254/2013 a fost introdus prin art. I pct.3 din Legea nr.
169/2017, pentru modificarea §i completarea Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si
a misurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal
(publicatd in M. Of. nr. 571 din 18 iulie 2017), care mai prevede, la art. V, ci:

,{1) in termen de 90 de zile de la intrarea in vigoare a prezentei legi, Biroul evidentd si
organizarea muncii din cadrul fiecarei unititi va deschide o figd de evidentd pentru fiecare
persoand privati de libertate in care vor fi consemnate cladirile in care a fost cazatd pe parcursul
pedepsei. ~ _ ‘ '
' (2) Pentru persoanele private de libertate care au inceput executarea pedepsei inainte de

24 iulie 2012 fisa previzuti la alin. (1) va cuprinde numai informatiile relevante ulterioare
acestei date. (...)". ' '

De asemenea, potrivit art, VI alin. (2) din Legea nr. 169/2017, ,,Prevederile prezentei legi
se aplicd in mod corespunzitor persoanei condamnate aflate temporar, la solicitarea organelor

judiciare, in centrele de retinere si arestare preventivd potrivit art. 45 alin. (6) din Legea nr.
254/2013, cu modificarile §i completarile ulterioare, §i persoanei private de libertate care a
executat in conditiile art. 55 ind.1 alin. (2) din Legea nr. 254/2013, cu modificérile si

“completirile ulterioare, pedepse si/sau mdsuri privative de libertate in centre de retinere i
arestare preventivi, in situatia in care fati de aceasta se dispune o pedeapsi privativi de libertate
si nu a fost despagubitd pentru conditii necorespunzitoare de detentie, prin hotdrari definitive ale
instantelor nationale sau ale Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru aceasta perioada.".

Art. 41 alin. (1) Cod penal (Recidiva):

Existd recidivd cénd, dupd riméanerea definitivd a unei hotiriri de condamnare la
pedeapsa inchisorii mai mare de un an i pind la reabilitare sau implinirea termenului de
reabilitare, condamnatul sivarseste din nou o infractiune cu intentie sau cu intentie depasitd,
pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de un an sau mai mare".

Art. 43 C.p. - Pedeapsa in caz de recidiva

(1) Dac3 inainte ca pedeapsa anterioard si fi fost executatii sau considerati ca executatd
se sivarseste o noud infractiune in stare de recidiva, pedeapsa stabiliti pentru aceasta se adanga
la pedeapsa anterioari necxecutatd ori la restul rimas neexecutat din aceasta.

(2) Cénd nainte ca pedeapsa anterioard si fi fost executatd: sau considerati ca executatd
sunt sivargite mai multe infractiuni concurente, dintre care cel putin una se afld in stare de
recidivd, pedepsele stabilite se contopesc potrivit dispoziiilor referitoare la concursul de
infractiuni, jar pedeapsa rezultatd se adaugd la pedeapsa anterioard neexecutatd ori la restul
rimas neexecutat din aceasta. ' ' '

(3) Dac# prin insumarea pedepselor in conditiile alin. (1) si alin. (2) s-ar depasi cu mai

‘mult de 10 ani maximul general al pedepsei inchisorii, iar pentru cel putin una dintre
infractiunile sivarsite pedeapsa prevazutd de lege este inchisoarea de 20 de ani sau mai mare, in
locul pedepselor cu inchisoarea se poate aplica pedeapsa detentiunii pe viata.

(4) Cand pedeapsa anterioard sau pedeapsa stabilitd pentru infractiunea sdvarsitd in stare
de recidivi este detentiunea pe viatd, se va executa pedeapsa detentiunii pe viatd.

(5) Daci dupi ce pedeapsa anterioard a fost executatit sau consideratd ca executatd se
sivarseste o noud infractiune in stare de recidivd, limitele speciale ale pedepsei prevazute de lege
pentru noua infractiune se majoreazi cu jumétate. _

(6) Daci dupa rimanerea definitivd a hotirdrii de condamnare pentru noua infractiune st
mai Inainte ca pedeapsa si fi fost executatd sau consideratd ca exccutatd se descoperd cé cel
condamnat se afl3 in stare de recidivi, instanta aplicd dispozitiile alin. (1) - (5).

(7) Dispozitiile alin, (6) se aplici si in cazul in care condamnarea la pedeapsa detentiunii
pe viata a fost comutati sau inlocuitd cu pedeapsa inchisorii.

Art. 71 - Durata executdrii

(1) Durata executiirii pedepsei privative de libertate se socoteste din ziua in care

. condamnatul a inceput executarea hotiririi definitive de condamnare,

(2) Ziua in care incepe executarea pedepsei §i ziua in care inceteaza se socotesc in durata

executirii,




(3) Perioada in care condamnatul, in cursul executirii pedepsei, se afld bolnav in spital
intrd in durata exccutdrii, in afard de cazul in care si-a provocat in mod voit boala, iar aceastd
imprejurare se constatd in cursul executdrii pedepsei. ,

(4) Permisiunile de iegire din penitenciar, acordate condamnatulm conform legii de
executare a pedepselor, intrd in durata executirii pedepsei.

Art. 186 - Calculul timpului _

(1) La calcularea timpului ziua se socoteste de 24 de ore, sdptiména de 7 zile, iar anul de
12 luni. Luna si anul se socotesc implinite cu o zi inainte de ziua corespunzitoare datei de la care
au Inceput si curgi.

(2) Dacd limita de pedeapsa este exprimati intr-un termen pe luni care nu este divizibil cu
fractia de majorare sau reducere ce ar urma si se aplice, fractia se va aplica asupra termenului
transformat in zile, dupa care durata obtinutd se transforma in luni. In acest caz, luna se socoteste
de 30 de zile i se iau in calcul doar zilele intregi rezultate din aplicarea fractiei,

(3) In cazul limitelor de pedeapsd exprimate in ani se aplicd tn mod corespunzitor
dispozitiile alin. (2), transformarea ficandu-se intre ani si luni.

2 Punctul de vedere al completului de judecati

In interpretarea dispozitiilor art. 55 ind. 1 din Legea nr. 254/2013, modalitatea de calcul a
“pedepsel executate efectiv” se aplicd atit condamnatilor care se afld sau se aflau in detentie la
data intrarii in vigoare a dispozitiilor art. I pet. 3 din Legea nr. 169/2017 cat si a celor ce au fost
deja liberati conditionat, atdt timp cét aceste persoane au executat pedeapsa in conditii
necorespunzatoare, ulterior datei de 24.07.2012.

In aceastd situatie se pune intrebarea daca considerarea ca executate suplimentar a zilelor
calculate conform art. 55 ind. 1 din Legea nr. 254/2013 are influentd si asupra stabilirii felului
recidivei, respectiv asupra primului termen al recidivei, in cazul in care persoana condamnati
este judecat’ ulterior pentru o noud infractiune.

Se apreciazd cd in situatia in care se constatd existen',ca starii de recidiva, 'pentru :
determinarea ,,pedepsei efectiv executate” sau ,,considerati ca executatd” si deci stabilirea felului
recidivei, nu trebuie si se tind seama de reducerea operatd potrivit art. 55/1 din Legea
254/2013, iar calculul duratei pedepsei pentru primul termen al recidivei si se realizeze doar in
temeiul dispozitiilor art. 71 C.p. rap la art. 186 C.p, aceasta neputind fi modificate de legea de
executare a pedepsei.

PENTRU ACESTE MOTIVE, -
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

in baza art. 476 alin. 1 rap la art. 475 CPP

Sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntérii unei hotirri
prealabile pentru dezlegarea urmétoarei chestiuni de drept

In interpretarea dispozitiilor art. 43 alin. 1 §i alin. 5 C.p., pentru pedeapsa anterioara ce
constitui¢c primul termen al recidivei, prin pedeapsd “ executati sau considerati ca executati” se
are in vedere pedeapsa astfel recalculati urmare a aplicirii art. 55 ind. 1 din Legea nr. 254/2013
sau durata pedeapsei aplicatd anterior prin hotirarea definitivi de condamnare calculati conform
dispozitiilor art. 71 C.p. raportat la art. 186 C.p.

fn baza art. 476 alin. 2 CPP 7

Dispune suspendarea judecirii cauzei pana la pronuntarea hotéirarii prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drépt sesizate.

Definitiva.

Pronuntati in sedintd publica.

Pregedinte, Judecitor,

....................................................

Grefier,

.............




- Dosar nr. ...

Cod ECLI
ROMANIA

CURTEA DE APEL CRAIOVA
SECTIA PENALA $I PENTRU CAUZE CU MINORI

INCHEIERE
Sedinta publicé de la 07 funie 2018
Completul compus din: '
PRESEDINTE ...
Judecator ...
Grefier ...

Ministerul Public — Parchetul de pe 14nga Curtea de Apel Craiova — a fost reprezentat prin
procuror .. _

Pe rol se afld solutionarea cauzei penale privind apelul formulat d¢ PARCHETUL DE
PE LANGA JUDECATORIA NOVACT impotriva sentintei penale nr. 1 pronuntate la data de
15.01.2018 de Judecdtoria Novaci In dosarul nr. ... avind ca obiect conducerea unui vehicul
fard permis de conducere (art.335 NCP).

La apelul nominal facut in sedinta publicd a lipsit 1nculpatul , fiind reprezentat de
apdrator ales, avocat .

Procedura de atare este legal indeplinitd. : '

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, care invedereazi instantei
urmatoarele:

- s-au depus la dosar, prin serviciul registraturd, relatiile solicitate de la Penitenciarul
Térgu Jiu

- s-a depus la dosar, prin serviciul registraturi, cerere de strigare a cauzei la sfarsitul
sedintei de judecatd de cétre apéritorul ales al inculpatului . ... o .

La interpelarea instantei, avocat ales ... pentru inculpatul . Invedereazi faptul cd a
observat relatiile comunicate de Penitenciarul Targu Jiu i, raportat la acest rdspuns, apreciazi cd
nu ar avea vreo influenti asupra stiirii de recidiva. in misura in care inculpatul s-ar afla in stare

de recidiva, apreciazi ¢ ar fi vorba despre o stare de recidivi postexecutorie.

Instanta de apel, din oficiu, pune in discutie o eventuald sesizare a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie cu pr1v1re la recursul compensatoriu, daca acesta ar avea vreo mﬂuenta asupra stirii de
recldlva a unui inculpat, raportat la Decizia nr, 7/2018.

Avocat ales ... pentru inculpatul ..., avind cuvintul, aratd ci este de acord cu sesizarea
Inaltei Curti de Casa‘gie si Justitie, apreciind cil este lamuritoare gi utild solutiondrii canzei.

Reprezentantul Ministerului Public, avand cuvintul, apreciazd cd sunt indeplinite
conditiile previzute de dispozitiile art. 475 C.p.p. pentru a se solicita fnaltei Curti de Casatie si
Justitie acestei chestiuni de drept de care depinde solutionarea cauzei. Avand in vedere data la
care s-a comis infractiunea, care coincide cu data la care s-ar fi considerat executatd pedeapsa

-rezultantd la care inculpatul a fost condamnat anterior, avind in vedere §i precizarile ficute de
_ administratia locului de detentie in sensul cd pentru perioada executatd in detentie, respectiv
- intervalul 22.07.2012 - 22.10.2013, 455 zile, acesta ar fi beneficiat de 90 zile executate

suplimentar, apreciazi ci este necesar sa se lamureascd daci aplicarea in cauzi a dispozitiilor
privind recursul compensatoriu are influents asupra stirii de recidivd, asupra primului termen al
stirii de recidivd gi asupra felului recidivei in sensul c¢i dacd nu s-ar tine seama de aceastid
perioadi de 90 zile, ar fi incidente dispozitiile privind recidiva postcondamnatorie, cu
tratamentul sanctionator aplicabil acesteia. In misura in care s-ar deduce aceastd perioada si s-ar
scidea cele 90 zile din durata pedepsei pe care o avea de executat inculpatul si care constituie
primul termen al recidivei, s-ar pune problema existentei recidivei postexecutorii. Prin urmare,
apreciaza cd aceastd chestiune de drept este necesar a fi limurita.
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Avocat ales ... pentru inculpatul ..., avind cuvéntul, arati cd nu este vorba despre o
recidiva postcondamnatorie, ci despre o stare de recidiva postexecutorie.

CURTEA

Avand nevoie de timp pentru a delibera, in temeiul dispozitiilor art. 391 alin.1 C.p.p., va
amina pronuntarea pe 21.06.2018 pentru eventuala sesizare, conform dispozitiitor art. 475
C.p.p., a Inaltei Curti de Casatie gi Justitie in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept. '

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Aménd pronuntarea pe 21.06.2018 pentru eventuala sesizare, conform dispozitiilor art.
475 C.p.p., a Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotiirdri prealabile
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Pronuntati in sedinti publica, azi,7 iunie 2018,

Presedinte,

Grefier,




