Cod ECLI
ROMANIA

CURTEA DE APEL CRAIOVA
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI
Dosar nr. 2199/104/2014 ' '

INCHEIERE
Sedinta publici de la 22 Tunie 2018

Instanta constituitd din:
PRESEDINTE ...
Judecitor ...
Grefier ...

Ministerul Public reprezentat de ... - procuror in cadrul DIICOT - SERVICIUL
TERITORIAL CRAIOVA

Pe rol, judecarea cauzei penale privind apelunle formulate de ..., apelantii inculpati ..
apelanta parte civild ...., privind pe inculpatul .. 1mpotr1va sentintei penale nr. 160, pronuntate la
data de 28.07.2017, avand ca obiect constituirea unui grup mfractlonal organizat (art.367 NCP) art
367 alin 1 §i 2 c.p., art 295 al 1 rap la art 309 ¢.p., art 47 c.p. raplaart322cp art 297 al 1 rap la art
309 ¢.p., art 6 din L 241/2005 cu aplic art 38 al 1 c.p.art 35 al 1 ¢.p.

Conform dispozitiilor art. 369 alin.1 Cod de procedura penala sedinta de judecatd a
fost inregistratd cu mijloace tchnice, stocarea realizindu-se¢ in memoria calculatorului.

La apelul nominal efectuat in sedinta publici au rispuns: apelantii inculpati Anghel
Gheorghe asistat de aparitori alesi ... si ..., cu delegatii la dosarul cauzei, ... personal, asistat
de apiritor ales ..., conform delegatiei aflatd la dosarul cauzei si de apérdtor ales ..., conform
delegatiei aflati la dosarul cauzei, apelantul inculpat ... fiind asistat de aparator desemnat din
oficiu ..., cu delegatie la dosarul cauzei, ... personal asistat de apéarétor ales ..., cu delegatie la
dosarul Cauzei, ... asistatd de apdritor ales ..., cu delegatie la dosarul cauzei, inculpatul ...,
personal si asistat de apériitor ales ..., cu delegatie la dosarul cauzeilipsind apclanta parte civila
..., partile civile Primdria Municipiului ... si SC ... SA Caracal prin Lichidator judiciar ...

Procedura de citare este legal indeplinita. - :

S-a ficut referatul cauzei de ciitre grefierul de sedintd, care invedereazi urmitoarele:

- Uniunca Nationald a Practicienilor 1in Insolventd din Roménia a inaintat relafiile

“solicitate,

- prin serviciul arhivd, apelantul inculpat ..., prin_aparitor ales, a depus la dosarul
cauzei, note de sedintd cu privire la cererea de sesizare a iccy, _

- de asemenea, prin serviciul arhivd, apelantii inculpati .., ..., prin apératori alesi,
precum §i reprezentantul Ministerului Public au depus puncte de vedere cu privire la
cererea de sesizare a ICCJ, .

Avocat ..., pentru apelanta inculpati ..., solicitd si se constate c# societatea SC ...
Caracal a fost lichidati la data de 10 iunie 2016, iar noua societate s-a infiinjat n
decembric 2016. Invedereazi ci existi o problemé referitoare la perioada de timp iunie 2016-
decembrie 2016, ce s-a 1ntamp1at in perioada iunie 2016 - decembrie 2016, existdi o
contradictie. '

Instanta aduce la cunostinta partilor ¢i la dosarul cauzei existd incheierea Tribunalului
Olt, prin care s-a conceptat lichidator judiciar ... IPURL; prin incheierea de sedmta de la termenul
de judecata anterior s- a apreciat in sensul cii existdi date suficiente cu privire la calitatea de
lichidator judiciar a ... IPURL pentru societatea SC ...SA Caracal, si s-au suplimentat datele din
evidenta Uniunii Natlonale a Practicienilor in Insolventa din Rominia; s-au depus aceste acte,
din care rezulta ca societatea . .. IPURL s-a infiintat la data de 16.12.2016, iar la data de 27




februarie 2017 Tribunalul Olt a conceptat in cauzi, in calitate de lichidator judiciar ... IPURL.
 Din inscrisurile inaintate rezultd cd Societatea ...SPRL a fost radiati din Registrul Formelor
de Organizare la data de 16.12.2016, iar societatea ... SPRL a fost inscrisi in Registrul
Formelor de organizare al UNPIR la data de 16.12. 2016 deci exista continuitate in calitatea de
lichidator 3ud101a.r

Avocat ..., pentru inculpatul ..., depune punctc de vedere cu privire la cererea de
sesizare a ICCJ

In baza art 475 Cpp, instanta pune in discutie adm:s:bthtatea sesizdrii ICCJ cu privire
la pronuntarea unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea problemei de drept, astfel cum a fost
solicitata de apelantul inculpat ... :,, motivarea sentinfei penale de ciitre 0 persoand care a avut
calitatea de judecdtor in momentul pronuntirii, dar care nu o mai are in momentul redactirii
motivelor, ca urmare a eliberdrii din functie prin pensionare, reprezinti un motiv de nulitate
absolutd a hotdirdrii respective, in temeiul art.281alin.1lit a Cod procedurd penald raportat la
art.406 alin.2 cod procedurd penala ?” '

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvintul, aratd ci in spetd este admisibili
cererea de sesizare a ICCJ, pentru pronuntarea unei hotariri prealabile; problema de drept are
legdturd cu fondul cauzei, de solufionarea acesteia depinde solutionarea pe fond a cauzei
respective. Evident, este o chestiune de procédurd care daca ar fi admisi, daca raspunsul ar fi
unul pozitiv, atunci hotdrarea instantei de fond ar fi una lovitd de nulitate absolutd iar solutia
ar fi de desfiintare si de trimitere spre rejudecare a cauzei; dacd ar fi un rispuns negativ solutla
ar fi alta, nu aceasta de desfiintare cu trimitere spre rejudecare, ci ori de admitere a apelurilor, ori
de respingere a acestora.

Sustine ca cererea este admisibild, cu atit mai mult cu cat existd o problemi de drept
neldmuritd, in sensul art. 475 Cod procedurd penald, este o problemd de drept de interes
general. Problema sanctiunii motivirii unei hotiriri de citre o persoani care nu mai are
calitatea de judecdtor la momentul motivirii, nu este lmuriti pe deplin in Codul de
procedurd penald, nu existd o solutie clari, certd care si nu creeze o problemd de drept ci
este o chestiune care pare a fi dlscutablla pare a fi supusi la cel putin doud interpretiri:
una este cea dati de Sectia penali, de celilalt complet de _]udecata care a solutionat definitiv
aceastd problemd §i a raspuns pozitiv la intrebarea respectivd, in dosarul nr. ... si alta pare a
fi cea a prezentului complet care a inteles si administreze probe in apel, care dacd ar fi
imbrafisat aceeasi solufic , aceastd administrare de probe nu ar mai fi fost utild cauzei,
pentru cd oricum probele trebuiau readministrate la fond.

Pe rolul Tnaltei Curti de Casatie gi Justitie nu se afld o astfel de fntrebare in curs de
solutionare si nici nu a fost soluuonata pand in prezent, iar dosarul se afld in calea de atac,
in ultima instantd, completul fiind fnvestit cu solutionarea prezentei cauze, deci problema nu
mail poate fi ridicat altd dati.

Sustine cii toate aceste argumente demonstreazi ci este admisibili cererea de sesizare
a Tnaltei Curti de Casatie si Justitie.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvantul, sustine ci sunt indeplinite toate
conditiile previzute de dispozitiile art. 475 alin.1 Cod procedurd penald, in sensul ci pe rolul
instantei se afli la acest moment solutionarea, in ultimi instanti a unei cauze in care a
aparut aceasti chestiune, este strict o problema de drept, Intrucat este mengionata aproape in
toate apelurile care fac obiectul acestui dosar, nulitatea invocatd ca motiv pentru o sentinti
motivatd de o persoand care nu mai avea calitatea de judeciitor la momentul la care a
motivat acea sentinta.

Pand la acest moment nu existi o astfel de sesizare pe rolul inaltei Curti de Casatic
$i Justitie in vederea dezlegarii acestei probleme de drept, nicio alta hotirdre care si fi ficut
obiectul unui recurs in interesul legii cu privire la acelasi- aspect. Noile modificiiri la Codul
penal si la Codul de procedurd penald sunt in acest sens, chiar se discuti si chiar a trecut




- printr-o cameri a Parlamentului o astfel de modificare cu prmre la motivarea unui judecétor
care se va afla intr-o situatie similard acestel cauze.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avénd cuvantul, achieseazd la concluziile
colegei sale.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvantul, invedereazd ca sunt
indeplinite conditiile previizute de art 475 cod procedurd penala.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat .., avand cuvéntul, invedercazd cd sunt
indeplinite conditiile previzute de art 475 cod procedurd penald.

Avocat ..., pentru apelanta inculpatd ..., avind cuvantul, arata ca exisid acest incident,

in sensul ci maglstratul fondului nu mai avea calitatea de magistrat atunci cdnd a motivat
aceastd hotardre. CEDO printr-o decizie a statuat ca nu mai trebuie s motiveze o persoand
cdreia i-a Incetat calitatea de magistrat, de aceea sunt indeplinite formal conditiile de
admisibilitatea ale cererii de sesizare a ICCI.

Avocat ..., pentru inculpatul .., arati ci sunt indeplinite conditiile de admisibilitate
ale cererii de sesizare a TCCJ, este o chestiune de drept care trebuie solut1onata de fccCl.

Reprezentantul Ministerului Publie, avand cuvantul, precizeazd ci nu sunt indeplinite
toate conditiile previzute de art. 475 cod procedurd penald, in ceea ce priveste chestiunea de
drept a faptulul cd judecitorul care a pronuntat hotirrea, la momentul motivirii numai avea
calitatea de maglstrat Avand in vedere c3 la dosarul cauzei existd rdspunsul dat de citre
Tribunalul Olt, opinia parchetului este aceea ci magistratul care a administrat intregul
material probator in cursul cercetirii judecitoresti a pronuntat minuta, acelagi judecator gi-a
motivat hotirirea in perioada in care avea calitatea de magistrat, ulterior fiind tehnoredactatd

cand acesta nu mai avea aceasti calitate, motiv pentru care, in temeiul art. 406 alin 4 cod

procedurd penald, a fost semnatd de presedintele instantei.

" Considerd ci nu sunt intrunite conditiile prev de art 281 alin 1 lit a Cod procedura

penald, opinia fiind aceea ca nu poate si atragi nicio nulitate, pe considerentul ca
magistratul este cel care si-a motivat hotirirea, aceasta doar a fost semnatd de presedintele
instantei. o :
Avocat ..., pentru apelantul inculpat .., n replicd, soliciti si se observe ca
- reprezentantul Parchetului a prezentat o situatie care nu se regdseste in dosar, care nu
rezulti de niciunde . Redactarea si tehnoredactarea hotdrdrii asa cum rezultd din fnscrisul
inaintat de Tribunalul Olt au fost ficute de o persoand care a avut calitatea de judecdtor cu
citeva luni inainte, persoapd care la data de 01 august 2017 a apérut in Momtoml Oficial
ca fiind o persoand pensionatd, judecitorul a plecat prin pensionare.

Instanta constata cd sunt indeplinite conditiile de admtscbthtate prev. de art. 475 Cod
procedurd penald, privind sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Just:ﬂe, respectiv existd o
chestiune de drept; de a cérei lAmurire depinde solu;ionarea pe fond a cauzei respective, invocata
prin motivele de apel de citre apelantii inculpati, asupra cireia Inalta Curte de Casatie si Justitic nu
a statuat printr-o hotirére prealabila sau printr-un recurs in interesul legii gi nici nu face obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solutionare, astfel incdt va solicita naltei Curti de Casatie i
Justitie s pronunte o hotirire prin care si se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a
fost sesizatd.

In temeiul art. 476 Cpp se acordd cuvdntul pérfilor asupra chestmnu de fond in privinfa
cdreia se solicitd pronuntarea unei hotirdri prealabile.

- Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvantul, invedereazi cd@ motivarea
sentintei de citre o persoand care a fost judecétor in spetd, inclusiv la momentul pronuntirii,
dar care ulterior, inainte de motivare, a fost eliberat din functie prin pensionare, constituie
un motiv de nulitate absolute a sentintei, in temeiul art.281 alin. 1 lit.a Cod procedurd penald
raportat la art. 406 alin.2 Cod procedurd penald. Considerd cd rdspunsul la aceastd intrebare
este unul pozitiv intrucdt ntr-o astfel de situatie completul este gresit compus, in sensul art.



281 alin.1 lit a Cod proceduri penali. In speta de fati, cauza a fost luatd in pronuntare la
data de 28 iulie 2017, peste trei zile se pensioneazd magistratul, respectiv la data de 01
august 2018, iar sentinta a fost redactatd, nu semnatd, la data de 22 septembrie 2017. Nu
se poate deduce cd redactarea a avut loc, aga cum sustine reprezentantul Ministerului Public,
intre 28 iulic 2017 si 01 august 2017, in acele doud zile, si cd a fost semnatd ulterior,
aceasta este doar o speculatie.

Inscrisul aflat la dosarul cauzei atesti faptul cii redactarea s-a ficut pe 22 septembrie
2017, de catre o persoand care a avut calitatea de judecdtor in cauzd la momentul
pronuntirii, dar nu mai avea calitatea de judecditor la momentul redactirii considerentelor si
semndrii hotdrdrii. Problema este daca existd vreo sanctiune la aceastd imprejurare si care ar
fi aceastd sanctiune. Apreciazi cd este nulitatea absolutd, decarece atunci cénd art. 281 alin.1
lit. a Cod proceduri penaldi se referd la compunerea completului de judecatd, se refera la
corecta compunere in toate stadiile : pronuntérii si redactdrii hotérarii. Este de neacceptat ca o
persoand, sa fie o persoand particulard, aga cum este inacest caz, la data de 22 septembrie
2017 sd vind la instantii si sd redacteze. In sprijinul acestei teze este si art.406 alin 2 Cpp,
care spune ca hotirirea se redacteazi de unul din judecdtorii care au participat la
solutionarea cauzei, deci calitatea de judecitor trebuie si existe tot timpul.

Tot in sprijinul acestei teze, in sensul c# rispunsul trebuic si fie pozitiv, a invocat
argumentele expuse de Curtea de Apel Craiova in Decizia pronuntati la data de 28 martie
2018,in dosarul nr. ...; un argument distinct fiind hotirdrea pronuntatdi in cauza contra
Sloveniei in 07 martie 2017, de citre CEDO, care face distinctie intre situatiile cand un
judecator care a luat in pronuntare cauza este in imposibilitate absolutd si imprevizibild si
redacteze considerentele §i cAnd aceastd posibilitate este previzibili.

CEDO in paragraful 5 din hotirire sustine ci in astfel de situatii singura solutie este
dispunerea unei rejudeciri a cauzei.

Un alt argument in acest sens este cd tindnd contde faptul ci o persoani - un mculpat
din prezenta cauza penala - are doud dosare identice, aflate pe rolul aceleagi Curti de Apel, iar
unul dintre completuri pronuntd o hotirdre definitivd, apreciazi ci pentru a fi o practici
unitard a aceleiagi sectii, ar trebui ca celelalte completuri si imbritiseze acest punct de
vedere, pentru a asigura previzibilitatea dreptului In spete aproape identice.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvéntul, tot in sensul rdspunsului
pozitiv la problema de drept invocatd de avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., invedereazi
cd argumentele sunt prezentate dela fila 7 la fila 10 in motivele de apel.

Sustine ci este extrem de util ca fnalta Curte de Casatie i Justitie sdi prezinte
modahtatea in care trebuie sd interpreteze cetiteanul romdn, imprejurarea in care un judecitor
care a participat la administrarea intregului probator si a dispus o sentintd de condamnare se
pensioneazd, iar ulterior motivarea unei sentinte de condamnare nu se poate face de o
persoand care numai are calitatea de magistrat. Este evident ca sentinta tmpotriva cireia s-a
formulat apel, sentinta pronunfatd de judecitorul de la Tribunalul Olt, a fost motivatd in
perioada de dupd momentul la care s-au produs efectele publicdrii in Monitorul Oficial al
Decretului de pensionare. Aga cum rezultd din actele inaintate de Tribunalul Olt reiese cd
tehnoredactarea, motivarea sentintei de condamnare este efectuatdi la data de 22 septembrie
2017, deci la douil luni dupi pensionarea Judecatomlul Apreciazii cid din momentul publicarii
hotéririi pronuntate de CEDO, respectiv 17 iunie 2017, o astfel de hotirdre trebuie si produci
efecte i trebuie sd fie aplicabild si in procesele penale, mai ales cénd este vorbade o spetd
nu numai similard, dar aproape identici.

Din hotérirea pronunfati Impotriva Sloveniei rezulti in mod evident ca judecitorul
care stia ca urmeazd si sc pensioneze avea dreptul si in acelagi timp obligatia de ase
retrage din. acel complet de judecatdi inainte de solufionarea cauzei, pentru a permiie
respectarea legislatiei nationale. -




Apreciazi ci numai o interpretare in sensul desfiintrii, nulititii une hotirdri judecitoresti
de condamnare motivati de o persoand care numai avea calitaica de magistrat la momentul
motivirii acestui act care priveste in mod evident drepturi fundamentale ale ‘cetdteanului, deci
numai prin desfiintarea unei asemenea hotirdri suntem in respectarea legislatiei nationale,
inclusiv principial continuititii completului de judecati.

Continuitatea unui complet de judecati nu nseamnd numai inlocuirea sau schimbarea
unui magistrat pe parcursul administréirii probelor sau la un apume moment inainte  de
pronuntarea sentintei, dar §i dupd pronuntarea acestei sentinte, pentru ci motivarea sentinei,
categoric, intrd in obligatia completului care a ajuns la concluzia condamnarii.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avand cuvantul, sustine cd urmeazi ca solutia
si fie una favorabild si din perspectiva motivului de nulitate aga cum a fost amintit de
avocat .... _

invedereaza ci este vorba de o nulitate absoluti, prin natura ei nu poate fi acoperitd
tn niciun fel si apreciazi ci ICCJ urmeazd si se pronunte in acest sens, pentru ci problema
ridicatd tine de compunerea completului de judecatd.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvntul, apreciazi cd imprejurarea cd o
hotirire a fost motivati de o persoani care numai avea calitatea de magistrat este lovita de
nulitate absoluti. ' '

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., avind cuvéntul, arata ca raportat la aceastd -

situatie, la faptul ci se invoca prin trei cereride apel ca existd un motiv de nulitate absoluti
a hotdririi se impune a fi sesizatd fnalta Curte. ' _

Legat de problema de drept invocata sustine cd are o opinie diferitd: nu se circumscrie
situatia din prezenta cauzd prevederilor invocate, reglementate in art. 281 alin.l lit. a Cod
procedura penald; ecste adevdrat ca nu existi o reglementare expresd si clard si din acest
motiv s¢ impune ca ICCJ si rezolve aceastd situatie. Existd asemdndri cu speta CEDO dar
nu este identici cu aceasta, insa existenta unei hotirdri a Curtii de Apel Craiova in sensul
incidentei cazului d enulitate absoluta impune rezolvarea acestei chestiuni.

Avocat ..., pentru apelanta inculpatd .., avand cuvéntul, arata ca procedura penald
arata cazurile de nulitate absolutd, insid acest caz nueste intre acestea. :

Sustine c# in practica judiciard solutia a fost de ase repune cauza pe rol, in cazul in
care decedeazi judecdtorul, si si se reia probele, pentru ci aveau importantd juridicd si
considerentele. Chiar daca nu ar fi vorba de o nulitate absoluti, nu existd o altd posibilitate
legald decat si fie inaintatd cererea Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Avocat ..., pentru inculpatul ..., aratd cd raportat la echitatea procesului penal, s-a
invocat o decizie a CEDOQ, insi aceasta nu poate fi aplicatd inspeta de fatd, pentrucéd in acea
spetd situatic era cu totul alta, era vorba de solutii promuntate de anumiti judecdtori iar

motivirile ficute de alti judecatori, altii decat cei care au participat la judecata si

pronuntarea hotérérii.

In speta de fatd, judecdtorul care a participat la cercetarea judecatoreascid de la primul
termen de judecatd, la ultimul termen de judecatd, a pronuntat hotirdrea si a redactat-o dupa
ce a fost eliberat din functie. :

Sustine ci nu a fost incdlcat nici un drept al inculpatilor care si impund. nulitatea
absoluti a sentintei penale. -

Se impune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie. ,

Reprezentantul Ministerului Public, avind cuvantul, invedereazi ci opinia Parchetului
este aceea ci in jurisprudenta europeana invocati de citre parti situatia este total diferitd,
acolo judecitorul care a administrat direct si nemijlocit intregul material probator, a pronuntat
hotirérea, apoi s-a pensionat iar dupd o alti perioadd de timp un alt judecdtor pe baza
probatorului administrat de citre primul motiveazd §i semneazd hotdrarea. .




Referitor la practica judiciari a Curtii de Apel Craiova se invocd acel dosar,..., unde
un mculpat din aceastd speti avea §i acolo calitatea de inculpat, au fost admise apelurile, si
s-a trimis cauza spre rejudecare, constatindu-se ca hotdrdrea si fie lovitd de nulitate absoluts,
dar aici situatia este diferiti: la data de 28 julie 2017 a fost pronuntati minuta iar incepind
cu data de .01 august 2017 judecdtorul s-a pensionat. De aceea, soliciti si se constate ca
aceastd hotdrdre nu cste lovith de o nulitate absoluti asa cum se sustine, potrivit dispozitiflor
art. 281 alin.1 lit. a Cod procedurd penald rap.la art. 406 alin 2 Cpp.

CURTEA

Deliberidnd asupra cererii de sesizare a Inaltei Curfi de Casatie si Justitie, in
vederea pronuntirii unei hotiirari prealabile.

L Obiectul pe scurt al cauzei, .

Prin rechizitoriul Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si
Terorism - Biroul Teritorial Olt nr. 15D/P/2014 din 18.06.2014 finregistrat pe rolul Tribunalului
Olt sub numarul ..., au fost trimigi in judecatd inculpatii:

++s, Sub aspectul sivérsirii infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
delapidare cu consecinte deosebit de grave, instigare la fals in inscrisuri sub semniiturs privati,
abuzul in serviciu cu consecinte deosebit de grave , prev. de art. 367 alin.1 §i 2 C.p., art.295 alin.1
C.p. rap. la art. 309 C.p., art. 47 rap la art. 322 C.p., art. 297 alin.1 rap. la art. 309 C.p. cu aplic. art.
38 alin.1 si art.35 alin.1 C.p, ' '

..+, Sub aspectul savarsirii- infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
delapidare cu consecinte deosebit de grave, instigare la fals in inscrisuri sub semniturd privati,
abuzul in serviciu cu consecinte deosebit de grave, evaziune fiscali prin neplata impozitelor cu
retinere la sursd si refuzul nejustificat de a prezenta organelor competente, in scopul impiedicarii
verificdrilor financiare, prev. de art. 367 alin. 1 si 2 C.p., art. 295 alin. 1 C.p. rap. la art. 309 Cp.,
art, 47 rap. la art. 322 C.p., art. 297 alin. 1 rap la art. 309 C.p., art. 4, 6 din Legea 241/2005 , cu aplic.
art, 38 al.1 siart.35al.1 C.p

..., Sub aspectul sivarsirii infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
complicitate la infractiunea de delapidare cu consecinte deosebit de grave, complicitate la abuz in
serviciu cu consecinte deosebit de grave, fals material in inscrisuri oficiale, uz de fals in fnscrisuri
sub semnaturd privatd, evaziune fiscald prin neplata impozitelor cu retinere la sursi, prev. de art,
367 alin. 1§12 C.p., art. 48 rap. la art. 295 C.p. rap. la art. 309 C.p., art. 48 rap. la art. 297 alin. 1
C.p. rap. la art.309 C.p,, art. 320 alin. 1 §i 2 C.p, art. 323 C.p,, art. 6 din Legea 241/2005 cu aplic. art.
38 alin. 1 siart.35alin. 1 Cp;

-+, Sub aspectul savérsirii infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
delapidare cu consecinte deosebit de grave, complicitate la delapidare cu consecinte deosebit de
grave, complicitate la abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, fals in inscrisuri sub
semndturd privatd, evaziune fiscald prin neplata impozitelor cu retinere la sursd, prev. de art. 367
al.1 512 Cp., art.295 al.1 C.p. rap la art. 309 C.p., art.48 rap la art.295 al.1 C.p. rap la art. 309 Cp.,
art.48 rap la art. 297 al.l C.p. rap la art.309 C.p,, art. 322 C.p., art. 6 din Legea 241/2005 cu aplic.
art. 38 al.1 giart.35al.1 Cp;

«.; SUb aspectul sdvérsirii infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat,
complicitate la infractiunea de delapidare cu consecinte deosebit de grave, complicitate Ia
infractiunea de abuz in serviciu cu consecinfe deosebit de grave, evaziune fiscald prin neplata
impozitelor cu retinere la sursd, prev. de art. 367 alin. 1 §i 2 C.p, art.48 rap. la 295 alin.1 C.p. rap. la
art. 309 C.p., art.48 rap. la art. 297 C.p. rap. la art. 309 C.p, art. 6 din Legea 241/2005 cu aplic. art.
38alin. 1 giart.35alin. 1 C.p;




..., sub aspectul savarsirii infractiunilor de constituire a unui grup infractional orgat_lizat, abuz
in serviciu cu consecinte, deosebit de grave, prev. de art. 367 alin.1 si 2 C.p., art. 297 alin.1 rap. la
art. 309 C.p. , cu aplic. art. 38 alin. 1 §i art.35 alin. 1 C.p.

-

in actul de sesizare, s-au retinut urmditoarele:

InCulpatii ...y ceey oruy ooe $i wvs, i perioada junie 2010 — junie 2013, la nivelul Primériei ... st
respectiv SC ... SA ..., judetul ... s-a cristalizat un grup de interese nelegitim, format din factori de
decizie din cadrul acestor institutii si functionari obedienti acestora, in aceastd structurd  fiind
cooptati si oameni de afaceri sau persoane aflate in cercul relational al membrilor grupdrii, care isi
desfasurau activitatea in cadrul administratiei publice locale. _

fn acest context, liderii grupului infractional organizat, respectiv inc. .. primar  al
municipiului ..., ..., presedinte n Biroul executiv la Asociatia Fotbal Club ... si... vicepregedinte in
Biroul executiv la Asociatia Fotbal Club ..., in principal din anul 2010 au pus bazele unui
mecanism prin care se urmdrea fraudarea bugetului Primériei ..., prin insugirea unor sume mari de
bani 1n baza unor documente (facturi, chitante) care atestau efectuarea unor lucrari fictive, in scopul
sustinerii echipei private, personale de fotbal FC ... , echipa ce apartinea inculpatilor: ..., ... Si ...

S-a retinut astfel cd inculpatii ... , .. §i ... au formatun grup infractional organizat ce si-a
propus sustragerca de sume de bani de la Primdria ... §i SC.. SA ... in vederea sustinerii echipei de
fotbal private ce le apartinea incepénd cu iunie 2010. ' :

in acest sens, in vederea indeplinirii scopului infractional, inculpatul ... i-a cooptat pe
inculpatii .. , . §i ... , angajati ai SC ... S4 ..., care urmau sa facé parte din esalonul II al grupului
infractional.

S-a retinut in actul de trimitere in judecati cd inculpatul ... a indeplinit functia de primar
al Municipiului ... iar inculpatul ... indeplinca la SC ... 54 Caracal functia de administrator
special, deoarece incepind cu anul 2007 aceasta societate, la cererea mai multor creditori , inclusiv
Directia Generali de Finante Publice Olt ,a intrat in procedura de reorganizare judiciard.

La acel moment, SC ... SA Caracal avea ca asociat unic Consiliul Local ... iar inculpatii
... indeplinea functia de director executi, ... indeplinea functia de sef birou PORU ( personal ) ,
... indeplinea functia de sef birou administrativ la SC .. SA Caracal iar ... indeplinea functia de
comisar in cadrul Girzii Financiare Olt.

S-a retinut totodati, ci Asociatia Sportivd FC ... a luat fiinta in anul 2004 cand, alaturi de
mai multi oameni de afaceri din Craiova si Caracal, irculpatul ... s-a prezeniat abuziv ca
reprezentant al Consiliului Local Caracal, fird a avea insa un mandat din partea acestel institutii,
bazandu-se pe faptul ci prin Hotidrdrea nr. 58 din 20.05.2004, Consiliul Local Caracal il mandatase
pe inculpatul ... s3 fncheie un contract de asociere in participatiune cu Asociatia Sportivd ... care
la ‘aceea vreme i desfasura activitatea pe stadionul din . ... .

n aceastd situatie, contrar mandatului primit, inculpatul .. a infiinfat o altd asociatie
sportiva respectiv. FC ... si a pus la dispozitia acesteia stadionul din parc cu toate utilitatile §i-
personalul auxiliar, baza de anirenament de la .., mini-hotelul i restaurantul din parcul municipiului’
... si a angajat Consiliul Local ... si suporte cheltuielile ocazionate de desfdsurarea activitatilor si
cheltuielile privind hrana si deplasarea componentilor echipei de fotbal, cheltuieli estimate si
mentionate in procesului verbal de constituire in jurul sumei de 2.000.000.000 lei.

La inceput in documentele de infiintare s-a ficut vorbire de un reprezentant al Consiliului
Local ... in noua Asociatie sportivd fird a-l mentiona expres pe inculpatul ... desi pentru a deveni
membru al unei asociatii CLC (Consiliu Local Caracal ) trebuia s& isi dea acceptul si sd delege un
reprezentant care si-i reprezinte interesele. " :

fn continuarea, prin Hotardrea nr. 1 din 12.07.2004 a Asociatiei Sportive FC ..., inculpatul ...
a fost numit presedinte al Biroului Executiv, in calitate de reprezentant al Consiliului Local ..., degi
CLC nu I-a desemnat niciodatd si nici nu a fost ingtiintat de aceastd numire a inculpatului ... in
_cadrul Asociatiei Sportive FC .... ’ '




fn perioada 2004-2007, in componenta asociatiei Sportivd FC .., au intrat si iesit diferite
persoane fizice care au ocupat diferite functii, printre acestia numarandu-se si INCUIPALI: viy veny very oo
§E e .

_ S-a retinut c¢i pénd in anul 2007 in documentele asociatiei Sportive a apirut si Consiliul
Local Caracal ca membru al asociatiei avand ca reprezentant pe ..., precumnt §i inculpatii ... sau ..., in
conformitate cu sentinfa din 15.11.2007 a Judecitoriei Caracal, sentinta dati in baza actelor
prezentate de membri asociatiei, moment in care CLC dispare din actele asociatiei iar aseciatia are
membri numai persoane fizice printre care..., ... §i....

fn luna iunie 2010 toate persoanele fizice membri ai Asociatiei Sportive FC ... s-au retras si
prin protocolul din 12.07.2010 au predat, conform acestui Protocol toate documentele, echipamentele
$i drepturile federative ale unor sportivi Primdriei ..., inculpatului ... 5i martorului ..., reprezentant al
Primériei ..., Protocolul fiind incheiat si confirmat prin semniturd de presedintele comitetului
director al FC ..., respectiv inculpatul ....

In aceste conditii asociatia Sportivi FC ..., a functionat pénd in iulie 2011 avind ca membri
fondatori tot pe vechii membri deoarece in conformitate cu prevederile OG 26 din 2000 orice
modificare a statutului estc valabila doar dup3 ce a fost pronuntati o incheiere de ciitre instanta de pe
raza céreia functioneazd asociatia respectiva .

~ In continuare, in baza procesului verbal din 15.03.2011, a actul aditional din data de
27.06.2011 si a incheierii din 7 iulie 2011 pronuntatd in dosarul 4351/207/2011 s-a stabilit
retragerea unor membrilor ai asociatiei (cei care au venit in asociatie in 2007 si care in fapt s-au
retras In vara anului 2010), ' o

Totodati, prin aceeasi incheiere, s-au stabilit noii membri asociati ai asociatiei, respectiv:

- membri asociati au fost stabiliti ca fiind persoanele fizice inculpatii :... , ... , ... $i..;

- membri Consiliului Director au fost stabiliti ca fiind persoanele fizice inculpatii ... —
presedinte, ... Vicepresedinte, ... si ... — membri.

- membri  Biroului executiv ai Asociatiei Fotbal Club .. formati din inculpatii persoanele
fizice ... - presedinte, ... — vicepresedinte ( comisar in cadrul Girzii Financiare Ol Dr e —
trezovier §i... - secretar, :

S-a mai retinut ¢d incepand cu data de 09.05.2011, in Adunarea Generali a Federatiei
Roméne de Fotbal s-a stabilit cd in conformitate cu Statutul Federatiei Romane de Fotbal art, 12
punct. 4 alin 1, ca o cerere imperativi a FIFA si UEFA, si se interzici cluburilor de drept public
de a deine calitatea de membri afiliati ai FRF si totodati s-a dispus ca cele existente si se transforme
in cluburi de drept privat, ' : :

In acest context Asociatia Sportivi FC ..., apartinand incalpatilor ..., ... si ..., in cazul in
care ar fi fost preluatd de Consiliul Local ..., nu mai avea legal posibilitatea de a se inscrie ca
membru afiliat al FRF si implicit nu mai putea si evolueze in divizia ©“ C v -

In consecints, protocolul din iulic 2010 in care se prevedea cd asociatia sd fie preluati de
Primdria ... nu mai putea fi pus in aplicare iar asociatia a fost preluatd de persoanele fizice
inculpatii ..., ..., ... $1 ... care au devenit membri fondatori ai asociatiei.

Consiliul Local ..., cu adresa nr. 155 din 09.07.2013 a comuniat Japtul cd  aceasti
institutie nu a hotdrdt niciodatd si fie membru fondator al Asociatiei Sportive Fotbal Club ... si
nici nu a desemnat nici o altid persoana sd fie reprezentantul sdu in aceasti aseciatie iar cu toate
acestea inculpatii ..., ... §i... gi-au atribuit ilegal calitatea de reprezentanti ai consiliului local fard a
avea vreun mandat dat de aceastd institutie.

In actul de trimitere in judecats, s-a retinut de asemenea, ci desi Asociatia Fotbal Club .. a
fost o persoand juridica de drept privat din care Primiria Municipiului .., Consiliul Local .. $i..
SA .. nu au fdcut niciodati parte inculpatii ... i ..., au dispus virarea de sume de bani §i
incheierea de contracte prin care au prejudiciat cele doua institutii pe care le reprezentau, respectiv
Primdria Municipiului ... si SC .. SA ... In actul de trimitere in judecati s-a concluzionat ci
valoarea totald a prejudiciului cauzat SC .. SA ... este de 2.002.351 lei si se compune din:




sume din sponsorizare 1 636. 641 lei, 3 salarii primite ilegal de . 36.564 lei, sume justiﬁcate
ilegal de ... 204.850 lei, suma de 17.750 lei ridicatd ilegalde ... §i justificatd cu 4 facturi emise de
FCP ... SRL - 17.750 lei, facturi decontate dlrect din casierie de citre Inc ... - 95.546 lei, facturi
emise de ... - 11.000 lei. '

S-a mai retinut ¢A biroul executiv al Asociatiei Fotbal Club ... format din persoanele fizice,
inculpatii: ... - pregedmte, . v:ceprewdmte, ... — trezorier, ... — secretar au dispus plafi caue
Jucatom ech1pe1 FC .., au constituit taxe si impozite cu retinere la sursi in valoare de 316.062 lei pe
care nu i-au virat la bugetul de stat in termenul legal de 30 zile de unde rezulti savérsirea infractiunii
de evaziune fiscald, concluziondndu-se sub aspectul sivarsirii acestel infractiuni cd se poate trage
concluzia ci nefiind numitd o persoana care si indeplineascd functia de contabll vinovati de

constituirea taxelor cu retinere la sursd §:1 neachitarea acestora in termenul legal de 30 zile, sunt -

toti membri biroului executiv enuntati mai sus.

Din analiza materialului probator administrat in cauzi pe parcursul u urmiririi penale si
in cursul judecitii, instanta_de fond a retinut urmaitoarele:

In sarcina inculpatului ... , In calitate de pnmar al Mumclplulm ..., in pericada iulie —

decembrie 2010, s-a retinut ca a decontat prm casieria primriei ... chitante emise de AS ... Caracal
in valoare de 95.000 lei, in perloada januaric — decembrie 2011 acelasi inculpat ... a decontat prin
casieria primdriei ... chitante emise de AS ...Caracal in valoare de 190.000 lei, la data de
16.07.2010 a semnat 5 contractele de imprumut spre folosinti ( comodat ) pentru 5 obiective
apartmand Consiliului Local ..(fard aprobarea acestuia), obiective ce au fost date in folosintd gratuita
unei societdti cu capital privat, SC ... SRL ..., in perioada 2010-2012, a dispus virarea cdtre SC ..
SA ... a sumei de 2.616.956 lei reprczentand contravaloarea lucririlor efectuate de sectiile 2 $i 3
SPATII VERZI, conform experhzm contabile, facturi si situatii plati si a dispus abuziv 1nreg1strarea
in ev1dentele contabile ale primariei municipiufui ... a unor facturi cu valori cuprinse intre 200.000 g1
250.000 ley’luna in aceste facturi fiind inglobate si salariile membrilor si staffului tehnic al echipei
de fotbal FC ....

Situatia de fapt si vinovitia inculpatului ... cu privire la sdvarsirea infractiunilor de delapidare
cu consecinte grave in formi continuatd prev. de art. 215 indice 1 alin. 1 $i 2 C.p. cod penal 1969 cu
aplicarea art.41 alin 2 C.p. 1969 cu aplicarea art. 5 C.p., abuz in serviciul prev. de art. 248 indice 1
Vechiul cod penal rap la art.248 Vechiul Cod penal cu aplicarea art.41 alin 2 C.p. a fost pe deplin

“doveditd cu recunoasterea partiald a acestuia in depozitiile date pe parcursul urmdririi penale si al
judecitii, cu expertlzele de specialitate intocmite in cauzd precum gi cu depozitiile martorilor audiati
pe parcursul urmiririi penale si al judecitii care au confirmat activitatea infraction ali a acestuia.

In sarcina inculpatului ... s-a retinut ci in calitate de administrator special la SC .. SA

Caracal, in numele SC .. SA ... a semnat 3 confracte de sponsorizare cu Asociafia .... -undc
indeplinea functia de vicepresedinte- al Consiliului Director §i presedinte al Biroului executiv,
respectiv: contractul nr, 212 din 22.09.2011 in valoare de 500.000 lei , contractul nr. 221 din
19.12.2011 in valoare de 800.000 lei , contractul nr. 6157 din 20.12.2012 férd a mentiona valoarea
contractului, in baza acestor contracte SC .. SA .. a virat suma de 1.636.641 lei pe bazi de chitante
emise de .... FC ... preponderent de citre inculpatul ... i in alte situatii cdnd acesta nu era prezent de
inc, ..., in penoada 2010 — 2013 componentii echipei de fotbal AS .... dar i o parte din membri
: fam111110r acestora au fost angajati, din dispozitia mculpatulul , de catre ,la SC .. SA ., sectia
Spatii Verzi fard ca acestia sd se prezmte vreodatd la serviciu 51 fard sd desfésoare vreodata vreo
activitate in folosul acestei societatii si de la care au incasat in perioada suma de 2.616.956 lei, in
luna iulie 2012.

A refuzat nejustlﬁcat si prezinte organelor competente documentele legale si bunurile din
pattimoniul in scopul impiedicarii verificarilor financiare si in calitate de administrator special la SC
.. SA .., a semnat un contract cu Intreprindere Individuald .. in valoare de 12.500 lei pentru cazarea
echipei de fotbal la hotelul din .. ce apartine ..., sumele de bani fiind achitate de catre inculpatul ...
care a §i semnat facturile. ' '




Inculpatul ... l-a instigat pe inculpatul ... s& falsifice caietul de proces verbale ale AGA de la
SC .. SA Caracal $i In procesul verbal din 18.05.2012 a inserat faptul c3 inculpatul ... a depus o
muncd asidud pentru ca societatea sd asigure servicii de calitate municipalitatii, a indeplinit functia
de director tehnic si director general, pentru care meritd un stimul financiar de 3 salarii brute.

n sarcina inculpatului ... s-a retinut ¢ acesta, in calitate de sef birou la serviciul
administrativ din cadrul SC ... SA Caracal, administrator la SC ... SRL Caracal si trezorier la AS
..., & emis 4 facturi in valoare totald de 17.750 lei, reprezentind ,, prestdri servicii ,, efectuate in
favoarea SC ... SA Caracal, sumi care a fost decontati de SC ... SA Caracal fird a putea fi
identificate serviciile prestate si in calitate de membru al asociatiei sportive ... inculpatul ... a emis
facturi false in favoarea Primdriei .. de unde a incasat suma de 63.500 lei. '

Referitor la infractiunile de delapidare cu consecinte deosebit de grave si abuz in serviciu cu
consecinte deosebit de grave, instanta a constatat ¢ probele administrate in cauzi nu au dovedit ¢i a
existat o complicitate intre acesta si inculpatul ... intrucit nu s-a constatat ca ar fi existat o intelegere
anterioard sau concomitent privind fraudarea SC ... SA Caracal cu sumele de bani retinute in actul
de trimitere in judecatd.

in sarcina inculpatului ... sef serviciu personal la SC ... SA Caracal, secretar la ... si
membru al Biroului Executiv al acestel asociatii s-a retinut savarsnea infractiunii de fals mtelectual
prev.de art. 320 alin. 1 gi 2 C.p. (fost 289 C p) constind in aceea ca la dlspoqua inculpatului ... a
falsificat procese verbale incheiate la sedintele AGA ale SC ... SA Caracal si a inserat in continutul
acestora fraze din care rezultd cil angajarea fotbalistilor la SC ... SA Caracal si sponsorizarea echipei
de cétre aceastd societate s-au ficut la propunerea reprezentantului CLC in AGA de la SC ... SA
Caracal, numitul .., aspect neconfirmat de reprezentantul CLC, si neconfirmat de ciitre ciitre acesta
cu ocazia audierii de cdtre instant §i de citre expertiza grafici intocmiti in cauza care a concluzionat
cil'scrierea pe procescle verbale inchejate in sedintele AGA precum si continutul acestora a fost
falsificat prin adiugire de cétre inculpatul ... -- secretarul de sedinti completarile fiind ficute dupi
terminarea sedintelor AGA.

S-a retinut $i infractiunea de uz de fals prev de art.323 C.P.( fost art. 290 C.P.) consténd in
aceea ca a fntocmit fn fals notele de prezenti colectivd a fotbaligtilor si le -a folosit pentru a intocmi
in fals statele de platd ale acestora gi membrilor familiilor acestora. intrucat materialul probator
administrat in cauzi nu a confirmat sivérgirea infractiunilor de delapidare si abuz in serviciu cu
consecinte deosebit de grave in forma complicitatii de citre inculpatul ..., urmeazi ca in speti si se
dispuni achitarea acestuia.

fn sarcira inculpatului ..., comisar al Gérzii Financiare — Sectia Olt , membru asociat al
Asociatiei Sportive ... , membru al Consiliului Director si vicepresedinte al Biroului executiv ai
Asociatiet .... s-au retinut infractiunile prev. de art. 367 alin. 1 §i 2 C.P. ( fost art. 7 din Legea nr.
39/2003) constind in aceea ca impreund cu inculpatii .5 vy ey o §1 .. au format un grup
infractional organizat in perioada 2010-2013 ,ce si-a propus sustragerea de sume de bani de la
Primdria ... $1 SC ... SA Caracal in vederea sustinerii echipei de fotbal private, art. 48 rap. la art.
295 alin. 1 rap. la 309 C.P. (fost art. 26, rap. la art. 215 , ind. 1 ) consténd in aceea ca desi era
comisar al Gérzii Financiare, Sectia Olt $1 trebuia si cunoasca legea sponsorizarii, in dispretul
dlspozmllor legale si a atributiilor de serviciu a semnat din partea Asociatict Sportive .... contractele
de sponsorizare cu SC ... SA Caracal prin care inculpatul ... a dclapldat suma retmuta in sarcina
acestuia, gi art. 48 rap. laart 297 > Tap. la art. 309 C.P. (fostart 26, rap. la art. 248 ind. 1 rap. la art.
248 C.P.)

Din probele dosarului nu rezulti ca inculpatul .. cu intentie a ajutat la savArsirca
infractiunilor sau ar fi avut o intelegere anterioard sau concomitentd cu ceilalti inculpati in scopul
sévérgirii acestei infractiuni. Referitor la infractiunile de abuz in serviciu §i delapidare in forma
complicitdtii nu se poate retine ci prin activitatea desfisurati de inculpatul ... in cadrul AS FC ...
acesta ocupandu-se cu preponderentd de problemele privind organizarea echipei de fotbal acesta ar fi
inlesnit sau ajutat in vreun fel pe ceilalti inculpati s3 comiti vreo faptd penald sau ci ar fi promis c&
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va tiinui bunurile provenite din aceasta sau ci va favoriza pe vreunul dintre ei, aspectele fiind
confirmate de expertizd contabild Judlclara in care s-a concluzionat ci inculpatul ... nu a efectuat
operatlum contabile de evidentd primard, (note contabile, operatiuni in conturi) sau sintetica (balante,
bilant) si nu a aprobat ori vizat efectuarea ori inregistrarea unor astfel de operatiuni contabile.

Se impune achitarea inculpatului ... pentru infractiunile de delapidare cu consecinte grave §i
abuz in serviciu in forma complicitatii. Referitor la mfracuumle de grup infractional organizat prev.
de art.367 alin. 1 si 2 C.p. si de art.6 din Legea nr. 24172005 in speta se va dlspune achitarea tuturor
inculpatilor pentru aceste infractiuni.

In sarcina inculpatei ... , s-a retinut sivarsirea infractiunii de abuz fin serviciu cu
consecinte deosebit de grave prev de art. 297 alin. 1 rap la art. 309 C.P. (fost art. 248 ind. 1 rap. la
art, 248 C.P) constand in acea ca desi cunostea ca la sectia Spatii verzi sunt angajati sportivii i
membri familiilor acestora iar salariile acestora sunt introduse ilicit in devizele de lucriri de la
aceastd sectie, a semnat lunar devizele tntocmite fictiv in baza cérora se emiteau facturi de prestari '
servicii ciitre Primiria ..., contribuind la prejudicierea acestei institutii cu suma de 2.616.956 lei gia
aprobat referatele prin care inc.... a decontat diferite sume de bani de la casieria SC ... SA Caracal
pentru materiale ce nu au legiturd cu obiectul de activitate al SC ... SA Caracal i desi i s-a adus la
cunostinti de ciitre martora ... ¢i inc. ... §i ... au ridicate sume foarte mari din casierie (ex. inculpatul

.. 1a 05.06.2012 avea asupra sa nejustificatd suma de 73.006l¢i iar inc. ... la aceeagi datd asupra sa
nejustificatd suma de 49.215 lei) aceasta nu a ficut nimic in acest sens, mai mult a continuat sa isi
puni viza de control preventiv pe dispozitiile de plati intocmite abuziv de cétre inculpatul ... dar in
céiteva situatii i pe dispozitiile infocmite de catre inc. ... $i ...

Impotrlva acestei hotiriri au formulat apel. cevey apelantii inculpati vy oy ciy weey ooy
parte civila ....

S-au formulat motive de apel prin care s-a solicitat , in esenfa, constatarea nulzta;n absolute
a sentinfei penale apelate, sustindndu-se ca fiind incident cazul de nulitate absoluta prev. de art,
281 alin 1 lit. a Cpp, intricdt hotdrérea nu a fost redactata de o persoana care mai avea calitatea
de judecdtor; judecdtorul care a administrat probele si a participat la dezbaterea fondului cauzei,
a pronuntat minuta la data de 28.07.2017, apoi incepdnd cu data de 01.08.2017 s-a pensionat, fiind
publicat in Monitorul Oficial decretul de pensionare . Nu se’ cunoagte cine a redacta hotdrdrea ,
intrucdt nu cuprinde inifialele judecdtorului redactor. Hotdrdrea a fost redactat la data de
22.09.2017, cind judecdtorul era deja pensionat, iar hotararea a fost semnata de cdtre pre§ed1ntele
instantei, conform art, 406 alin 4 Cpp.

Se considerd cd in astfel de situatii s-ar fi impus reluarea dezbaterilor, conform art. 354
alin 3 Cpp, care se aplicd prin analogie.

Se invocd dispozitiile art. 351 alin.! Cpp privind principiul nemijlocirii precum gi
Jjurisprudenta Curfii Europene a Drepturilor Omului - Cauza Cerovsek si Bozicnik zmpotrzva
Sloveniei, 2017.

In cursul cercetdrii judecdtoresti in apel a fost admisd cererea de probatorii Jormulatd
de cdire inculpati i s-a solicitat comunicarea de cdtre Tribunalul Olt a unui extras din
Registrul de Evidenti a Redactdrii Hotdrdrilor aferent anului 2017, astfel cum rezultd din

aplicatia ECRIS, refemtor la sentinta penald apelatd. Acest extras a fost atasat la dosarul
cauzei.

L Expunerea pe scurt a chestiunii de drept.

Problema de drept invocati de unii inculpati este:,, dacii motivarea sentintei
penale de céitre o persoand care a avut calitatea de judecdtor in momentul pronuntirii, dar care
nu o mai are in momentul redactirii motivelor, ca urmare a eliberirii din functie prin pensionare,
reprezinti un motiv de nulitate absolutd a hotirérii respective, in temeiul art.281alin.1lit a Cod
procedurd penald raportat la art.406 alin.2 cod procedurd penald.”

Il Examenul de admisibilitate a sesizdrii
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Potrivit dispozitiilor art. 408 §i urmétoarele Cod procedurd penald, Curtea de Apel este
investitd cu solutionarea cauzei in ultimd instantd.

in speta s-a ridicat o chestiune de drept de a carei ldmurire depinde solutionarea pe
fond a cauzei si anume: dacd ,motivarca sentintei penale de citre o persoani care a avut
calitatea de judecditor in momentul pronuntirii, dar care nu o mai arc in momentul redactérii
motivelor, ca urmare a eliberdrii din functie prin pensionare, reprezimti un motiv de nulitate
absolutd a hotiririi respective, in temeiul art.281alin.1lit a Cod procedura penald raportat la
art.406 alin.2 cod procedurd penald”

Chestiunea de drept enunfati este noud deoarece. asupra acesteia inalta Curtca de
Casatie si Justitie nua statuat nici printr-un recurs in interesul legii, nici printr-o hotirire
prealabild potrivit dispozitiilor art. 474 i, respectiv art. 477 Cod procedurd penali.

Chestiunea de drept enuntati nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

IV: Punctele de vedere cu privire la dezlegarea chestiunii de drept, astfel cum
au fost exprimate in scris si verbal de procurorsi apiritorii inculpatilor.

Avocat ..., pentru apelantul inculpat ..., a invederat ¢& motivarea sentintei de citre o
persoand care a fost judecdtor in spetd, inclusiv la momentul pronuntirii, dar care ulterior,
inainte de motivare, a fost eliberat din functie prin pensionare, constituie un motiv de
nulitate absolute a sentintei, in temeiul art.281 alin, 1 hta Cod procedurd penald raportat la
art. 406 alin.2 Cod procedura penala. _

Avocat .., pentru apelantul inculpat .., a pledat in sensul rdspunsului pozitiv la
problema de drept invocatd de avocat .., pentru apelantul inculpat ... A apreciat ¢ numai o
interpretare in sensul desfiintérii, nulitdtii unei hotdriri judecdtoresti de condamnare motivati de o
persoand care numai avea calitatea de magistrat la momentul motivirii acestui act care
priveste in mod evident drepturi fundamentale ale cetiteanului, deci numai prin desfiintarea
unei asemenea hotdrdri suntem In respectarea legislaiei nationale, inclusiv de principiul
continuitdtii completului de judecatd. Continuitatea unui complet de judecati nu inseamni
numai inlocuirea sau schimbarea unui magistrat pe parcursul administrdrii probelor sau la un
anume moment fnainte de pronuniarea sentintei, dar ¢i dupd pronuntarea acestei sentinte
pentru c¢d motivarea sentintei, categoric, intrdi in obligatia completului care a ajuns Ia
concluzia condamnirii, astfel ci pentru aceste argumente apreciazi ci modul de rezolvare a
chestiunii care se doreste a fi rezolvatd de ICCT ar trebui si fie in sens pozitiv.

Avocat .., pentru apelantul inculpat .., a sustinut c¢i urmeazd ca solutia si fie una
favorabild si din perspectiva motivului de nuhtate asa cum a fost amintit de avocat Réaduletu
Sebastian.

Avocat .., pentru apelantul inculpat .., a apreciat ci imprejurarea ci o hotiirdre a fost
motivatd de o persoani care numai avea calitatea de magistrat este loviti de nulitate
absolut. .

Avocat .., pentru apelantul inculpat .., legat de problema de drept invocata sustine ¢i are
o opinie diferitd, in sensul ca nu se circumscrie situatia din prezenta cauzi prevederilor
invocate, reglementate in art. 281 alin.1 lit. a Cod procedura penald. Este adeviirat ca nu existi
o reglementare expresi §i clard i din acest motiv se impune ca ICCJ si rezolve aceasti
situatie. Existd asemindri cu speta CEDO dar nu este identici cu aceasta, insa existenta unei
hotérari a Curtii de Apel Craiova, identicd impune rezolvarea acestei chestiuni.

Avocat .., pentru apelanta inculpatd .., a aritat ca procedura penala arata cazurile de
nulitate absolutd, tnsd acest caz nu este intre acestea.

A sustinut ¢d in practica judiciard solutia a fost de ase repune cauza pe rol, in cazul
in care moare judecdtorul, si si se reia probele pentru ¢d aveau importantd juridicd i
considerentele.
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Avocat .., pentru inculpatul .., a ardtat ca raportat la echitatea procesului penal, s-a
invocat o decizie a CEDO, insa aceasta nu poate fi aplicatd in speta de fatd pentrucd in acea
spetd situatie era cu totul alta:era vorba de solutii pronuntate de anumiti judecdtori iar
motivirile formulate de alti judecdtori, altii fatd de cei care au participat la  judecata si
pronuntarea hotérarii. '

In speta de fatd, judecatorul care a participat la cercetarea judecdtoreascd de la primul
termen de judecatd la ultimul termen de judecatd, a pronuntat hotararea si a redactat-o dupd
ce a fost eliberat din functie. - _

A sustinut ci nu a fost incilcat niciun drept al inculpatilor care si impund nulitatea
absolutd a sentintei penale. -

Reprezentantul Ministerului Public a invederat ca opinia Parchetului -este  aceea cé
jurisprudenta invocatd de c#tre pérti este total diferitd, acolo judeciitorul care a administrat
direct si nemijlocit intregul material probator, a pronuntat hotirirea, apoi s-a pensionat iar
la o alti pericadd de timp un alt judecdtor pe baza probatorului administrat de ciitre primul
motiveaza gi semneazd hotdrirea. : '

Referitor la practica judiciard a Curtii de Apel Craiova se invocd acel dosar, unde un
inculpat din aceasti spetd avea si acolo calitatea de inculpat, au fost admise apelurile, si s-a
trimis cauza spre rejudecare, constatdndu-se ca hotdrdrea sa fie lovita de nulitate absolutd, -
dar aici situatia este diferitd: la data de 28 julie 2017 a fost pronuntati minuta iar incepand
cu data de 01 august 2017 judecdtorul s-a pensionat. De aceea, solicitd sa se constate ca
aceasti hotirire nu este lovitd de o nulitate absoluti asa cum se sustine, potrivit dispozitiilor
art. 281 alin.1 lit. a Cod procedurd penald rap.la art. 406 alin 2 Cpp.

V. Punctul de vedere motivat al completului de judecatd.

Instanta nu-si va exprima punctul de vedere cu privire la aceastd chestiune de drept
ridicatd, intrucht ea se circumscrie motivelor invocate de citre inculpafii apelanti , asupra cérora
instanta se va pronunta prin decizie, conform art. 421 rap la art. 424 Cpp. '

VI. Prezentarea juvisprudentei propriei instante : : .

fn jurisprudenta Curtii de Apel Craiova a fost identificata urmitoarea hotarére in care
a fost incidentd problema de drept pusd in discutie: decizia pemald nr. 251, pronuntati la data
de 28 februarie 2018, dosar 4932/104/2013, prin care s-au admis apelurile declarate in cauza,
in temeiul art. 421 pet. 2 lit. b CPP, s-a desfiintat in totalitate hotararea atacatd si a trimis
cauza spre rejudecare la aceeasi instantd. '

VII. Dispozitiile completului de judecati. : _

Constatdnd cu prioritate admisibilitatea procedurii, conform art. 475 Cod procedurd
penald, instanta va dispune in temeiul art. 476 alin.1 Cod procedurd penald, sesizarea Inaltei
Curti de Casatie 5i Justitie, in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept puse in discutie §i prezentati in cele ce preced. '

VIII. Cu privire la fondul cauzei '

in baza art 475 Cod procedurd penald, va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie in
vederea pronuntirii unei hotdréri prealabile prin care si se dea o rezolvare de principiu
urmitoarei probleme de drept: '

,Motivarea sentintei penale de ciitre 0 persoand care a avut calitatea de judecator in
momentul pronuntirii, dar care’ nu "o mai are in momentul redactiirii motivelor, ca urmare a
eliberirii din functie prin pensionare, . reprezintd un motiv de nulitate absoluti a hotdrérii respective,
in temeiul art.281 alin.1lit a Cod procedurd penald raportat la art.406 alin.2 cod procedurd
penala?”’ .

'PENTRU ACESTE MOTIVE,
+IN NUMELE LEGII
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DISPUNE

In baza art 475 Cod procedurd penald, va sesiza Inalta Curte de Casatie i Justitie in
vederea pronuntirii unei hotdrri prealabile prin care sise dea o rezolvare de principiu
urmitoarei probleme de drept: ‘ o

»Motivarea sentintei penale de catre 0 persoani care a avut calitatea de judecdtor in
momentul pronuntdrii, dar care nu o mai are in momentul redactirii motivelor, ca urmare a
eliberdrii din functic prin pensionare, reprezinti un motiv de nulitate absolutii a hotéirarii respective,
in temeiul art.281 alin.1lit a Cod procedurd penald raportat la art.406 alin.2 cod proceduri
penala?”

Definitivi cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie §i justitie.

Améni judecarea cauzei la data de 13 septembrie 2018, sala de penal, ora 14:00,
completul C13ap pentru cénd pértile au termen in cunostinti, potrivit dispozitiilor art. 353
lain.2 Cod procedurd penald si se citeazi martorul Vanea Florici cu menfiunea ,, numai daci
starea de sdnatate ii permite si se prezinte la instantd” '

Pronuntati in gedinta publicd de la 22 Tunie 2018,

Pregedinte, Judecitor,

.........................................................

....................
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