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Sedinta publicd din data de 11 Octombrie 2018
Completul de judecatd compus din:
PRESEDINTE: (..) .
Judecitor: (...)

Grefier: (...)

Mlmsterul Public - Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Jus‘utxe Dlrectla de ‘ oo
Investlgare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si Teror1sm—Serv1cm1 Teritorial Alba Sy
: [ulia a fost reprezentat de procuror (.. )

Pe rol se afla pronuntarea asupra:

o -cererii formulata §i precizatd de citre apelantul-mculpat D(..) prm care acesta a SR
|t solicitat sesizarea Inaltei Curfi de Casatie si Justitie in vederea pronunfirii unei hotiirari - -
" prealabile pentru dezlegarea de principiu a unor probleme de drept prin care sa se-'--.
' limureasci cele trei aspecte invocate, respectiv: : : B
| - L.-dacd in cazul infractiunii de proxenetism previzutd de art. 21 3 din Codul penal -m
modalitatea inlesnirii practicdrii prostitutiei, lipseste tzpzcztatea ca §i trasdturd
esentiald a infractiunii, in cazul in care Japtele sunt sdvdryite fa]a de 0 persoana
majord ce are calitatea de concubind/sotie a inculpatului; g i
2.-dacd in cazul infractiunii de proxenetism prevazutd de art. 213 din Codul penal m .
- modalitatea ,, obfinerea de foloase patrimoniale de pe urma practicdrii § R
prostitutiei” lipsegte tipicitatea ca i trisdturd esentiald a infractiunii, in cazul in- - C
- care dacd faptele sunt scvdrsite fatd de o persoand majom ce-are calzrarea de. . LR
concubind/sotie a inculpatului;
3.-dacd in cazul infractiunii de proxenetism previizutd de art 2134d ::‘Codul penal -m
modalitatea scvdr Sirii intregii activitdli de prostitutie pe teritoriul altut Stat in care
aceasta qctivitate este autorizald potrivit legii lzpsegte tzpzcztatea ca ;z trasatura '
esenfiald a infractiunii; i PR
oo -cereril formulatd de citre apelantul-inculpat D(..) prin care acesta a sohcu‘at ca m,_ S
L. situatia in care instanta va admite cererea privind sesizarea Inaltei Curti de Casafie i
i Justifie tn vederea pronuntirii unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea de principina
o “ _unor probleme de drept, in baza dispozitiilor art.476 alin.2 din Codul de procedum penala N
[ sd se dispund suspendarea cauzei penale inregistratii pe rolul Cur;u de Apel Alba Iulm sub RO
-2 dosar nr.(...)(...)(... , avénd ca obiect apelurile declarate de Ministerul Public - Parchetul d
- pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia de Investzgare a Infracjzumlor d
- Criminalitate Organizati si Terorism - Biroul Teritorial Sibiu §i de citre mculpa;u “Af
o M ), D(..) si F(..) impotriva Sentintei penale nr.102 din data de’ 08 12 201 7 pronun[ataf
" de Tribunalul Sibiu in dosarul nr.(..)(..)(...), pand la momentul la care Inalta Curte de
" Casatie si Justitie se va pronunta printr-o hotirdre prealabilii pentm dezlegarea de
T prmc:pm a problemelor de drept prin care si se lamureasca aspectele mvocate.




L Mersul dezbatenlor si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea de sedinta
in data de 09.10: 2018 pronuntati de Curtea de Apel Alba Iulia in dosarul n. 14195/85/2016,
e face parte mtegranta din prezenta, si cind instanfa:

cesta a solicitat:-

-sesizarea Inaltei Curp de Casatie si Justltle in vederea pronuntirii unei hota.rarl

y prealablle pentru dezlegarea de principiu a unor probleme de drept, prin care si se
.+ lamureasci cele trei aspecte invocate;

-cain s1tua1;1a In care instanfa va admite cererea privind sesizarea Inalte1 Curti de
Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru dezlegarea de
principiu a unor probleme de drept, in baza dispozitiilor art.476 atin.2 din Codul de
procedurd penald si se dispuni suspendarea cauzei penale inregistrati pe rolul Curtii
de Apel Alba Iulia sub dosar nr.(...)(...)(.. ) avénd ca obiect apelurile declarate de

~ Ministerul Public - Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia
~ de Investigare a Infracpumlor de Criminalitate Organizata si Terorism - Biroul -

o penale nr.102 din .
- ~data de 08.12.2017 pronunatd de Tribunalul Sibiu in dosarul nr.(...)(...)(...), pAni .
1a momentul 1a care inalta Curte de Casaue si Justitie se va pronunta printr-o hotérire
prealabila pentru dezlegarea de principiu a problemelor de drept prin care s3 se
ldmureascd aspectele invocate; -

a prorogat pronun‘;area asupra cererilor formulate de citre apelantul-inculpat (...) prm care’ =

"Teritorial Sibiu si de catre inculpatii A(...), M(...), D(...) si F(...) impotriva Sentmtel S

-a stabilit termen de pronuntare la data de 11.10.2018 pentru a se pronunta asupra ambelor' - :

SR cererl formulate de citre apelantul-inculpat D(...).

In interiorul termenului de pronuntare apelantul-inculpat A(...), prin aparatorui
acestuia —av.ales (...), a depus in scris la dosar, punctul siu de vedere cu privire la cererea
“formulati si precizatd de ciitre apelantul-inculpat D(...) prin care acesta a solicitat sesizarea

‘Inaltei Curti de Casatic si Justitie in vederea pronuntam unei hotdrdri prealabile pentru
S dezlegarea de principiu a unor probleme de drept, prin care sa se ldmureasci cele trei aspecte

~ invocate.

CURTEA DE APEL
In deliberare,

_ L. Constati admisibilitatea sesizirii inaltei Curti de Casatie si Justitie, potrivit
dlspomtulor art. 475 C. proc. pen. -

_ ) Curtea de Apel constatd ci sunt intrunite conditiile pentru a sesiza Inalta Curte de -~ -
- Casatie si Justitie cu dezlegarea chestiunii de drept apdrute, intrucdt in urma dezbaterifor o

-contradictorii rezultd indeplinirea cumulativd a conditiilor previzute de art.475 Cod pr.penali.

Completul de judecatd al Curtii de apel in faa ciruia s-a ivit chestiunea de drept

sesizatd a fost investit cu solutionarea cauzei in ultima instanta (apel).

58 Curtea de Apel Alba Iulia a constatat existenfa unei chestiuni de drept de a cirei .
. lﬁmurlre depinde solutionarea pe fond a cauzei:

-dacd in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art. 213 din Codul penal “in

modalitatea inlesnirii practicirii prostitutiei, lipseste tipicitatea ca si trisiturd esentiald a

. infractiunii, in cazul in care faptele sunt savarsite fafd de o persoand majori ce are cahtatea de
" concubina/sofie a inculpatului;

: -dacd In cazul infractiunii de proxenetism previzute de art. 213 din Codul penal - i
© modalitatea "obfinerea de foloase patrimoniale de pe urma practicirii prostitutiei" lipseste

tipicitatea ca si trisdturd esentiald a infractiunii, n cazul in care dacd faptele sunt savargite
fatd de o persoand majord ce are calitatea de concubina/sotie a inculpatului;




_ -daci in cazul infractivnii de proxenetism prevazute de art. 213 din Codul penal - In-

. o modalitatea sivarSirii intregii activitati de prostitufie pe teritoriul-altui stat in care accasta o

e act1v1tate este autorizati potrivit legii lipseste tipicitatea ca si trisitura esenpala a 1nfrac§1un11 .

' ~ Problema de drept ridicata este esentiald pentru stabilirea incadririi juridice a faptel '

L ~ Problema de drept enuntati este nous, deoarece, prin consultarea Junspruden;ei s-a:

.. constatat c& asupra acestor chestiuni Tnalta Curte de Casatie st Justitie nu a statuat prmtr-
R hotarare prealabild sau printr-un recurs in interesul legii; . S '

I1. Expunerea succmta a cauzei

i Prin rechizitoriul Parchetului de pe langa inalta Curte de Casatle Sl Justltle Dlrectla:': s
-~ de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata - Biroul Teritorial Sibiu, ‘nr. ane
s " 2/D/P/2015, Inregistrat la aceastd instanti sub nr.(...)(...)(...), s-a d1spus trimitérea In Judecata_.i- o
© - in stare de arest preventiv a inculpatilor: : : -
’ L. A(...), (...), pentru savdrsirea infractiunilor de:
. -constituirea unui grup infractional, previzuta de art. 367 alin. 1 Cod penal
-proxenetism, previzuta de art. 213 alin. 1 Cod penal; :

e . -pornografie infantila, prevazuti de art. 374 alin. 1 5i 2 Cod penal toate cu aphcarea Ly
:::.::fart 38 Cod penal; | ;

2. M(...), (...), pentru siivdrsirea infractiunilor de: :
-constituirea unui grup infractional, prevazuti de art. 367 alin. 1 Cod penal Seran
-proxenetism, prevazuta de art. 213 alin. 1 Cod penal cu aphcarea art 38 Cod penal $1 e
7 art, 41 Cod penal; B T

3. C(...), (...}, pentru sivdrgsirea infractiunilor de: - :
-constituirea unui grup infractional, previizuti de art, 367 alin. 1 Cod penal e
-proxenetism, previizuta de art. 213 alin, 1 Cod penal, cu aphcarea art 38 Cod penal

4. D), (), pentru sdvdrsirea infractiunilor de: :
-constituirea unui grup infractional, previizuti de art. 367 alin. L Cod penal
-proxenetism, previzutd de art. 213 alin. 1 Cod penal, cu- aphcarea art. 38 Cod penal

S.FG.), (L), pentry savdrsirea infractiunilor de: o
- -constituirea unui grup infractional, previzuts de art. 367 ahn 1 Cod penal
-proxenetism, previzuti de art. 213 alin. 1 Cod penal;

o -trafic de minori, previizutd de art. 211 alin. 1 Cod penal cu aphcarea art 38 Cod_
: penal si‘art. 41 Cod penal; :

6. S(...), (...), pentru sivdrsirea infracfiunilor de: o
: -constltuirea unui grup infractional, prevéizuti de art. 367 ahn 1 Cod penal
~proxenetism, previzuti de art. 213 alin. 1 Cod penal cu aphcarea art. 38 Cod penal

A In actul de sesizare a instantei se retine faptul ci, la data de 12 01 2015 a fost"'
R mreglstrat la D.LLC.O.T. - B.T. Sibiu, dosarul penal -cu numarul - 2/D/P/2015, urmare 2
. sesizaril din oficiu a organelor de cercetare penald din cadrul Serviciului de Combatere a_
o Criminalitatii Organizate Sibiu pentru sivérsirea infractiunilor de constitiiire grup mfrac;lonal_
7. organizat si proxenetism, prevazute de art. 367 alin.1 §i 3 C.pen. si art. 213 alin. 1 C. pen, ‘
R La aceeasi datd s-a dispus in cauzi si mceperea urmanrn penale ,,m rem P
f"_,savar§1rea infractiunilor mai sus-mentionate, fin x
! ~ In cauza au existat indicii cu privire la faptul cé, la 1nceputul anulul 2013 la nive
‘oragului Dumbraveni, judetul Sibiu s-a constituit o grupare 1nfrac§1onala formata dm nurriitl
M), zis (), MG, zis (L), €, s (), D), zis (o) sau (), B, zis (L) sau,
- $1.5(...), zis (...).. Scopul constituirii acestei grupiri a fost obtinerea. de beneﬁcn matenal
5 c0n51stente Ca urmare a savarslrn de 1nfrac§1un1 pe linia proxenetlsmulul :




Membrn gruparn au dezvoltat In timp o activitate premeditatd de exploatare a.
P o_stltutlel in cadrul grupului infractional organizat constituit in acest sens, activitate

i~ ‘in’ surse de -venit pentru amgurarea mculpatllor a unui stil de viatd infractional. Mai mult,
= sursd de venit.

: persoane sex féminin vulnerabile, cu o situatic materiald precari n special din localitatile -

rurale de.pe raza Judetelor Sibiu i Mures, dispuse sd practice prostitutia in striindtate, pe care : -
111", “le-au transportat in mai multe localititi de pe teritoriul Germaniei, Austriei sau Elvetiei. Odatd
1, .ajunse in aceste tiri, persoanele de sex feminin au fost introduse in cluburi de tipul FKK -

__Nurenberg .
: AW fost 1dent1ﬁcate de asemenea, mai multe locatii unde persoanele racolate de
"‘membru gruparu practlca prostitutia, acestea fiind: (...), Nurnberg. ‘
O parte dintre persoancle de sex feminin din anturajul grupirii au practicat prostitutia -

s_nnata le aducd beneficii materiale ilicite importante, acestia profitind de ignoranta,
’--na1v1tatea ‘persoanelor de sex feminin captate si devenite dependente de acestia, transformate -+~ -

""mculpatn au reu§1t crearea si men‘;lnerea unei relatii de dependenti a persoanei de sex feminin ==

Ca si mod de operare, membrii grupérii infractionale au procedat la recrutarea de

Sauna (Frel Korper Kultur) sau in case private, unde acestea au practicat prostitutia. Pe _
- teritoriul. Germamel act1v1tatea infractionald s-a desfisurat cu predilectie in zona locahta];n R

"~ 1n beneficiul membrilor gruparii atat in striinitate, cét si pe teritoriul Roméaniei, mai precis in

"‘:eUropean E60) $1 ,,Fantana $panu1u1” (1ocahtatea Albesti, jud. Mures).

-----

Prm sentm‘;a penald nr.102 pronuntatd la data de 08.12.2017 de Tribunalul Slqu in _
dosarulmf( 2o |

o 1. in baza art. 367 alin. 1 C.p. a fost condamnat inculpatul M(..), (...), J]a =
E pedeapsa inchisorii de 2 ani pentru sdvirsirea infractiunii de constituire a unui grup'._
mfractmnal orgamzat

o perioadi de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.] lit.a, lit.b si litd Cp, si anume:
" -dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice;
. -dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritaii de stat;
~ ~dreptul de a alege.
. in temeiul art.65 alin.l C.p. au fost interzise mculpatulul ca pedepse accesorii
i drepturlle previizute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C. P sl anume:

“- -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;
~dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat;
- dreptul de a alege.

. 2 ani inchisoare pentru savérsirea infractiunii de proxenetism.
' ~In temeiul art.67 alin.2 C. p. au fost interzise inculpatului ca pedepse complementare
' pe o perioadd de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:

-dreptul de a ﬁ ales In autorititile publice sau in orice alte functii publice;

-dreptul de a ocupa o functie care implicd exercifiul autoritatii de stat;

-dreptul de a alege.
‘In temeiul art.65 alin.l C.p. au fost interzise mculpatulul ca pedepse accesorn
drepturlle prevazute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:

-dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;

. -dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii de stat;

- ~dreptul de a alege.

2 ani pentru savérsirea infractiunii de pornografie infantila.

in temeiul art.38 alin.1 C.p. s-a constatat ci infractiunile retinute prin prezenta sentinfi . -
n sarcina inculpatului se afld in concurs real intre ele si in concurs real cu infractiunile pentru

‘zonele intitulate ,,Glasul Padurii” (in apropierea localititii Sighigoara, jud. Mures pe drumul -~

in baza art.67 alin.2 C.p. au fost interzise inculpatului, ca pedepse complementare pe_ L

in temeiul art.213 alin.1 C.p.,a fost condamnat acelasi inculpat, la o pedeapsi de

in baza art.374 alin.1,2 C.p. a fost condamnat inculpatul la pedeapsa inchisorii de o



. de 24.03.2016 prin D.P. nr.316/A/2016 a Curtii de Apel Alba Julia, si prm S.P.nr. 26/2017 a‘jf

.- -Judecitoriei Medias, definitivi la data de 07.03.2017. :

' in baza art.97 alin.1 C. p. a fost anulatd suspendarea executirii pedepsel sub

- =+ supraveghere dispusd prin D.P.nr.316/2016 a Curtii de Apel Alba Tulia, definitiva la data de ;li

24032016,

P S-a descontopit pedeapsa rezultantd de 1 an si 8 luni 1nch1soare aphcata 1nculpatulu1 . -
. prin S.P. nr.203/2015 a Judecitorici Medias definitiva la data de 24.03.2016 in pedepsele. " -

“7 ' componente, de 1 an inchisoare, aplicatd pentru sivérsirea infractiunii de abuz de incredere,

. prev. de art.238 alin.1 C.p. art.5 C.p., de 1 an inchisoare aplicati pentru sivarsirea mfractmnu"'
o7+ de fals in inscrisuri sub semnaturd privats, prev. de art.322 alin.1 C.p. art.5 C.p. si de lan: ' .
v “inchisoare aplicatd pentru savarslrea infractiunii de fals material in inscrisuri 0ﬁ01ale prev de SN
- art.320 alin.1 C.p. si art.5 C.p. si repuse pedepsele in individualitatea lor. R
B in baza art.40 alin.1,2 C.p., art.38 alin.l C.p. art.39 alin.l lith sid Cp au fosti_— SR
L contoplte pedepsele aplicate inculpatului prm prezenta sentintd cu pedepsele apllcate prin;

.+ S.P. nr.203/2015 a Judecatoriei Medias si cu pedeapsa de 2000 lei amendi aplicatd prln‘é._ b
-+ SP.nr26/2017 a Judecitoriei Medias definitiva la data de 22.03.2017, urmand ca inculpatul . |
-+ sd execute pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care s-a addugat un spor 0b11gator1u‘-
" de o treime din totalul celorlalte pedepse ( 1/3 din 2+2+1+1+1) respectiv un spor de 2 ani $i '
g e luni inchisoare, urméand ca inculpatul s& execute in final pedeapsa rezultanta de 4 ani $1 4 lun o
T inchisoare la care se adauga amenda penala in suma de 2000 lei.- - L
in baza art.45 alin2 C. p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementara pe '0‘; R
.- - perioadd de 2 ani, a 1nterz1cer11 drepturilor prevazute de art.66 ahn 1 11t a5 ht b, 11t d $1 ht k-f' i
oo Cups, si anume: L
o -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functn pubhce
~-dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorltatu de stat '
~dreptul de a alege; - S
-dreptul de a ocupa o functie de conducere in cadrul unei persoane Jurldlce d ;

B N  care 1nculpatul a fost condamnat prin S.P. nr.203/2015 a Judecitoriei Med1a§ deﬁnltlva la data
|
|

e _ In baza art.45 alin.5 C.p. s-a aphcat 1nculpatu1u1 pedeapsa accesorle a 1nte
‘" drepturilor previzute de art.66 alin.1 lit.a, litb, lit.d si lit. kC.p.,si anume: -
: -dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte func‘gn pubhce
. ~dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autorltatn de stat '
-dreptul de a alege; e e
e - -dreptul de a ocupa o functie de conducere in cadrul unei persoane Jundlce de drept
-+ public.
S in temeiul art.72 C. p. raportat la art.404 alin4 lit.a C p- p $- a dedus d1n pedeaps .
-+ aplicatd inculpatului durata refinerii, a arestului preventiv $1 a arestulul la d0m1c111u mcepand Qo
""-_'cu datade 09.05.2016 péni la data de 13.04.2017. ' @ -
o fn temeiul art.399 C.p.p. a fost mentinutd masura controlulul ]udlClaI' luata fata
R 1nculpatu1 A(...) prin decizia Curtii de Apel Alba Iulia nr.55/13. 04. 2017 ' '
S © In temeiul art.7 alin.l1 din Legea nr.76/2008 privind orgamzarea $1 functlonare
2 Sistemului National de Date Genetice Judiciare, s-a dlSpU.S prelevarea probeior blologice d
| T inculpat.
? Rt In baza art.5 alin.5 Legea nr.76/2008 a fost informat 1ncu1patul ci probele blologlce
. 'recoltate vor {1 utilizate pentru obtinerea si stocarea in SN.D.G.J. a profilului sau genetic..
N In baza art.112 alin.1 lit.e C.p., s-a confiscat de la mculpatul A(. ) suma de 9650 euro

2. In baza art.367 alin. 1 C.p. cu aplicarea art.41 alln 1 C.p. art 43 alm S C [
fost condamnat inculpatul M(...), (...), la pedeapsa mchlsorn de 2. am pentru savarslre
infractiunii de constituire a unui grup infractional orgamzat e :
In baza art.67 alin.2 C. p. au fost intérzise inculpatului; ca pedepse complementare, p

0 perioadd de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C. p-; §i anume ;
~dreptul de a fi ales in autorititile publice sau 1n orice alte functu publlce, S




o -dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat;
. -dreptul de a alege.

epturlle prevé.zute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b 5i lit.d Cp, si anume:

- -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;
. ~dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorlta‘;n de stat;
-dreptul de a alege.

fpst'condamnat acelasi inculpat la o pedeapsi de 2 ani inchisoare pentru sivarsirea ..
mfrac;mnn de proxenetism.

1 -j,pe o perioadd de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.] lit a, lit.b si lit.d C.p., si anume:
L - =dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice;
~dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritifii de stat;
- -~dreptul de a alege.

,_ drepturlle previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:

. -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;
~dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii de stat;
-dreptui de a alege.

,fnr 155/06 10.2015 a Judecatoriei MediaS definitiva la data de 25.02.2016.

- " S-a descontopit pedeapsa rezultants de 5 ani $i 3 luni Inchisoare aplicata 1ncu1patulu1
: :-,prm S P.~nr.391/19.04.2016 a Judecitoriei Deva, definitivd la data de 03.05. 2016
' pedepsele componente de:

“In temeiul art.65 alin.1 C.p. au fost interzise inculpatului ca pedepse accesorii |

\.In temeiul art.213 alin.1 C.p., cu aplicarea art.41 alin.1 C.p. art.43 alin.5 C.p.,a L

- In temeiul art.67 alin.2 C.p. au fost interzise inculpatului ca pedepse complementare, S

in temeiul art.65 alin.l Cp au fost interzise 1ncu1patulu1 ca pedepse accesorii .

S S -d’constatat ca infractiunile refinute prin prezenta sentint in sarcina inculpatului se B
_-"__aﬂa in concurs real cu infractiunile pentru care inculpatul a fost condamnat prin S.P,
. 200/12 12.2014 a Judecitoriei Medias definitivi la data de 19.02.2015 Si prm SP .

Cjfr o -1 an si 6 luni inchisoare aplicati prin S.P. nr.200/2014 a Judecitoriei Medlas :

- prev.. ‘de art.334 alin.1 C.p. cu aplic. art.41 alin.1 C.p. , art.43 alin.5 C. p-;
e -1.an gi 6 luni inchisoare aplicatd prin S.P. nr.200/2014 a Judecitoriei- Medias,

'modlﬁcata prin D.P. nr.197/A/19.02.2015 a Curtii de Apel Alba Iulia, pentru infractiunea -

. modificata prin' D.P. nr.197/A/19.02.2015 a Curtii de Apel Alba Tulia, pentru infractiunea R

prev. de art.334 alin.2 C.p. cu aplic. art.41 alin.1 C.p., art. 43 alin.5 C.p.;

G -9 luni inchisoare aplicatd prin S.P. nr.200/2014 a Judecatoriei Medias, modlﬁcata
' prin D.P. nr.197/A/19.02.2015 a Curtii de Apel Alba Iulia, pentru infractiunea prev. de
; art 335 alin.2 C.p. cu aplic. art.41 alin.1 C.p. ,art.43 alin.5 C.p.;

la 25.02.2016, pentru sivarSirea infractiunii prev. de art.206 alin.1 C.p. cu aplic. art.35 alin.1

Cp.,art41 alin.1 C.p., art43 alin.5 C.p., art.79 alin.2 C.p. i
_ A fost Inldturat sporul de 15 luni inchisoare aplicat inculpatului prin S.P. nr.391/2016

~*a Judecitoriei Deva. o

~ In baza art.40 alin.1,2 C.p., art.38 alin.1 C.p., art.39 alin.1 lith C .p. au fost contopite.

" - 'pedepsele de 2 ani inchisoare aplicate prin prezenta sentinfd pentru infractiunea prev. de

"~ "art.367 alin.1 C.p. cu aplicarea art.41 alin.l C.p., art.43 alin.5 C.p., de 2 ani inchisoare

-4 ani inchisoare aplicatd prin S.P. nr.155/06.10.2015 a Judecitoriei Medias, definitivd |

apllcaté prin prezenta sentin{d pentru infractiunea prev. de art.213 alin.1 C.p., cu aplicarea .

art.4]1 alin.1 C.p., art.43 alin.5 C.p., cu pedepsele de 1 an Si 6 luni inchisoare aplicatii prin S.P.

' - 1r.200/2014 a Judecitoriei Mediag, 1 an $i 6 luni inchisoare aplicatd prin S.P. nr.200/2014 a L
| :;Judecatorlel Mediag, 9 luni inchisoare aplicata prin S.P. nr.200/2014 a Judec#toriei Medias, 4 .

ani inchisoare aplicati prin S.P. nr.155/06.10.2015 a Judecitoriei Medias, Si s-a aplicat

- - inculpatului pedeapsa cea mai grea, de 4 ani inchisoare, la care se adaugs un spor obligatoriu =~

i ~de 1/3 din totalul celorlalte pedepse ( 1/3 din 2 ani+2 ani+1 an Si 6 luni+1 an $i 6 luni+ 9

. Juni= 1/3 din 7 ani $i 9 luni) respectiv, un spor de 2 ani $i 7 luni inchisoare, urmand ca’ - o

. inculpatul si execute In final, 6 ani $i 7 luni inchisoare.




ST in baza art.45 alin.2 C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementara, pe 0
N perioadd de 4 ani, a interzicerii drepturilor prevazute de art.66 alin. I lit.a, b, d n, 0 C. p $1
S antme: : .
B ~-dreptul de a fi ales in autoritatile pubhce sau in orice alte functn pubhce
-dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autorititii de stat;

- -dreptul de a alege; : '
--dreptul de a comunica cu pattea vitimati (...) sau cu membru familiei acestela
-dreptul de a se apropia de locuinta acesteia. - : L
el in baza art.45 alin.5 C. p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa accesorie a 1nter21cer11
IR drepturzlor previzute de art.66 alin.1 lit.a, b, d, n, 0 C.p., si anume;: L
-dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii pubhce '
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autorltatn de stat
-dreptul de a alege; : N
-dreptul de a comunica cu partea vatimati (...) sau cu membru farmhel aces’tela,
-dreptul de a se apropia de locuinta acesteia. L : n :
R S-a anulat mandatul de executare a pedepse1 nr.615/03,05. 2016 al Judecatorxel Deva §1 PR cid
" s-adispus emiterea unui nou mandat conform prezentei sentinte. - s
. S-a dedus din pedeapsa aplicatd perioada de timp executati de la 18 09 2014 laz zi. . T
ot ]In temeiul art.399 C.p.p. a fost mentinutd masura controlului Judlclar luata fata de i
R ;mculpatul M(...) prin incheierea penald din data de 24.04.2017 a Tribunalului Sibiu. - )
L In temeiul art.7 alin.l din Legea nr.76/2008 privind organizarea si. functlonarea_ EEE A
s Sistemului National de Date Genetice Judiciare, s-a dispus prelevarea probelor blologlce de, S
i la inculpat. e
R In baza art.5 alin.s Legea nr. 76/2008 a fost informat inculpatul ¢ probele b1olog1ce B
NI recoitate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in S.N.D.G.J. a profilului siu genetic.. . .-
- In baza art.112 alin.1 lite C., s-a confiscat de la inculpatul M( ) sumele de 1300. T
0 euro, 31.200 lei si 457,33 franci elvetieni. - '

e 3.1n baza art. 367 alin. 1 c.p. a fost condamnat mculpatul Cl) (. b la pedeapsar o
.7 inchisorii de 2 ani pentru savérsirea mfractmnn de constltulre a unul grup mfractlonal .
- organizat. _
B in baza art.67 alin. 2 C. p. au fost interzise inculpatului, ca pedepse complementare pe"._‘
-0 perioadi de 2 ani, drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit.a, lit. b ,31 lit.d C. ., §t anume:
-dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice; * "~
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autorltatu de stat :
- dreptul de a alege. ' “o _
R in temeiul art.65 alin.1 C. p- au fost interzise 1nculpatulu1 ca, pedepse accesoru- .':
- drepturile previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit. b i lit. d C. p-» §1 anume: - '
L -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publtce g
- -dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorltatn de stat
~dreptul de a alege. : 7 :
. in temeiul art.213 alin.1 C.p.,a fost condamnat acelasi mculpat 1o pédeéij ‘ _de" ?_
272 ani 1nch1s0are pentru sivarsirea infractiunii de proxenetism. ' ey
R - In temeiul art.67 alin.2 C.P. au fost interzise inculpatului ca pedepse complementare
o peo perioadi de 2 ani, drepturile prevézute de art.66 alin.1 lit.a, lit. bsi lit.d Cop., §i anume:: . -
b -dreptul de a fi ales n autoritatile publice sau tn orice alte functii pubhce, Tk
-dreptul de a ocupa o functic care implici exercifiul autontatu de stat
-dreptul de a alege. - : 5
“ - in temeiul art.65 alin.1 C. p. au fost interzise mculpatulul ca pedepse -d
B drepturlle prevézute de art.66 alin.1 lit.a, lit. b si lit. d C.p., si anume: - : :
L -dreptul de a fi ales fn autoritatile publice sau in orice alte functu pubhce :
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercmui autorltatu de stat‘
- dreptul de a alege. :




ea. mal grea, de 2 ani inchisoare, la care s-a adiugat un spor de 8 luni inchisoare, urmand ca ..
nculpatul sd execute in final 2 ani si 8 luni inchisoare.

’perioada de 2 ani, aceea a interzicerii drepturile prevazute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b 51 lit.d
P 51 anume:

JOR -dreptul de afi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;

'k i -dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autorititii de stat;

i -dreptul de a alege.

pturxlor prevazute de art.66 alin. 1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., sx anume:

- ~dreptul de a fi ales in autoritdfile publice sau in orice alte functii pubhce

o -dreptul de a ocupa o functie care implica exercifiul autorititii de stat;

. ~dreptul de a alege. :

In temelul art91 alin.l C.p. s-a dispus suspendarea executdrii pedepsei sub
upraveghere '

d a' data rdmanerii definitive a prezentei hotarari.

upraveghere sd respecte urmétoarele masuri de supraveghere:
a) si se prezmte la Serviciul de Probatiune Sibiu, la datele fixate de acesta;
b) si primeasci vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa; =~
o ¢) si anunte, in prealabil, schimbarea locuintei §i orice deplasare care depiseste 5
1 zile; IS : '
... d) si comunice schimbarea locului de munci;
: e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mgloacelor '
sale de ex1sten‘;a
- in temeiul art.93 alin.2 lit.d C. p. s-a impus inculpatului obligatia de a nu parisi
ritoriul Roméniei fird acordul instantei. -
o In temeiul art.93 alin.3 Cp raportat la art.404 alin.2 C.p.p., pe parcursul termenului de -
supraveghere inculpatul va presta o muncd neremuneratd in folosul comunititii. in cadrul -
[ _Prlménel Medias sau Primériei Axente Sever , pe o perioadi de 120 de zile lucritoare. :
A in temeiul art.91 alin4 C.p. raportat la art.404 alin2 C.p.p., s-a atras atentia -
~inculpatului asupra dispozifiilor art.96 alin.1, alin.2 §i alind C.p., in sensul c¢i dacd, pe

o supraveghere, sdvarseste o noud infractiune, instanta va revoca suspendarea executirii
- pedepsei sub supraveghere si va dispune executarea pedepsei. S
' in temeiul art. 72 C.p. raportat la art.404 alin.4 lit.a Cp.p. s-a dedus din pedeapsa

In temeiul art, 38 alin.1 C. p., art.39 alin.1 lit.b C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapSa R

“in baza art.45 alin2 C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementar, pe o -

in baza art.45 alin.5 C. p. s-a aplicat 1nculpatulu1 pedeapsa accesorie a interzicerii

“n temeiul art.92 alin.1 C.p. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, calculat. S

- In’ temeiul art.93 alin.1 C.pa fost obligat inculpatul ca pe durata termenului de = :

. parcursul termenului de supraveghere cu rea- credm;a, nu respecta masurile de supraveghere - o
‘sau nu executd obligatiile impuse sau stabilite de lege, ori daci, pe parcursul termenului de

R ;' aphéata inculpatului durata retinerii, a arestului preventiv si a arestului la domiciliu 1ncepand i

- cu data de 09.05.2016 pan la data de 13.04.2017. _
D in temeiul art.399 C.p.p. s-a mentinut misura controlului judiciar Iuata fata de
_1nCulpat prin decizia nr.5 5/13.04.2017 a Curtii de Apel Alba Tulia.

‘in temeiul art.7 alin.! din Legea nr.76/2008 privind organizarea si functlonarea o

- .. Sistemului National de Date Genetice Judiciare, s-a dispus dispune prelevarea probelor
i _blologice de la inculpat. N
" In baza art. 5 alin.5 din Legea nr.76/2008 inculpatul a fost informat ci probele
8 blologlce recoltate vor fi ut1112.ate pentru obtinerea §i stocarea in S.N.D.G.J. a profilului siu
. genetic. _
_ A fost mentmuta mdsura sechestrului asigurator asupra sumei de 1700 euro ridicati
' dela inculpatul C(...), instituitd prin ordonanta procurorului din data de 06.05.2016.

in baza art.112 lita C.p. s-a dispus confiscarea sumei de 1700 euro ridicata de la e

ﬁ "i.nc.lﬂpat la data de 11.05.2017.




SRR ‘organizat.

; 0 perloada de 2 ani, drepturile previizute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d' Cp, si anume:

s i baza art.112 alin.! lite C.p., s-a confiscat de la inculpatul C(...) ,sume__l dé 37660
. euro. ' o

R 4. in baza art.367 alin.1 C p: a fost condamnat mculpatul D(.), (L), la pedeapsa' -
'-'_.mchlsoru de 2 ani pentru savarslrea infractiunii de constituire a unui grup mfrac;mnal :

In baza art.67 alin.2 C. p. au fost interzise inculpatului, ca pedepse complementar;: pe

- -dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte func;n pubhce
-dreptul de 2 ocupa o functie care 1mphca exercmul autonta;u de stat
-dreptul de a alege. : R

in temeiul art. 65 alin.l C.p. iau fost interzise mculpatulm ca pedepse accesorn e

S .-drepturlle prevézute de art,66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:

-dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;

-dreptul de a ocupa o functie care implici exércitiul autonta;u de stat;

-dreptul de a alege. : G
in temeiul art,.213 alin.1 C.p.,a fost condamnat acelasi 1nculpat Ia'o pedeapsa de_‘

O 2 ani mchlsoare pentru sivarsirea infractiunii de proxenetism.

In temeiul art.67 alin.2 C. p. au fost interzise inculpatului ca pedepse complementare T

- e : .pe o perioada de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p.; si anume AR o

- -dreptul de a fi ales in autorititile publice san in orice alte functii pubhce
_-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autorlta;n de stat
~dreptul de a alege. s

in temeiul art.65 alin.l C.p. au fost interzise 1ncu1patulu1 ca pedepse accesoru Sy

. drepturlle previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C. P, §;1 anume:

. "pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care s- -a addugat un spor de: 8 lunl lnchlsoare
“+ - urmand ca inculpatul s execute in final 2 ani §i 8 luni inchisoare. o

: Cp., §1 anume:

S 'supraveghere
~ - de la data rdménerii definitive a prezentet hotérari.

.supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere: -

. -dreptul de a fi ales In autorititile publice sau in orice alte func;n pubhce

-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiui autorlta';u de stat‘ o

-dreptul de a alege. g SO
fn temeiul art.38 alin.1 C.p., art.39 alin.l litb C. p ‘a fost aphcata 1nculpatu1u1 o

fn baza art.45 alin.2 C.p. s-a aplicat inculpatului pedeépsa complementara pe o
'perloada de 2 ani, aceea a interzicerii drepturile previzute de art 66 alm I 11t a, ht b $1 ht d.

-dreptul de a fi ales in autoritétile publice sau in orice alte functn pubhce, s
.-dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul automtatu de stat R
-dreptul de a alege. : oo

: in baza art.45 alin.5 C. p. s-a aplicat 1ncu1patulu1 pedeapsa accesone a mterzmeru?
drepturllor previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b i lit.d C.p., 5;.1 anume: '
“~dreptul de a fi ales In autoritifile publice sau in orice alte functn pubhce
-dreptul de a ocupa o funcpe care 1mp11ca exercitiul. autonta];n de stat g

~ -dreptul de a alege. - SRR
‘fn temeiul art91 alinl Cp. s-a dispus suspendarea executarn pedep‘Sei “sub -

In temeiul art.92 alin.1 C.p. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, calculat, g
in temeiul art.93 alin.1 C. p. a fost obligat mculpatul ca pe durata termenulul d s

a) si se prezmte la Serviciul de Probatiune Sibiu, la datele ﬁxate de acesta, .
b) sé primeasci vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa

o ¢) s anunte, in prealabil, schimbarea locu1n';e1 51 orzce deplasare ca:re depas.est'
. zile; S B

* d) s& comunice schlmbarea locului de munci;



ale de ex1sten‘;a

r1t0r1ul Roméniei fird acordul instantei.

rlmanel Sighisoara sau Primariei Medlas pe o perioada de 120 de zile lucritoare. -
n temeiul - art.91 alin4 C.p. raportat la art.404 alin2 Cp.p., s-a atras atentla K

“parcursul termenului de supraveghere cu rea-credintd, nu respectd masurile de supraveghere
stau nu executd obligatiile impuse sau stabilite de lege, ori daci, pe parcursul termenului de
upraveghere siivarseste o noudl infractiune, instanta va revoca suspendarea executdirii
edepsel sub supraveghere i va dispune executarea pedepsei. L
o In temeiul art.72 C.p. raportat la art.404 alin.4 lita C.p.p. s-a dedus din pedeapsa
phcata 1ncu1patulu1 durata retinerii, a arestului preventiv §i a arestului la domiciliu incepind -
u data de 09.05.2016 pani la data de 14.03.2017.

._ncﬁlpat prin decizia nr.35/14.03.2017 a Curtii de Apel Alba Tulia .

SlstemuluI National de Date Genetice Judiciare, s-a dispus prelevarea probelor biologice de
la 1nculpat ' :
In. baza art.5 alin5 din Legea nr.76/2008 a fost informat inculpatul ¢ probele
blologlce recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in S.N.D. G J. a proﬁlulul sau.

'f-constltmre a unui grup infractional organizat.

J.o perloada de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C. p.. §i anume:
: “-dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;
~~dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autorititii de stat;
~dreptul de a alege.
in temeiul art.65 alinl C. p. au fost interzice 1nculpatu1u1 ca pedepse accesorii
E_drepturlle previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., s anume:
? -dreptul de a fi ales In autorititile publice sau in orice alte functii publice;
~-dreptul de a ocupa o functie care implic# exercitiul autorititii de stat;
-dreptul de a alege

-+ acelagi mculpat la o pedeapsi de 2 ani inchisoare pentru sivirsirea 1nfrac§1uml de
-+ proxenetism. _
. In temeiul art.67 alin. 2 C.p. au fost interzise inculpatului ca pedepse complementare, '
- pe 4] perloada de 2 ani, drepturile previizute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:
-dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice;
~dreptul de a ocupa 0 functie care implica exercitiul autoritatii de stat;
-dreptul de a alege.

:-ie) si. comunice mfomxa;u si documente de natura a permite controlul mijloacelor -
“In temeiul art.93 alin.2 lit.d C.p. s-a impus inculpatului obhgatla de a nu péridsi -

. Intemeiul art.93 alin.3 C.p. raportat la art.404 alin.2 C.p.p., pe parcursul termenului de ':_:
upraveghere inculpatul va presta o munci neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul - = - .

;-mculpatulul asupra dispozitiilor art.96 alin.1, alin.2 si alin.4 C.p., in sensul ci dacd, pe . .

in temeiul art.399 C.p.p. a fost menfinutdi misura controlulul judiciar luata fa‘;a de -

In temeiul art.7 alin.l din Legea nr.76/2008 privind organizarca si functionarea '

Iﬁ baia art. 112 alin.1 lit.e C.p., s-a confiscat de la inculpatul D(...) suma de 23. 05() L

5. In ‘baza art, 367 alin. 1 c. p. cu aplicarea art. 41 alin. 1 c.p. a fost condamnat | [
imculpatul F( .), {...), 1a pedeapsa inchisorii de 2 ani pentru savarslrea infractiunii de =~ -~

“in baza art.67 alin.2 C.p. au fost interzise inculpatului, ca pedepse complementare, pe |

in temeiul art.213 alin.1 C. p., cu aplicarea art.41 alin.2 C.p. a fost condamnat -

‘In temeiul art.65 alind C.p. au fost interzise 1nculpatu1u1 ca pedepse accesorii .

o rdrepturlle previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C. P si anume:

' -dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice;
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autorititii de stat;
-dreptul d¢ a alege.




_ in temeiul art.211 alin.1 C. p. cu aplicarea art.41 alin. 2 C.p. a fost condamnat.
- acelasi inculpat, la o pedeapsi de 3 ani inchisoare pentru savarsirea mfractmml de trafic S
. de minori. S o
o in temeiul art.67 alin.2 C p. au fost 1nter21se inculpatului ca pedepse complementare _ ‘ ‘
G peo perioada de 2 ani, drepturile previzute de art.66 alin. 1 lit.a, lit.b si lit.d C.p.; si anume: -
- ~dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice; - -
- -dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autonta‘;n de Stat
-dreptul de a alege. c 4 S
T ~in temeiul art.65 alin.1 C. p. au fost interzise mculpatulul ca pedepse accesorn
L drepturlle prevdzute de art.66 alin.] lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume: ~
' -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte func;n pubhce
-dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorltapl de stat; -
-dreptul de a alege. R
i In baza art.38 alin.1 C. p., art 39 alin.1 litb C.p. a fost aplicatd inculpatului pedeapsa,: S
- cea mai grea, de 3 ani inchisoare, la care s-a addugat’ un spor'de o treime din totalul - =
“celorlalte pedepse (1/3 din 2 ani+2 ani) inchisoare, respectiv un spor de 1 an Si 4 Ium_ :
S mchlsoare, urméand ca inculpatul si execute in final 4 ani Si 4 luni inchisoare. L
SR " In baza art.45 alin.2 C.p. s-a aplicat inculpatului = pedeapsa complementara, pe 0
't perioadd de 2 ani, aceea a interzicerii dreptu:rllor prevazute de art 06 ahn 1 11t a, ht b $1 11t d -
-2 C.p., si anume: : '
' -dreptul de a fi ales In autoritétile publice sau in orice alte functu pubhce
~dreptul de a ocupa o functie care implicd exercitiul autorltai;n de stat;
~ -dreptul de a alege. SR SR
T In baza art.45 alin.5 C. p. s-a aplicat 1nculpatulu1 pedeapsa accesorle a Interzweru N
- drepturilor previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume: . s
o -dreptul de a fi ales in autorititile publice sau in orice alte func‘;n pubhce,
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercmul autorita;u de stat
~ -dreptul de a alege. Loy
" ~In temeiul art.72 C. p. raportat la art.404 alin.4 lita C.p.p. s-a dedus d1n pedeapsa= s
« " aplicatd inculpatului durata retinerii, a arestului preventiv si a arestulul la domlclllu 1ncepand
-+ cudatade 09.05.2016 pana la data de 02.05.2017. : : R
o In temeiul art.399 C.p.p. a fost mentinuti masura controlului JudICIaI' luata fa];a de‘-
e inculpat prin incheierea din data de 24.04.2017 a Trlbunalulm Slb1u deﬁmtlva prln' D.P
_+ nr.67/2017 a Curtii de Apel Alba Iulia.
s In temeiul art.7 alin.l din Legea nr.76/2008 prwmd orgamzarea si funcuo area
... Sistemului National de Date Genetice Judiciare, s-a dispus prelevarea probelor blologlce de._
~ " la inculpat.
i In baza art.5 alin.5 din Legea nr76/2008 a fost mformat 1nculpatul i probel,_._»
e biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in S. N D. G J. a proﬁluﬁn sau"
. genetic. : :

n 6. In baza art.367 alin.1 C.p. a fost condamnat inculpatul S(...), zis ,,Pociumpu”;
- finl lui Toader si Ioana, nascut la data de 27.03.1982 in mumclplul Medlas, Jud S1b1u cu
" domiciliut in loc. Saros pe Tirnave, oraS Dumbriveni, nr. 263, jud. Sibiu, cetatean roman:
S0 necasitorit, stag1ul militar satisficut, studii gimnaziale, fard ocupatie, fari antécedente penale,

| _ -posesor al CI seria SB nr. 610079, eliberat la data de 27.05.2013, CNP 1820327323979 la‘_'j'
. . pedeapsa inchisorii de 2 ani pentru savarslrea lnfractlunn de constltulre a unm grup .

' infractional organizat. SRS

fn baza a11.67 alin.2 C. p. au fost interzise 1nculpatulu1 ca pedepse compleme

oo penoada de 2 ani, drepturile previizute de art.66 alin.] lit.a, lit.b $i lit:d C.p;; $1 anum ‘
~ -dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publlce,
~ -dreptul de a ocupa o functie care Imphca exerczpul autorlta';u de stat e

~dreptul de a alege. R




In temelul art.65 alin.l C. p. au fost interzise mculpatulm ca pedepse ‘accesorii -

epturlle prevézute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit d C.p., si anume: g
: -dreptul de afiales in autorititile publice sau in orice alte functii publice;

~ ~dreptul de a ocupa o functie care 1mphca exercitiul autor;ta;n de stat;

- dreptul de a alege. -

ani mchlsoare _pentru sdvirsirea infractiunii de proxenetism.

'pe 0 perioads de 2 ani, drepturile previizute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:
: " -dreptul de a fi ales n autorititile publice sau in orice alte functii publice;
-dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autorititii de stat;
-dreptul de a alege.
_ in temeiul art. 65 alin.l C.p. au fost interzise 1nculpatulu1 ca pedepse accesorii
dreptunle previzute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b si lit.d C.p., si anume:
- -dreptul de a fi ales In autoritéile publice sau in orice alte functii publice;
-dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritaii de stat;
- -dreptul de a alege. -
" In temeiul art.38 alin.1 C.p., art.39 alin.1 litb C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa

nculpatul si execute in final 2 ani si 8 luni inchisoare.

f-penoada de 2 ani, aceea a interzicerii drepturile prevdzute de art.66 alin.1 lit.a, litb §i litd =
;Cp §i anume:

' —dreptul de a fi ales Tn autoritdtile publice sau in orice alte functii publice;
-dreptul de a ocupa o funcfie care implicd exercifiul autoritdfii de stat;
—dreptuI de a alege.

LA e

reptur1lor prevazute de art.66 alin.1 lit.a, lit.b i lit.d C.p., 51 anume:

© -dreptul de a fi ales 1n autorittile publice sau in orice alte functii publice;
-dreptul de a ocupa o functie care implici exercitiul autoritatii de stat;
-dreptul de a alege.

in temeiul art.213 alin.1 C.p.,a fost condamnat acelasi inculpat la o pedeapsi de )

In temeiul art.67 alin.2 C. p. au fost interzise inculpatului ca pedepse complernentare SN

ea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care s-a adaugat un spor de 8 luni inchisoare, urmand ca - S

in baza art.45 alin.2 C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementard, pe o

in baza art.45 alin.5 C.p. s-a aplicat inculpatului pedeapsa accesoric a 1nter21cer11. . .ﬁl

© In temeiul art.91 alin.l Cp. s-a dispus suspendarea executdrii pedepsei sub R

R supraveghere.
. in temeiul art.92 alin. 1 C.p. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, calculat
. .. de la data raménerii definitive a prezentei hotarri.

supraveghere si respecte urmitoarele misuri de supraveghere:
a) sd se prezmte la Serviciul de Probatiune Sibiu, la datele fixate de acesta;
- . b) s# primeasci vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;
o . c)sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depiseste 5
o ziley ' o
o d) sé comunice schimbarea locului de munci; _
b - ¢) s comunice informafii sl documente de naturd a permite controlul mljloacelor ,
i _salc de existentd.

fn temeiul art.93 alin.l C.p. a fost obligat inculpatul ca pe durata termenulul de i

In temeiul art.93 alin.2 lit.d C.p. s-a impus inculpatului obligatia de a nu para31 _ 

_ter1t0'r1u1 Romdniei fard acordul instantei.

In temeiul art.93 alin.3 C. p. raportat la art.404 alin.2 C.p.p., pe parcursul termenului de

supraveghere, inculpatul va presta o munci neremuneratd in folosul comunitifii in- cadrul .
; Prlmarlex Dumbriveni sau Primériei Medias , pe o perioadd de 120 de zile lucritoare. - o
¥ In temeiul art.91 alin4 C.p. raportat la art.404 alin.2 C.p.p., s-a atras atenfia -
' inculpatului asupra dispoziiilor art.96 alin.1, alin.2 si alin4 C.p., in sensul c¢i daci, pe
" ‘parcursul termenului de supraveghere, cu rea-credinti, nu respecti misurile de supraveghere
sau nu executd obligatille impuse sau stabilite de lege, orl dacd, pe parcursul termenului de -




.. supraveghere, savarsegte o noud infractiune, instanfa va revoca: suspendarea executarl"

= e pedepsei sub supraveghere si va dispune executarea pedepsei.

T fn temeiul art.72 C.p. raportat la art.404 alin4 lita C.p. p. s-a dedus dm pedeaps _
~+ - aplicatd inculpatului durata refinerii, a arestului preventlv sia arestulul la d0m1c111u mcepand

- cu data de 09.05.2016 pana la data de 24.04.2017.

“In temeiul art.399 C .p.p. a fost mentinutd masura controlulul Judlclar luati fata de.

) j;' 1nculpat prin incheierea penald din data de 24.04.2017 a Trlbunaiulux Slblu defimtwa prl
~ - D.P.nr, 67/02.05.2017 a Curtii de Apel Alba Iulia. -

in temeiul art.7 alin.l din Legea nr.76/2008 pr1v1nd organlzarea si funcponarea-

o Sistemului National de Date Genetice Judiciare, s-a dlSleS prelevarea probelor blologlce def.

o la inculpat.

B In baza art.5 alin.5 din Legea nr.76/2008 a fost informat 1nculpatu1 cd probele'.i
- biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in SN.D.GJ. a proﬁlulm sau

i genetic,

in baza art.112 alin.1 lite C. p., s-a confiscat de ia 1nculpatu1 S(.. ) suma de 72. 000 lei o
in baza art.22 alin.2 C.p.p. s-a luat act de renuntarea la pretentule cmle forrnulate dc,.

o partea civila (...), dom. (...).

in baza art.274 alin.1 C. p.p. a fost obligat fiecare dintre 1ncuipa‘;11 M(..), C(.. ), D( ),':

L S(...)» la plata sumei de cate 4.500 lei fiecare, iar ficcare dintre inculpatii A(..) $i F(.)la  © -

. plata sumei de cate 4.625 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare catre stat la urmarlre penala §1_  R
.= fond. : S

in baza art.275 alin.6 C. p.p. sumele de céte 690 lei reprezentand onorarule avoca‘;ﬂor e

din oficiu pentru inculpatii F(.. ), S(...), suma de 390 lei reprezentand onorariul avocatului din .

o o Vatamata (...), In suma de 195 lei, au rdmas In sarcina statului.

g prostitutiei de cétre martorele (...) si (...), prin introducerea lor in cluburi sau case prlvate urde:

"":'---_ioﬁcm pentru inculpatul M(...) precum S$i onorariul avocatului dln oﬁcm pentru partea_"'

Peniru a pronunta aceastd solu[ze Tribunalul Sibiu a réﬁhar cd: L
-fapta inculpatului A(...) care, in perioada 2013 — 2015 a 1nIesn1t pracncare

~-se practica prostitutia, identificarea de clienti cu care martorele. sa. 1ntre§1na contra coSt .

L . raportun sexuale, adpostirea acestora in perioada 2013-2014 intr-un apartament 1nch1r1at de,"f:,_';__ EEE

- r:‘-f:__f'el si fratele sdu, inculpatul M(...), In loc. Nurenberg, Germania, precuri- si adapostlrea in-
* cursul anului 2015 a martorei (...), la locuinta sa din Dumbréveni, i asigurarea transportulul.

- Padurii sau Fanténa Spanului) precum si obtinerea repetatd de foloase patrlmomale de catr'

2015 si (..) in perioada 2013 - decembrie 2015, in periocada incarcerdrii ‘coinculpatului-
‘_';“‘:_:_M( .)), intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de proxeneusm prev de art_21}
R ahn 1 din Codul penal,; -

sl fratele siu, inculpatul A(...), in loc. Nurenberg, Germania, prin asigurarea transpo" i

= perloada 2011-20135, si de a obfine beneficii materiale de pe urma- practicarii- prostituti

"-,__-la locatiile unde urmau s practice prostitutia ( in Germania, sau la locatiile din tard — Glasul-

‘acesta de pe urma practicirii prostitutiei de ciitre cele doua martore ((.. ) in perloada 2013

. -fapta inculpatului M(...) de a inlesni practicarea prost1tut1el de catre martorele |
(... in perioada 2013-2015, prin introducerea lor in cluburi sau case prlvate unde se practica
f‘.prostltuna identificarea de clienti cu care martorele si intretind contra cost raporturi sexual :
G supravegherea si addpostirea acestora in perioada 2013-2014 intr-un apartament 1nch1r1ai deel

~acestora la locatiile unde urmau si practice prostitufia, respectiv obtinerea de. beneﬁcu'--
- 'materiale de pe urma practicirii prostituiei de cétre numita (...) in penoada 2013-2015

‘intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de proxenet1sm fapta prevazuta 51 pedepsﬂ:ag
de art. 213 Cod penal; :

- -fapta mculpatulul C(.. ) de a inlesni practwarea prostltut1el de catre martora

‘catre aceasta, comise in perioada 2013-2016, - intrunesc elementele - de” t1p1c1

5. ‘infractivnii de proxenetism, infractiune previzuti si pedepsita- de art. 213 Cod penal far
: _:_"-ﬁmd savarglta cu forma de vinovitie previzuti de Iege cu mten;le dlrecta




penoada 2007 - 2016, 51 de a-obtine beneficii materiale de pe urma practicarii prostitutiei de
1_:re aceasta, fapte comise in perioada 2013-2016 in cadrul unui grup infractional organizat,

: Vdeps1ta de art.213 Cod penal;

prostltutlel de cétre aceasta, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de proxenetism. N
pre. de art. temeiul art.213 alin.1 Cod penal; :

dedkkokk

: osarul nr.(...)(...)(...) au declarat apel inculpatii A(..), D(..) s.a., cale de ‘atac
nregistrati pe rolul Curtii de Apel Alba Iulia sub dosar nr.(...)(...)(...), pnmul termen de ;
judecati fiind stabilita la data de 20.02.2018. -

Prin apelurile declarate in cauzi se critici, in esentd, solutia de condamnare a

: pe_rso_anelor care practicau prostitutia in striingtate.

d procedura penala faptele deduse judecitii nefiind tipice. -

1L Puuctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept

: ' D LI.C.O.T. se opune sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie invederdnd ci la -
nlvelul Judecitoriei Bragsov existd o solufie similard de condamnare a inculpatului pentru
g mfrac‘;mnea de proxenetism, nedefinitivd. Aratd ci in cuprinsul sentintei penale- este :
_ imentlonaté doctrina cu privire la acest aspect si apreciazi cd nu s-ar impune sesizarea Inaltei’
- Curti de Casatie i Justitie, apreciind ci este o chestiune de interpretare a instantei.

‘penala: I _
(1) Actiunea penald nu poate fi pusa Tn migcare, iar cind a fost pusi in miscare nu maij -

.'—fapta mculpatulul D( 2 de a inlesni practicarea prostitutiei de citre martora (...) in |

intrunesc elementele de. tipicitate ale infractiunii de proxenetism, infractiune prevazutd si = . :'

- -fapta inculpatului F(.)dea inlesni practicarea prostitutiei de citre martorele ( ) 51 - )
‘in-perioada 2014-2015, precum si obtinerea de beneficii materiale de pe urma practicarii -~ -

-fapta_inculpatului S(...), de a inlesni practicarea prostitutiei de citre martora (...), In

sul anului 2015, Si de a obtine beneficii materiale de pe urma practicarii prostitutiei de
tre aceasta, -intruneSte elementele de tipicitate ale infractiunii de proxenetism, prev. de - -
t.213 alin.1 Cod penal, fapta fiind s&varSitd cu intentie directa Si cu scopul calificat cerut'de =~

Impotrlva Sentmtel penale nr.102/2817 pronuntati de Tribunalul Sibiu in

1ncu1pat110r invederdndu-se ci acestia sunt cisatoriti, respectiv anterior au fost concubini ai =

Se invedereazi ci in spetd este incident cazul de achitare previzut de art.16 lit.b teza T - |

Punctul de vedere al autorului sesiziirii este ci potrivit art.16 din Codul de procedura . ..~

| _‘po'ate fi exercitatd daca: fapta nu exist; fapta nu este previzuti de legea penals ori nu a fost

savarslta cu vinovitia prevazuta de lege; lipseste plangerea prealabils, autorizarea sau.

- sesizarea organului competent ori o altd conditie previizutd de lege, necesari pentru punerea_" '
in mlscare a actiunii penale; )
' invedereaza ci Legea nr.187/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr.286/2009 =~

-‘prlvmd Codul penal, publicatd In Monitorul Oficial, Partea I nr. 757 din 12 noiembrie 2012
- Art. 3 Dispozitiile art. 4 din Codul penal privind legea penald de dezmcrlmmare sunt
' aphcablle si in situatia in care o faptd determinats, comisi sub imperiul legii vechi, nu mai

.- constituie infractiune potrivit legii noi datoritd modificirii elementelor constitutive ale’

1nfrac;1un11 inclusiv a formei de vinovitie, cerutd de legea noui pentru existenta infractiunii. -

Dispozitiile art. 4 din Codul penal nu se aplicd 1n situatia In care fapta este incriminatd

L de legea noud sau de o alti lege in vigoare, chiar sub o alti denumire. : o
3 - Legea penald nu se aplicd faptelor sivérsite sub legea Veche dacd nu mai sunt °

previizute de legea noud. in acest caz, executarea pedepselor, a masurilor educative si a
" misurilor de sigurantd, pronuntate In baza legii vechi, precum si toate conseciniele penale ale
hotararilor judecatoresti privitoare la aceste fapte inceteaza prin intrarea in vigoare a legii noi.




U Arati ¢i politica penald europeani este guvernatd de pr1nc1p11 care derlva nu numal dm :
- tradifia europeand, ci i din principiile consacrate de reglementirile nationale. Intr-un stat de:
~- drept, este vitald prezenta principiului legalitdtii in cadrul sistemului legislativ.’ Pe acestA _
- considerent, art.6 alin(3) din Tratatul de Ia Lisabona reflecti principiul legalititii, 1mpreuna cu'- :
‘toate implicatiile sale, in categoria principiilor generale de drept in sensul aritat de tratat. .
. De asemenea, Conventia Europeand a Drepturilor Omului (,,Conventla pentru apérarea’
. drepturilor omului si a libertafilor fundamentale") promoveazi principiul legalitdtii in art. 7,
- prin urmatorul deziderat: *Nici o pedeapsd fird lege * In acest context, leglultorul european
" trebuie s3 respecte principalele consecinte care rezulti din aplicarea pr1n01p1ulu1 legahta‘;n s
. respectlv claritatea legii penale, neretroactivitatea si lex mitior, cerinfa unei legi adoptata de
- citre un Parlament ("nulla poena sine lege pariamentana") subs1d1ar1tatea precum $1 )
~“coerenta, X
' Principiufui referitor la aphcarea in timp a legu penale problemele referltoare Ia‘_
neretroactivitatea legii penale, precum si exceptnle de la’ principiu, situatia aphcarn"
. retroactive a legii penale mai favorabile au noi implicatii dupa: adoptarea Tratatulul de la_:
: Llsabona
_ De principiu, este interzisa retroactivarea normelor penale in defavoarea cetateanulul .
. acuzat de comiterea unei fapte penale. Astfel, findndu-se cont . si de caracterul previzibil al. -
" réspunderii penale, rezultd interzicerea pentru legiuitorul european de a obhga statele membre "
¢ s#i recurgd la adoptarea unor norme care si presupund aphcarea retroactlva a legu penale in
. cadrul procesului de uniformizare a legislatiei nationale. _ S
5 - Prin exceptie, in situatia in care normele penale care 1ntra n Vlgoare dupa comlterea- - ?
- faptei de citre inculpat, dar a caror aplicare produce efecte favorabile pentru acesta, sentln;aj i
- poate {i fundamentata fira a se incillca principiul neretroactivitatii, {indndu-se cont totodat de < =
i . principiul legii penale mai favorabile, care, desi existent in toate statele membre ale Unluml R
B Europene, prezintd diferente privitoare Ia integrarea sa in 1erarh1a stablhta la mvelul normatw SO
al fiecarei fari. S
.+ Data fiind importanta deosebita atrlbulta prmc1p1ulu1 legii penale ma1 favorabll
- . jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, dar si- in Carta. drepturilor - fundamerita
- legiuitorului european nu ii este permis ca, in cadrul armonizirii legislatiei penale s& obhg__ 2
7. statele membre s# {ind cont, in exclusivitate, de legea penald in Vlgoare in momentul comiterii-
o fapte1 chiar daci ulterior, dar péand la judecarca definitiva a cauzei, a 1nterven1t o mod1ﬁcare a
-+, normei penale in beneficiul inculpatului. o ‘ L
e Arati ¢3 la nivel national, in contextul aderirii Romamel la Umunea Europeana se-_
- .impune pentru aplicarea legii penale in timp, armonizarea principiilor care’ fundamenteaza
©*. . .aceastd materie cu jurisprudenta Curtii Europene a Dreptunlor Omulul $1 a Cuml Europene de‘ e
RLarat Justﬂ;e i 3

: Invedereazi ci in acest cadru, este necesard realizarea concordanteI leg1lor penale cu"'-'
; dreptul comunitar, precum si cu Conventia European a Drepturllor Omulul _
~ Astfel, in ce priveste problemele pe care le implicd succesiuneca’ legﬂor 111‘ mp, m_'
“special cele referitoare la legea penald mai favorabila, trebuie avut in vedere dlspozmlle art.7.
din Convenpa Europeana a Drepturﬂor Omului (,,Nici o pedeapsdi fird lege"), arhcol in° Sensull_
'+ .cdruia notiunea de lege care incrimineazi faptele si prevede pedepsele apl1cab116 apare"ca un_"
" concept independent. '
. Curtea a lansat, in cadrul art.7 din Conventie, urmitorul demderat Nzcz o pedeap
- fard lege, deziderat care promoveazi principiul legahta‘gn ce ulterlor este rega51t m’.'
reglementdrile Tratatului de la Lisabona. :
" In temeiul acestui principiu, consideri situatiile in care 1nstantele sunt sesma' cu faptb
“sub Incadrare juridica diferita de cea din cursul urmdririi penale, . fapte care nu. compo'ﬂél'un
_element nou de incriminare pentru care inculpatul si nu-si fi orgamzat apararea. .
' Aratd faptul ¢, Curtea a stabilit ¢i instaniele au dreptul si_datoria de
~ juridic respectivele fapte, admitind ci judecdtorul poate preciza elementele constltutlve' ale
. unei infractiuni, Insd nu le poate modifica in mod substantial in defavoaréa acuzatulu_l o
s In consecingi, conform Curtii Europene Judecatorul nu poate conferl caracter pen




unui-act care: pana la acea data nu era incriminat $i nici nu poate extinde sfera infractiunilor la .
‘apte ¢are nu intrau in categoria ilicitului penal pana la data respectivi. '

D care Curtea a fﬁcut aplicarea principiului legalitagii.

mculpatulm -este cauza Dragotoniu si Militaru-Pidhomi c. Roménia, -
-7 In aceasta cauzal s-a examinat teza privind dreptul de a aplica reclamantilor o pedeapsa

+Acest temei a servit clarificarii sferei de aplicare a art.7 in situafia unor spefe .. .
lutlonate de CEDO cauza Pessino c. Franta reprezentdnd una dintre situatiile importante m S

o Invedereaza ca o situatie care prezintd importanti in cadrul demersulul e

; prevazuta in cadrul unei legi inexistente la momentul comiterii faptei, dar intratd in vigoare -

Nici o pedeapsa fard lege". Mai mult decét atdt, Curtea interzice aplicarea retroactivd a

é_mstanta nationala a precizat In mod expres cd aplici legea In vigoare la momentul comiterii
aptei. Ca atare, nu se poate refine faptul i a realizat o aplicare retroactivd a legii, ci mai
degraba o interpretare gresitd, care tine de analogle :

ntervine problema creati de faptul ¢a guvernul nu a fost in méasura si exemplifice prin decizii

f?fapta (luarea de mitd a salariatilor societdtilor comerciale cu capital privat) era infractiune, -
“fiind, previzutd de legea penali. Guvernul nu a oferit precedente si nici 1nterpretarea _
rinard nu. ‘poate tine locul jurisprudentei, :

o Atat in cauza Pessino c.Franta, cét si In cauza Dragotoniu i Militam Pidhomi ¢.
"'Romama putem constata c¢d DIN PRICINA LIPSEI UNEI INTERPRETARI .

. sunt respectate, principiul legalitdtii fiind incdlcat prin APLICAREA EXTENSIVA A LEGII

- PENALE;
B Invedereaza cé legea trebuic s defineascd Tn mod clar infractiunile si pedepsele pe

| 'i* . care acestea le atrag, instantele avand obligatia de a stabili dac in momentul in care s-a comis - -

terior, ar insemna incdlcarea principiului enuntat in art.7 din Conventie, potrivit cu care: PR

dreptulul penal atunci cand se face in detrimentul acuzatului. In aceastd privintd, s-a constatat )

Curtea a constatat ¢, la fel ca si in cauza Pessino c. Franta, antetior prezentata

de jurisdictie interna faptul ci inainte de hotarirca dati in cazul de fatd, el a considerat ci-

: '_'JURISPRUDENTIALE PREVIZIBILE §I ACCESIBILE, prevederile art.7 din Conventie nu

"fapta exista o dispozitie legala care prevedea pedepsirea faptei gi daci pedeapsa impusi nu'_'_-: e

. depaseste limitele fixate prin acea dispozitie. Insa, pe baza celor prezentate, putem constata ¢

‘0 mterpretare eronatd a legii de citre instantele inferne a rezultat in extinderea sferei unei - .

. fpedeapsa fird lege prin incilcarea evidenti a pr1n01p1ulu1 legalitagii.
fpéﬁtru c0n31derentele invocate de aparédtorul inculpatului D( 9
IV, Punctul de vedere motivat al completului de judecata

_ in spetd in prezentu! dosar D.II.C.O.T. a dispus trimiterea in judecati a inculpatuhii
D(...), pentru s3virsirea infractiunii de proxenetism faptd previzuti la art.213 alin.1 Cod

2 -penal, in varianta inlesnirii practicarii prostitutiei, respectiv in varianta obtinerii de foloase -
o A_matenale din practlcarea prostitutiei. :
Se aratd in actul de sesizare §i se sustlne de citre apdrare faptul ca sotia era angajata cu c o

;.'-'__fornie legale in Germania practicand legal si autorizat aceastd activitate. .
' Faptul cd D.LLC.O.T. sustine cd la nivel de Judecatoria Bragov existd o hotarare_

'mfrac‘;mm la fapte care nu erau previzute de legea penali ca infractiuni, astfel angajandu- -S€ 0. -

Ceilal‘;l inculpati prin apiritori solicitid sesizarea Inaltei Curfi de Casatie si .Tustn;le

nedefinitivii potrivit céreia s-a dispus condamnarea inculpatului pentru proxenetism sdvérsit - '

fatd de sofia acestuia, nu Tmpiedicd Curtea de Apel sd paseascd la sesizarca Inaltei Curti de
Casatie si Justitie pentru a lamuri problema de drept care se invocd, in speta de fatd
interesdnd totodatd si aspectul legat de autorizarea acestei activititi intr-o tard tertd cum este

" "Germania.

: - raportare la primele doud probleme indicate, graviteazi in jurul notiunii de familie.
e - Bundoara, potr1v1t art.308 din Codul civil: ,,Sotii hotdrisc de comun acord in tot ceea
- “ce priveste casdtoria.” :

Problema de drept invocatd privind interpretarea art.213 alin.1 Cod penal, _priﬁ S



Cl e Mai mult potrivit art.325 Cod civil:
. ~,,1) Sotii sunt obligati si 1si acorde spruln materlal reciproc.
R - (2) Ei sunt obligati s3 coniribuie, in raport cu mijloacele ﬁecarula, la cheltuwllle
e casatorlel dacé prin conventie matrimoniald nu s-a previzut altfel.
S (3) Orice conventie care prevede ci suportarea cheltulelﬂor casatorlel revme doar;
" unuia dintre soti este considerati nescrisd.” AR P
Totodatd, art.177 Cod penal consacrd notiunea de membru de fam1he lncluzand m"
. aceastd categorie sotul, precum gi persoanele care au stablht rela;n : asemanatoare celora'___
- dintre soti. -
PE Mai mult, in Decizia nr.562 din 19 septembrie 2017 Curtea Constltunonalé constata
S cd solutia legislativa cuprinsa in art.117 alin. (1) lit.a) si lit.b) din Codul de procedura penala, L
- care exclude de la dreptul de a refuza sa fie audiate in calitate de martor persoanele care au -
stabilit - relatii asemanatoare acelora dintre sofi, este neconstitutionals; prin- prlsma'
2o discrimindrii ce se creeazi intre sof si o persoand care nu are cahtatea de sot dar cu, care‘__ '
' f!_f'-mculpatula stabilit relatii asemanatoare celora dintresoti. - . - L
S “In aceste condifii se impune a se interpreta dacd cu pr1v1re la prlmele doud puncte dln: '
- cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie mai subzista t1p1c1tatea ca trasdturd
esenpala a infractiunii. Odatd cu sesizarea Inaltei Curti de Casatie si:Justitie s-a depus sl'_‘-'
. practicd judiciard de la Curtea de Apel Constanta (a se vedea Decizia nr.625/2014 dm".
- 03.10.2014 in sensul achitdrii inculpatului pentru savarg;lrea 1nfrac11un11 de proxenetlsm fa;a'_'-
de un membru de fam1l1e) o f"'ﬁ
In ceea ce priveste a treia problema de drept invocati, este de notonetate [ ex1sta
- state In Uniunca Europeand, cum este si cazul Germaniei, in care prostitutia este legalizatd, 'si -
' unde persoancle practicd, in baza unor autorizatii prostitutia. Tot de notouetate este si faptul_:-" S
-~ ca in acele state sunt angajate si persoane cetdteni romani care cigtigd in urma practlcarnf" b
.. -prostitutiei. fn aceasts situafie se impune a se stabili dacd este tipicd fapta de proxenetlsm:;.
.7 sAvérsita de sotul persoanei care practici legal prostitutia, prin aceea ca beneﬁmaza de sumele -
-~ de bani, respectiv o ajuta la momentul in care o angajeazi la un club unde 8¢ practlca legal =
" prostitutia. Pe cale de consecinta se impune stablhrea unei 1nterpretar1 umtare a d1sp0 i ulorr-‘ o
- art.213 alin.1 Cod penal,
Incidenta jurisprudentei europene cu privire la cauza de fa’;a 0 regasn‘n atét 1n ‘cauza
" Pessino c.Franta, cét si in cauza Dragotomu si Militam Pidhomi ¢. Romanla unde putem i
. constata .ca din pricina lipsei unei interpretdri jurisprudentiale prev1z1b1le $1 accesi s
o prevederile art.7 din Conventie nu sunt respectate, principiul legahta‘;n fiind incalcat prm’_ ]
. aplicarea extensivi a legii penale. Tot in lipsa unei 1nterpretar1 unltare se ajunge practlc lao "
' insecuritate a raporturilor juridice. :
_ Legislatia penald din Roménia incrimineazi faptele de beneﬁ(:lere a sumelorf' i
¢ din prostitutie, insd in situatia de fatd trebuic avut in vedere imprejurarea ca, perceptla'
Sl inculpatului a fost aceea ci primind sumele de bani de la'sotia sa obfinute dlntr-o Activitate "]
-+ legald, dupd ce in prealabil aceasta Si-a platit taxele i 1mp02.1tele aferente, ni savarSeSte ’o-j'
- faptd penald. Or infr-o atare situalie, se pune intrebarea daci toate persoanele care. prlme
©."bani de la persoane care au practicat prostitutia in mod legal intr-o altd tara rude pr1ete
pot avea calitatea de subiect activ al infractiunii de proxenetism. .
e Instanfa suprema nu a trangat aceastd problema printr-o decizie de 1ndrumare declzle
_pronuntata intr-un recurs in interesul legii sau printr-o0 decizie prealabild pentru dezlegare
- "unei chestiuni de drept. Prin urmare, in prezent, nu existd nici o hotarare cu forta ]urldlca
" . obligatorie, care s lamureasci aceastd problemi de drept.
~ Totodati constatim c literatura juridicd de spec1ahtate nu trateaza aceste probleme

drept.

_ Fatd de aceste considerente, Curtea aprec1aza cl sunt mdephmte condltni ,
" admisibilitate $i totodata este oportuna sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in. Vederea
' pronun{#rii unei hotiiriri prealabile pentru dezlegarea urmatoarez chestlunl de drept




ori ce are calitatea de concubina/sotie a inculpatului.

savarslte fatd de o persoani majorii ce are calitatea de concubina/sotie a inculpatului
“+ " Dacd in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art.213 din Codul penal

aceasta activitate este autorizati potrmt legii lipseste tipicitatea ca si trisituri esentiali
a 'lnfractluml. ' .

-~ Respinge solicitarea de suspendarea cauzei pand la pronunfarea hotirarii prealablle =
pentru dezlegarea chestiunii de drept, avand in vedere ci in cauza faza administrarii probelor s
a fost depaslta '

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

de principiu urmétoarei chestiuni de drept:
- Si se stabileasca:

m modalitatea mlesmru practicdrii prostitutiei, lipseste tipicitatea ca si trasiaturid _
;. ‘esentiald a mfractmml, in cazul in care daci faptele sunt sdvarsite fagi de o persoani
. . majori ce are calitatea de concubina/sotie a inculpatului. -

‘ - Daci in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art.213 din Codul penal -

_llpse.ste tipicitatea ca si triasdturit esentiald a infractiunii, in cazul in care daci faptele

: mculpatulul : _
R Dacii in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art.213 din Codul penal -
.in modalitatea siavirsirii intregii activitifi de prostitutie pe teritoriul altui stat in care -
aceastd actnvntate este antorizati potrivit legii lipseste tipicitatea ca si triisitura esentialid

a infractiunii.

Respinge solicitarea de suspendarea cauzei pénd la pronunfarea hotirarii prealablle_
. pentru dezlegarea chestiunii de drept.

~ Fara cale de atac potrivit art, 476 alin. 1 Cod proceduri penala

~* Se va inainta la inalta Curte de Casatie si J ust1';1e

-prezenta incheiere, atdt in format complet, cét §i in format anonimizat pentru

~ publicarea pe site-ul instanfei supreme; _

: -(:1tatlvu1 cuprlnzand identitatea gi domiciliile partilor;

. -rechizitoriul si sentinta de prima instanta, in copii certificate, ca inscrisuri relevante
Pronun‘;ata in sedinta publicd din 11 octombric 2018.

- Presedinte, ~ Judecitor,

' Daca in cazul mfractiunu de proxenetism prevazute de art.213 din Codul penal - L
in: modalitatea fnlesnirii practlcam prostitutiei, lipseste tipicitatea ca si triasituri =~
entlala a infractiunii, in cazul in care daci faptele sunt sdvirsite fati de o persoana
Daci in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art.213 din Codul penal -

3'n_i_0dalltatea "obtinerea de foloase patrimoniale de pe urma practicirii prostitutiei” .. U
lipseste tlplcltatea ca si trasiaturd esentiald a infractiunii, in cazul in care faptele sunt. =~

.:5 m modalltatea sdvirsirii Intregii activitati de prostitutie pe teritoriul altui stat in care 7

_ In temelul art. 475, art. 476 alin. 1 Cod de procedura penala, dispune sesizarea Inaltel- |
' Curp de Casatle si Justitie cu solicitarea de a pronunta o hotirdre prin care si dea o rezolvare -

- Daci in cazul infractiunii de proxenetism previzute de art.213 dm Codul penal R

'.'m modalltatea "obfinerea de foloase patrimoniale de pe urma practiciirii prostitutiei” -

- sunt. savirgite fatd de o persoana majord ce are calitatea de concubina/sofie a -
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