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DOSAL NIF. vvveeeeeereannenns

ROMANIA
CURTEA DE APEL GALATI
SECTIA A 1I- A CIVILA

INCHEIERE

Sedinta publicd din data de 19 Septembrie 2018
Completul compus din:

PRESEDINTE ................

Judecdtor ............oooiiinnin

Grefier .ooveveeiiiiiiiiiiiians
Pentru astizi fiind aménatd pronuntarea asupra cererii de sesizare a ICCJ cu privire la
dezlegarea unor chestiuni de drept formulatd de apelanta ...................... cu sediul in
..................... in cauza avand ca obiect apelul declarat impotriva sentintei civile nr. ....... din

......... pronuntati de Tribunalul Galati in dosarnr. ..................

Dezbaterile si sustinerile orale ale cauzei au avut loc la data de 12.09.2018 si s-au consemnat in
incheierea de sedinga din aceea dati, care face parte integranti din prezenta, daté la care instanta avand
nevoie de timp pentru a delibera, a amAnat pronunfarea cauzei astazi, data de mai sus.

Deliberand, instanta a pronuntat urméatoarea incheiere:

CURTEA,

Analizind probele administrate in cauza,

I. constatd admisibilitatea sesiziirii, in conformitate cu prevederile art. 519 Cod procedurd
civila, motivat de faptul ci:

1. de limurirea modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. 133 alin. (4) lit. ¢} din
Legea nr. 85/2014 privind procedurde de prevenire a insolventei si de insolventd depinde
solutionarea pe fond a cauzei. Astfel, pe de o parte, creditorul ................. a sustinut incilcarea
acestui text de lege prin planul de reorganizare a debitorului ..................... ceea ce ar trebui sd
atraghl respingerea cererii de confirmare a acestui plan, iar, pe de alti parte, debitorul a aratat ca textul
nu este incdlcat, deci planul poate fi confirmat;

2. problema de drept enuntatii este noud, textul de lege fiind cuprins intr-o lege adoptata
relativ recent (Legea nr. 85/2014 a intrat in vigoare la 28.06.2014). Apoi, el reprezintd un element de
noutate in materia legislatiei privind insolventa, in legea anterioard (Legea nr. 85/2006 privind
procedura insolventei) neexistind o astfel de solutie legislativd. Nu in ultimul rind, caracterul de
noutate nu s-a plerdut intrucit chestiunea in discutie nu a primit o dezlegare nici din partea [naltei
Curti de Casatie si Justitie si nici din partea altor instante, printr-o practica judiciara consacrata.

3. problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare,
conform evidengelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate astizi, 16.10.2018.

I1. Expunerea succintii a procesului:

Prin documentu! intitulat ,,Raport lunar cuprinzdnd descrierea modului in care administratorul-
Judiciar si-a indeplinit atributiile in procedura generald a insolventei privind debitorul ...............,
act fard numir si fird dati, administratorul judiciar .................. al debitorului a solicitat
judecatorului-sindic de la Tribunalul Gala‘;l stabilirca unui termen de judecatd pentru confirmarea
planului de reorganizare a debitorului. In motivare a aritat ci sunt indeplinite conditiile impuse de art.
132-138 din Legea nr. 85/2014 pentru confirmarea planului.

Prin notele scrise nr. ............. , creditorul ...l a solicitat judecatorului-sindic
respingerea cererii de confirmare a planului de reorganizare a debitorului ................ In motivare a

aritat ci prin plan se prevede amanarea platii unor sume care nu sunt supuse inscrierii la masa credald
— creantele curente — si care nu pot fi supuse niciunei améniri sau esalonari. Astfel, creanfa sa bugetara
in cuantum de 473.049 lei, niscutd in perioada de observatie (deci creantd curentd), este propusd, prin
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anexa nr. 7.B la planul de reorganizare, a fi plititd in 6 rate trimestriale egale de cate 78.841,50 lei,
incepénd cu trimestrul 1 al anului al doilea de aplicare a planului.

Prin notele de concluzii scrise nr. 710 din 15.02.2018, administratorul judiciar .............. al
debitorului ............... a ardtat ca esalonarea creanfelor curente este permisd de art. 133 alin. (4) lit.
g} din Legea nr. 85/2014.

Prin sentinta civild nr. 83 din 23.03.2018, Tribunalul Galati — Sectia a II-a civila a confirmat
planul de reorganizare a debitorului ................ in considerente nu este analizati separat chestiunea
posibilitétii de esalonare a creantelor curente, refinAndu-se doar, printr-o aﬁrmane cu caracter general,
respectarea dispozitiilor art. 132-138 din Legea nr. 85/2014.

Cauza se afld In apel pe rolul Curtii de Apel Galati — Sectia a II-a civila.

I11. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

1. apelantul-creditor .......cccccovuiuees .., prin cererea de apel, criticd sentinfa apelati aritand
cd, potrivit art. 5 pct. 54 din Legea nr. 85/2014, reorganizarea judiciard este procedura ce se aplici
debitorului in insolventd in vederea achitdrii datoriilor acestuia, conform programului de plati a
creantelor; planul de reorganizare poate si prevadid, printre altele, si restructurarea financiard a
debitorului (adicd esalonarea platii datoriilor). Conform art. 133 alin. (2) teza I din lege, planul de
reorganizare trebuie sd cuprindé programul de platd a creantelor, deci esalonarea plitii se poate realiza
prin programui de plati.

Potrivit art, 5 pet. 53 din Legea nr. 85/2014, programul de plati a creantelor este graficul de
achitare a acestora mentionat in planul de reorganizare care include:

a) cuantumul sumelor pe care debitorul se obligid si le pliteasci creditorilor, dar nu mai mult
decét sumele datorate conform tabelului definitiv de creante; (...)

b) termenele la care debitorul urmeazi s pliteasci aceste sume.

Asadar, pot fi cuprinse in plan, deci pot fi esalonate, doar platile pentru acele creante cuprinse in
tabelul definitiv de creante.

Insa, in cauza, sunt in discutie creanfe curente, acestea fiind, potrivit art. 5 pet. 21 din lege,
acele creante certe, lichide si exigibile, ndscute in timpul procedurii de insolventi si care se achiti cu
prioritate, conform documentelor din care rezultd. Regimul juridic al acestor creante niiscute dupi data
deschiderii procedurii este intregit de art. 102 alin. (6) din Legea nr. 85/2014, conform ciruia aceste
creante vor fi plitite conform documentelor din care rezultsi, nefiind necesari inscrierea la masa
credald. Asadar, aceste creanfe curente nu se regéisesc in tabelul definitiv de creante.

in concluzie, nefiind cuprinse in tabelul definitiv, creantele curente nu pot fi esalonate la plata.

Este adevirat cd art. 133 alin. (4) lit. ¢) din lege impune ca planul de reorganizare s prevada
modalitatea de achitare a creantelor curente. insi, aceastd dispozitie nu poate fi interpretatd decét in
acord cu textele anterior mentionate, deci exclusiv in sensul ¢ planul trebuie si arate sursele din care
vor {1 acoperite cheltuielile curente.

Concluzia este Intiritd si de faptul ca interpretarea contrara ar fi in contradictie cu dispozitiile
exprese ale art. 165 alin. (6} din Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduri fiscals, potrivit cirora
ordinea de stingere a creantelor fiscale (in cauzi, creaniele invocate de creditorul ...................
avand acest caracter fiscal) este urméatoarea:

a) obligatii fiscale néscute dupd data deschiderii procedurii insolventei, In ordinea vechimii;

b) sume datorate in contul ratelor din programele de plati ale obligatiilor fiscale, cuprinse in
planul de reorganizare judiciari.

Asadar, si dispozitiile fiscale - care trebuie coroborate cu cele privind insolventa — impun plata
cu prioritate a creantelor curente in raport cu cele cuprinse in planul de reorganizare, astfel ¢i nu pot fi
cuprinse in planul de reorganizare, in sensul reesalondrii, creantele curente;

2. intimatul-debitor ............ prin administrator judiciar .................... , prin intAmpinarea
la apel, a ar#itat ca art. 133 alin. (4) lit. €) din Legea nr. 85/2014 trebuie interpretat larg, in sensul ci
legiuitorul nu a avut in vedere exclusiv identificarea surselor de acoperire a acestor creante, ci i cand
vor fi ele platite, permitdnd astfel esalonarea lor;

3. intimatul-debitor ................ prin administrator special ............... prin intdmpinarea la
apel, a ardtat ca e¢salonarea unor creante din perioada de observatie nu numai ci nu este incompatibila
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cu derularea unui plan de reorganizare, ci este permisd de legiuitor, potrivit art. 133 alin. (4) lit. ) din
Legea nr. 85/2014. Astfel, prin ,,modalitate de platd” trebuie intelese atat termenele, cét §i cuantumul
in care creantele vor fi achitate, pana la stingere. Apoi, legiuitor nu interzice esalonarea creantelor
curente, deci o astfel de operatiune este permisd. Nu in ultimul rdnd, imposibilitatea de a fixa termene
concrete previzionate pentru plata acestora ar l#sa fird substanta analizarea prin plan a modalitétii de
achitare a acestor creante.
creantelor curente prin plan, concluzie Intiritd ¢i de art. 133 alin. (5) lit. H, care permite prelungirea
datei scadentei fird a face distinctie intre creantele anterioare deschiderii procedurii si cele curente.
Referitor la art. 165 alin. {6) din Codul de procedurd fiscald, a subliniat 3, pe de o parte, textul
nu interzice esalonarea creantelor curente, iar, pe de altd parte, el continud si se aplice acelor creante

curente care nu au fost esalonate prin plan;

4. intimatul-creditor ..... eeeeseens, Prin intdmpinarea la apel, a arétat ¢i o interpretare limitativi

.....

ALy

art. 133 alin. (4) lit. e) din Legea nr. 85/2014 de ciétre apelantul-creditor este eronatd, pentru ca
esalonarea platii nu contravine art. 102 alin. (6) din lege, respectiv achitarea lor conform documentelor
din care rezultd nu se opune csalondrii atita timp cét ele se achitd in totalitate. De altfel, chiar si Codul
de procedurd fiscald prevede posibilitatea acordirii de inlesniri la platd, deci nu existd o reguld fard
exceptie a platii doar la scadentd. Mai mult chiar, art. 133 alin. (5) lit. H din Legea nr. 85/2014 permite
prelungirea datei scadentei, fird a face distinctie Intre creantele anterioare deschiderii procedurii si cele
curente.

IV. Punctul de vedere al completului de judecata:

1. redarea normei de drept interne ce urmeazi a fi supusi dezlegirii inaltei Curti de
Casatie si Justitie:

Norma a cirei interpretate se solicitd face parte din materia insolventei, este cuprinsd in Legea
nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventa si are urmétoarea forma:

Art. 133 alin. (4) — Planul de reorganizare va mentiona: (...)

e) modalitatea de achitare a creanfelor curente.

2. redarea altor norme de drept interne apreciate a fi relevante pentru analizi:
Alte norme juridice relevante pentru interpretare sunt:
- din Legea nr. 85/2014:

Art. 4 - Prevederile prezentei legi se bazeaza pe urmitoarele principii: (...)

2. acordarea unei sanse debitorilor de redresare eficienta si efectivi a afacerii, fie prin
intermediul procedurilor de prevenire a insolventei, fie prin procedura de reorganizare judiciard; (...)

Art. 5 alin. (1) — In infelesul prezentei legi, termenii si expresiile au urmatoarele semnificatii:
()

21. creditor cu creante curente sau creditor curent este acel creditor ce detine creante certe,
lichide si exigibile, niscute in timpul procedurii de insolventd, si care are dreptul de a i se achita cu
prioritate creanta, conform documentelor din care rezultd; (...)

42. perioada de observatic este perioada cuprinsi intre data deschiderii procedurii insolventei si
data confirmarii planului de reorganizare sau, dupa caz, a intririi in faliment; (...)

53. programul de platd a creantelor este graficul de achitare a acestora mentionat in planul de
reorganizare care include:

a) cuantumul sumelor pe care debitorul se obligd si le plateascd creditorilor, dar nu mai mult
decét sumele datorate conform tabelului definitiv de creante; in cazul creditorilor beneficiari ai unei
cauze de preferintad sumele vor putea include si dobénzile;

b) termenele la care debitorul urmeaza si pliteasca aceste sume;




34. reorganizare judiciard este procedura ce se aplici debitorului in insolventi, persoani
juridicd, in vederea achitdrii datoriilor acestuia, conform programului de platd a creantelor. Procedura
de reorganizare presupune intocmirea, aprobarea, confirmarea, implementarea si respectarea unui plan,
numit plan de reorganizare, care poate si prevadd, nelimitativ, impreuna sau separat:

a) restructurarea operationald si/sau financiara a debitorului;

b) restructurarea corporativa prin modificarea structurii de capital social;

¢) restringerea activitfil prin lichidarea partiala sau totald a activului din averea debitorului;
(o)

Art. 102 alin. (6) — Creantele nascute dupd data deschiderii procedurii, in perioada de
observatie sau in procedura reorganizarii judiciare vor fi platite conform documentelor din care rezults,
nefiind necesari inscrierea la masa credald. Prevederea se aplicd in mod corespunzitor pentru creantele
nascute dupd data deschiderii procedurii de faliment.

Art. 133 alin. (5) — Planul va specifica mésurile adecvate pentru punerea sa in aplicare, cum ar
fi: (...)

H. prelungirea datei scadentei, precum si modificarea ratei dobénzii, a penalittii sau a oricérei
alte clauze din cuprinsul contractului ori a celorlalte izvoare ale obligatiilor sale; (...)

Art. 143 alin. (3) — Titularul unei creante curente, certd, lichida gi exigibild mai veche de 60 de
zile si un cuantum peste valoarea-prag, poate solicita, oricdnd in timpul planului de reorganizare sau
dupd indeplinirea obligatiilor de platd asumate in plan, trecerea la faliment. Cererea se judeca de
urgentd si cu precadere, in termen de 30 de zile de la Inregistrarea acesteia la dosarul cauzei. Cererea
sa va fi respinsa de citre judecitorul-sindic in situatia in care creanta nu este datorati, este achitatd sau
debitoarea incheie o conventie de plati cu acest creditor.

- din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscali:

Art. 165 alin, (6) — Cu exceptia situatiilor previzute la art. 167 alin. (11} si (12), pentru
debitorii care se afld sub incidenta legislatiei privind insolventa, ordinea de stingere este urmatoarea:

a) obligatii fiscale niscute dupa data deschiderii procedurii insolventei, in ordinea vechimii;

b) sume datorate in contul ratelor din programele de plati ale obligatiilor fiscale, cuprinse in
planul de reorganizare judiciard confirmat, precum si obligatiile fiscale accesorii datorate pe perioada
reorganizdrii, daca in plan s-au prevézut calcularea si plata acestora; '

¢) obligatii fiscale nascute anterior datei la care s-a deschis procedura insolventei, in ordinea
vechimii, pAni la stingerea integrali a acestora, in situatia contribuabililor aflati in stare de faliment;

d) alte obligatii fiscale in afara celor previzute la lit. a) - ¢).

Art. 167 alin. (11) — Pentru debitorii care se afld sub incidenta legislatiei privind insolventa si
care depun un decont cu suma negativa de taxa pe valoarea adiugatd cu optiune de rambursare dupd
data deschiderii procedurii insolventei, suma aprobati la rambursare se compenseazi in condifiile
prezentului articol cu obligatiile fiscale ndscute dupa data deschiderii procedurii insolventei.

(12) Suma negativd de taxd pe valoarea addugatd inscrisi in decontul de taxd pe valoarea
addugata aferentd perioadei fiscale anterioare datei deschiderii procedurii insolventei se compenseaza
in conditiile prezentului articol cu obligatiile fiscale ale debitorului nascute anterior deschiderii

procedurii.
3. prezentarea jurisprudentei propriei instante:
Prin decizia nr. .......... din......... , pronuntatd in dosarul nr. ...l (atasatd), Curtea

de Apel Galati — Sectia a II-a civili a stabilit urmétoarele:

JAstfel, primul argument in sensul cd esalonarea la platd a obligatiilor ndscute dupd data
deschiderii procedurii este nelegald este neintemeiat fufd de dispozitiile art. 133 alin. (4) lit. e) care
prevede cii ,, Planul de reorganizare va menfiona. (...) modalitatea de achitare a creantelor curente.”
interpretate sistematic prin raportare la dispozitiile art. 102 alin. 6 din Legea nr. 85/2014 care
prevede cd ,, Creantele ndscute dupd data deschiderii procedurii, in perioada de observatie sau in
procedura reorganizdrii judiciare vor fi plitite conform documentelor din care rezultd, nefiind
necesard inscrierea la masa credald. ,,
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Prin modalitatea de achitare a creanfelor curente, legiuitorul a avut in vedere inclusiv a se
prevedea dacd plata creantelor curente se va Jace uno ictu (deodatd) sau esalonat, etapizar. A
interpreta cd prin ,, modalitatea de platd” legiuitorul nu a admis si posibilitatea esalondrii creanfelor
curente, ar insemna cd doar art. 102 alin. 6 din Legea nr. 85/2014 ar fi fost suficient pentru a se
infelege cd plata trebuie sd aibd loc instantaneu, deodatd, ulterior scadentei creanfei curente, iar art.
133 alin. (4) lit. e) sd nu aibd nicio aplicare, ori o dispozitie trebuie interpretatd in sensul in care
produce un efect juridic, iar nu in sensul in care ny produce nici un efect.

In plus, nu este exclus ca in Ipoteza in care o parie dintre creanfele curente ar avea un
cuantum exorbitant raportat la posibilititile de realizare a veniturilor in perioada de reorganizare,
limitarea posibilitdfii de esalonare a pldfilor doar pentru creanfele anterioare deschiderii procedurii
sd semmnifice practic o iluzorie tentativd de redresare a activitdfii, intrucdt tot ceea ce produce
debitoarea ar fi canalizat cdtre achitarea creantelor curente. Altfel spus, este lesne de observar
preocuparea legiuitorului de a fi inclusd in planul de reorganizare o privire de ansamblu asupra
modului in care va continua sd isi desfdsoare activitatea, a celui in care isi va distribui veniturile,
inclusiv in ceea ce priveste creantele curente, Faptul cd aceste creante vor fi plitite conform
documentelor din care rezultd, are doar rolul de a indica faptul cd nu se impune inscrierea acestora in
tabelul de creante. In plus, trebuie subliniat cd §i apelanta — creditoare pare sd fi fost initial de acord
cu aceastd opinie, fafd de imprejurarea cd in fata judecdtorului sindic nu s-a opus pe acest argument
sau avdnd in vedere vreun alt considerent confirmdrii Planului aprobat de cditre adunarea
creditorilor”.

4. prezentarea jurisprudentei nationale/a altor state/comunitari/a drepturilor omului
apreciate a fi relevanti pentru dezlegarea problemei de drept supuse analizei:
Nu a fost identificatd practici relevanti.

3. punctul de vedere al completului de judecati asupra chestiunii de drept sesizate:

Chestiunea de drept aflatd in dezbatere — posibilitatea de esalonare a plitii creantelor curente
prin planul de reorganizare a debitorului — nu reiese cu claritate din textul de lege incident — art. 133
alin. (4) lit. e) din Legea nr. 85/2014 —, fiind posibile dous interpretari.

Intr-o primd interpretare, o astfel de esalonare este permisd, pentru ci textul de lege trebuie
inteles in sens larg. Acesta dispune ci planul de reorganizare trebuie si cuprindd modalitatea de
achitare a creantelor curente, iar prin ,,modalitate” trebuie intelese nu numai sursa sumelor cu care se
vor achita, ci si imparfirea in rate si termenele scadente ale acestor rate. O astfel de interpretare este in
acord cu principiul reglementat de art. 4 pet. 2 din Legea nr. 85/2014 astfel: prevederile prezentei legi
se bazeazd pe urmitoarele principii: (...} acordarea unei sanse debitorilor de redresare eficientd si
efectivi a afacerii (...) prin procedura de reorganizare judiciard. Or, daci aceste creante curente ar avea
un cuantum foarte mare prin comparatie cu posibilitdtile debitorului de realizare a veniturilor in
pericada de reorganizare, atunci limitarea posibilitdtii de esalonare a platilor doar la creantele
anterioare deschiderii procedurii ar insemna doar o tentativa iluzorie de redresare a activititii, pentru
cd tot ceea ce ar produce debitoarea s-ar indrepta citre achitarea creantelor curente,

Dispozitiile art. 102 alin. (6) din Legea nr. 85/2014 — cele ce reglementeaza regimul juridic al
creantelor curente — nu sunt, la rdndul lor, contrare posibilitafii de esalonare a creantelor curente, avind
in vedere ¢i ele privesc izvorul creantelor (,,conform documentelor din care rezultd™), iar nu momentul
la care ele se platesc. In plus, art. 133 alin. (5) lit. H din lege permite prelungirea datei scadentei fard a
face distinctie intre creantele anterioare deschiderii procedurii si cele curente.

In cea de-a doua interpretare, nu este permisi esalonarea creantelor curente, prin ,modalitate”
de achitare a lor urmand a se Intelege exclusiv sursa veniturilor necesare achitarii. Interpretarea este in
acord cu regimul juridic al creantelor curente, stabilit de art. 5 pet. 21 din lege (potrivit caruia creanta
curentd se achitd cu prioritate, in raport cu creantele inscrise la masa credala) si art. 102 alin. (6) din
lege (conform céruia creantele curente nici nu se inscriy la masa credald). Or, potrivit art. 5 pet. 53 si
54 din Legea nr. 85/2014, planul de reorganizare, ca document fundamental al procedurii de
reorganizare, va cuprinde programul de plati a creantelor Inscrise la masa credald, neexistand program
de platd pentru creantele curente, Altfel spus, creantele curente nu sunt inscrise Tn tabelul de creante,
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nu sunt incluse in planul de reorganizare i se achita cu prioritate fata de creantele din tabel, astfel ca
nu este posibili reesalonarea lor prin plan.

Apoi, dac s-ar admite prima interpretare, atunci textul art. 143 alin. (3) din lege ar réméne fard
aplicare, pentru cd, desi ar fi indeplinite conditiile impuse de acesta (s existe o creantd curent, certa,
lichidd si exigibild mai veche de 60 de zile si in cuantum peste valoarea-prag), totusi titularul creantei
curente respective nu ar mai putea solicita trecerea debitorului la faliment. Or, un text de lege trebuie
interpretat in sensul aplicérii sale, iar nu al neaplicarii, deci prima interpretate nu poate fi admisd.

A doua interpretare pare sd fie in acord si cu dispozitiile art. 165 alin. (6) din Codul de
procedurd fiscald, potrivit cdruia, pentru debitorii care se afld sub incidenta legislatiei privind
insolventa, ordinea de stingere a creanielor este urmitoarea: mai intai obligatiile fiscale nascute dupé
data deschiderii procedurii insolventei, in ordinea vechimii, iar abia ulterior sumele datorate in contul
ratelor din programele de pliii ale obligatiilor fiscale, cuprinse 1n planul de reorganizare.

Dat3 fiind situatia aritatd, respectiv a existenfei mai multor argumente in favoarea fiecareia
dintre cele doud interpretari, apare ca necesard interveniia fnaltei Curti de Casatie si Justifie pentru
lamurirea chestiunii de drept. :

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Constatd admisibili sesizarea inaltei Curti de Casatie $i J ustitie in vederea pronuntdrii unei
hotarari prealabile cu privire la urmdtoarea chestiune de drept: '

Dispozitiile art. 133 alin. (4) lit. ¢) din Legea nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a
insolventei si de insolventi pot fi interpretate in sensul cii planul de reorganizare a debitorului poate
prevedea esalonarea la platd a creantelor curente (inclusiv a celor bugetare)?

Dispune inaintarea prezentei incheieri, la care se atageazi urmitoarele insctisuri, in copie
conforma cu originalul: cerere de confirmare a planului de reorganizare (cuprinsa in raport lunar), plan
de reorganizare a debitorului .........oooiiinnen proces-verbal al adundrii creditorilor, sentinga civild
111 SR din ..o a Tribunalului Galati — Sectia a [l-a civila, cerere de apel, trei intdmpindri
la apel, raspuns la intdmpindri, cerere de sesizare a Inaltei Curfi de Casatic si Justitie, precum si doud
note de concluzii de respingere a cererii de sesizare.

Dispune suspendarea judecatii conform prevederilor art. 520 alin. (2) Cod proceduri civila.

Fara cale de atac.

Pronuntatd in sedinta publici azi, 19.09.2018.

Pregedinte, “Judecitor,

Grefier,

Red. .... 2 ex.




