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Catre,

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SI JUSTITIE

In conformitate cu prevederile art. 514 din Codul de procedurd civils,

formulez prezentul

RECURS IN INTERESUL LEGII

In practica judiciara s-a constatat ci nu existd un punct de vedere unitar cu
privire la urmétoarele probleme de drept: , Interpretarea si aplicarea dispozitiilor
art. 1616 — 1618 lit. ¢) rap. la art. 499, 514 alin. (1) si (3), 515, 525 alin. (1), 529 - 531
din Codul civil si art. 729 alin. (3) si (7) din Codul de procedura civila, referitor
la posibilitatea compensdrii pe cale judiciari a obligatiilor de intretinere
datorate de parinti copiilor, atunci cand copiii au fost separati, iar fiecare dintre
parinti presteazd intretinere copilului (copiilor) care nu locuieste (locuiesc)

impreunad cu el.”
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1. Intr-o opinie majoritari, se considerd ci este posibildi compensatia
judiciard a obligatiilor de intretinere stabilite in sarcina fiecdruia dintre parinti,
atunci cand copiii au fost separati, iar fiecare pdrinte presteazd intretinere copilului
(copiilor) care nu locuieste (locuiesc) impreuna cu el.

S-a aratat ca potrivit art. 531 alin. (1) din Codul civil, instanta de tuteld va
putea madri sau micgsora obligatia de intretinere sau poate hotari incetarea ei, dupa
cum se schimbd mijloacele celui care da intrefinerea sau nevoia celui care o
primeste.

Obligatia de intretinere are caracter personal, fiind inseparabil legatd de
persoana celui indreptatit a o primi, cat si de persoana celui obligat sa o presteze.
Astfel, creanta de intretinere este exceptata de la regula compensatiei legale, insa
compensatia judiciard este posibila, atunci cind unii dintre copii sunt incredintati
unui parinte, iar altii, celuilalt parinte.

Cum fiecare dintre parinti locuieste cu unul (unii) dintre minori si asigurd in
naturd Intretinerea acestuia (acestora), se poate dispune compensarea obligatiilor
de intretinere datorate reciproc de pérti si, eventual, sistarea obligatiei de
intretinere stabilitd in sarcina parintelui care datoreazi o pensie de intretinere mai
mica pentru copilul (copiii) incredintati celuilalt parinte.

Totodatd s-a mai refinut cd este necesara indeplinirea conditiei ca fiecare
dintre périnti sa contribuie in mod egal, atit proportional cu mijloacele sale, cat
mai ales cu nevoile concrete ale persoanei fatd de care se presteaza intretinerea
(conform art. 529 din Codul civil), instanta fiind datoare sd realizeze un echilibru
astfel incat, respectandu-se principiul egalitdtii de drepturi, fiecare parinte sa
contribuie, in ansamblu, proportional cu mijloacele sale, iar fiecare dintre copii sa

primeasca o intretinere proportionald cu nevoile sale.
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Necesitatea credrii acestui echilibru, rezidd tocmai in a nu exista situaﬁi
defavorabile, in care unul dintre copii ar avea conditii mai bune de trai decarece se
afld In grija unui pdrinte cu venituri mai mari sau, dimpotrivd, contributia unuia
dintre pdrinti s3 fie mai impovaratoare decit a celuilalt datoritd unor venituri mai
mici ale sale ori a unor nevoi mai mari ale copilului ce locuieste cu el.

Intr-unele dintre aceste cauze, instantele au constatat cd, potrivit art. 1617
alin. (1) din Codul civil, a operat de drept compensatia dintre cele doud obligatii
de platd a pensiei de intretinere, datoriile fiind certe, lichide si exigibile.

Majoritatea instantelor au compensat obligatiile de intrefinere, oblignd pe
fiecare dintre parinti la intretinerea copilului care locuieste cu acesta, in
considerarea unor venituri aproximativ egale, de cele mai multe ori la nivelul
salariului minim pe economie, determinat statistic.

Este de remarcat si faptul cd solutia compensdrii nu a fost dezbatut si
motivatd in drept de cdtre instante ci a fost consideratd ca fireasci. Totodati se
poate constata cd instantele care au recurs la aceasta solutie au considerat cd ambii
parinti sunt obligati sd@ presteze intretinere cdtre toti copiii pe care ii au,
compensarea fiind doar o modalitate concreta si eficientd de executare a obligatiei.
Solutia compensirii judiciare se adopta in functie de situatia concretd din fiecare

spefa.

2. Intr-o altd orientare minoritari, s-a considerat cii in aceastd ipoteza nu
este posibild compensarea judiciard a obligatiilor de intretinere, intrucit, ambii
parinti datoreaza intretinere copiilor lor, potrivit art. 516 din Codul civil.

S-a motivat $i in sensul cd, potrivit art. 1618 lit. ¢) din Codul civil,

compensatia nu poate interveni atunci cand are ca obiect un bun insesizabil,
3
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precum sunt creantele privind dreptul de intretinere, interdictia fiind de naturd a
ocroti interesul superior al minorilor creditori ai intretinerii.

Aceste dispozitii sunt imperative, fiind lipsitd de relevants imprejurarea ci
ambele creante sunt certe, lichide si exigibile si faptul ¢4 au ca obiect o sumi de
bani sau 0 anumiti cantitate de bunuri fungibile de aceeasi naturs.

in plus, s-a ardtat cd, potrivit art. 515 din Codul civil, nimeni nu poate
renunta pentru viitor la dreptul sédu de intretinere.

Prin urmare, parintii minorilor, in calitate de reprezentanti legali ai acestora,
nu pot renunta la dreptul de a primi plata pensiei de intretinere. Aceasti interdictie
legald este aplicabild chiar §i in cazul in care fiecare minor ar locui la celilalt
parinte, deoarece minorii trebuie s beneficieze de aceleasi conditii financiare.

Daca unul dintre pdrinti nu ar datora pensie de intretinere pentru minorul
care se afld in grija celuilalt périnte, atunci s-ar ajunge in situatia in care un minor
ar avea conditii de trai mai bune, deoarece se afld in grija unui parinte care are

venituri mai mari. Or, plata pensiei de intretinere aduce egalitate in aceste situatii.

Apreciez ca fiind in litera gi spiritul legii prima orientare jurisprudentiali.

Conform dispozitiilor inscrise in Titlul V Capitolul I din Codul civil,
obligatia de intretinere are caracter legal si personal.

In acest sens, art. 513 din Codul civil dispune ci obligatia de intretinere existi
numai intre persoanele previzute de lege. Ea se datoreazd numai .dac&' sunt intrunite
conditiile previzute de lege.

Potrivit art. 514 din Codul civil: (1) Obligatia de intretinere are caracter

personal.
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(2) Ea se stinge prin moartea debitorului sau a creditorului obligatiei de intretinere,
dacii prin lege nu se prevede altfel.

(3) Dreptul la intretinere nu poate fi cedat i nu poate fi urmdrit decdt in conditiile
previzute de lege”.

Din caracterul legal al obligatiei dé intretinere rezulté unele consecinte, cum
ar fi, inadmisibilitatea renuntdrii la intretinere, aspect prevdzut expres In
dispozitiile art. 515 Cod civil si cenzurarea de citre instanta de tuteld a intelegerii
parintilor cu privire la prestarea intretinerii catre copii, cu scopul de a se verifica
daca este respectat interesul superior al copilului. | |

Caracterul intuitu personae consacrat de art. 514 alin.(1) din Codul civil
imprima regimului juridic al obligatiei de intretinere unele trasdturi specifice.

Astfel, dreptul la intrefinere este incesibil, prin urmare nu poate fi transmis,
nici prin acte intre vii — cu titlu oneros sau cu titlu gratuit — si nici pentru cauza de
moarte.

Fiind imposibil de cedat, atdt voluntar, printr-unul din mecanismele de
transmitere sau transformare a obligatiilor — cesiune de creantd, subrogatie,
novatie prin schimbare de creditor - cat si fortat, printr-una din formele de
executare silitd, dreptul la Intretinere este automat si insesizabil.

La randul sdu, caracterul insesizabil al obligatiei de intretinere atrage
inoperabilitatea compensatiei legale, deoarece art. 1618 lit.c) din Codul civil

excepteaza expres de la compensatie creantele insesizabile.
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Insesizabilitatea creantei decurgind din obligatia de intretinere nu este insi
absolutd’, intrucat art. 514 alin.(3) teza a Il-a Cod civil dispune ci dreptul Ia
intretinere poate fi urmdirit doar in conditiile previzute de lege.

~Conditiile previzute de lege” la care se referd textul art. 514 alin.(3) Cod civil
sunt expuse in cuprinsul articolului 729 din Codul de proceduri civild intitulat
»Limitele urmiririi veniturilor binesti” dupd cum urmeaza:

(1) Salariile si alte venituri periodice, pensiile acordate in cadrul asiguririlor sociale,
precum si alte sume ce se pliitesc periodic debitorului si sunt destinate asiquririi mijloacelor

de existenfd ale acestuia pot fi urmarite:

a) pind la jumatate din venitul lunar net, pentru sumele datorate cu titlu de obligatie

de intretinere sau alocatie pentru copii;

b) pind la o treime din venitul lunar net, pentru orice alte datorii.

(3) Veniturile din muncd sau orice alte sume ce se plitesc periodic debitorului si
sunt destinate asigurdrii mijloacelor de existentd ale acestuia, n cazul in care sunt mai
mici decdt cuantumul salariului minim net pe economie, pot fi urmdirite numai asupra
pirtii ce depaseste jumatate din acest cuantum.

Intrucat nu poate fi considerata nici venit de naturd salariali $1 nici pensie
acordatd in cadrul asigurdrilor sociale, creanta de intretinere se incadreazi in
sintagma ,sume ce se plitesc periodic debitorului si care sunt destinate asigurdarii

mijfloacelor de existentd ale acestuin” astfel Incit, aceasta poate fi si ea urmiritd, dar

!{n sensul insesizabilitatii partiale a dreptului de Intretinere, a se vedea Marieta Avram — Drept civil. Familia, Editura
Hamangiu 2013, pag. 499
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doar in limitele prevdzute de dispozitiile legale, insesizabilitatea pensiei de
intretinere fiind in acest caz relativa si partiala.

Un astfel de exemplu il reprezintd situatia copilului major aflat in
continuarea studiilor care primeste pensie de Intretinere de la unul dintre parintii
sdi conform prevederilor art. 499 alin.(3) din Codul civil, iar tdnirul are la rAndul
sau un copil minor cdruia 1i datoreazi pensie de intretinere,

In caz de neplati a pensiei de intretinere datorata copilului minor, veniturile
pdrintelui sdu, constand in pensia de intretinere datoratd de parintele acestuia
(bunicul copilului minor) vor putea fi urmirite, dar nu in totalitate, ci doar in
proportie de 50 % din cuantumul acestora, asa cum prevad dispozitiile art.729
alin.1 lit.a din Codul de procedurs civila.

De o insesizabilitate absolutad si totald se bucurd doar veniturile banesti
enumerate limitativ in prevederile art. 729 alin.7 din Codul de procedurai civili si
anume, alocatiile de stat?, indemnizatiile pentru copii i ajutoarele pentru ingrijirea
copilului bolnavs, ajutoarele de maternitate, cele acordate in caz de deces, bursele
de studii acordate de stat, diurnele, precum si orice alte asemenea indemnizatii cu
destinatie speciald, stabilite, porivit legii, care in exprimarea expresa a legii, ,nu pot
fi urmdrite pentru niciun fel de datorii”.

In aceasti din urma categorie pot fi incluse norma de hran reglementata de
Ordonanta de Guvern nr. 26/1994, sporurile pentru conditii grele, periculoase sau
vatdmdtoare de muncd, compensatii de risc/pericol pentru munca cu grad ridicat

de risc sau in conditii de pericol deosebit, majoréri ale soldei de bazd pentru cei

* Reglementate de Legea nr. 61/1993 privind alocatia de stat pentru copii, republicatd in Monitorul Oficial nr. 767 din
14 noiembrie 2012; )
’ Reglementate de Ordonanta de Urgen{d a Guvernului nr. 111/2010 privind concediul si indemnizatia lunara pentru
cresterea copiilor publicatd in Monitorul Oficial nr. 830/10 decembrie 2010;
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care executd misiuni speciale, indemnizatii pentru personalul care lucreazi cu cifru
de stat, toate aceste drepturi putand fi socotite ca avand o destinatie speciald, prin
care se urmareste compensarea efortului suplimentar depus pentru mentinerea

randamentului optim indeplinirii corespunzitoare a sarcinilor.

Tot in considerarea afectatiunii sale speciale — compensarea efortului depus
de beneficiar prin asigurarea unui aport caloric proportional — prin Decizia nr.
21/2015 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru solutionarea
recursului in interesul legii* s-a decis ci echivalentul valoric al normei de hranj
prevazute de art. 2 alin.(4) si art. 4 alin. (4) din Ordonanta de Guvern nr. 26/1994
nu se include in totalul veniturilor nete lunare in raport de care se stabilegte pensia
de intretinere datoratd copilului de citre pdrinte.

Revenind la problema de drept ce face obiectul prezentului recurs in
interesul legii, 0 prim# concluzie ce se poate desprinde este aceea ci, in principiu,
compensatia este posibild in materia obligatiei de intretinere datorats de périnte
copilului sdu, intrucit, asa cum am ardtat mai sus, creanta de intretinere nu este
insesizabild, in sensul ci nu poate fi nicicind urmarita, ci dimpotrivd, aceasta
poate fi supusd urmaririi silite mobiliare, dupa distinctiile previzute de art. 729
alin.(1) lit.a) si b) din Codul de procedurd civild (pana la o cotd de ¥ pentru sumele
datorate cu titlu de obligatie de intretinere, respectiv, pind la o cotd de 1/3 pentru
orice alte datorii).

In aceste conditii, in ipoteza in care copilul ar avea o datorie fatd de parintele

sdu, debitorul pensiei de intretinere i poate opune compensatia care poate merge

4 Publicatd in Monitorul Oficial nr. 943/21 decembrie 2015 :
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pand la o doime, respectiv o treime din cuantumul pensiei datorate copilului, dupa
caz.

Motivul principal pentru care compensatia nu ar putea si opereze in aceasts
materie constd, de fapt, in lipsa caracterului reciproc al obligatiei de intretinere
dintre pdrinti si copiii lor minori, obligatia de intretinere revenind doar parintilor.

Or, caracterul reciproc al datoriilor este de esenta compensa’giei, aga cum se
desprinde din definitia datd acesteia de art. 1616 din Codul civil, potrivit cdruia,
wdatoriile reciproce se sting prin compensatie panii la concurenta celei mai mici dintre ele”.

Pe de alta parte, atdt definitia datd compensatiei de art. 1616 din Codul civil,
cat si conditiile de existenta ale acesteia previzute de art. 1617 Cod civil (datorii
certe, lichide si exigibile avand ca obiect 0 suma de bani sau 0 anumiti cantitate de
bunuri fungibile de aceeasi naturd) trebuie considerate ca referindu-se doar la
compensatia legald, aspect care rezultd din utilizarea n art. 1617 alin. (1) Cod civil
a termenului ,,compensatia opereazi de plin drept”, noul cod civil, la fel ca si cel din
1865, nefdcand referiri la compensatia conventionali sau la cea judiciard, acestea
fiind creatii ale doctrinei gi jurisprudentei.

Faptul cd legea civild nu reglementeazi decat compensatia legala se explica
prin aceea cd existenta compensatiei conventionale nu este altceva decat rezultatul
libertatii contractuale gi al autonomiei de vointd a datornicilor mutualis, partile
fiind libere s& incheie orice act juridic prin care sd pund capidt unor obligatii
reciproce intr-un alt mod decét prin platd efectivd (prin compensatie, remitere de

datorie, dare in plati).

3 Conform dispozifiilor art. 499 alin.1 din Codul civil ,,Tatal §i mama sunt obligafi, in solidar, sd dea intrefinere
copilului lor minor, asigurdndu-i cele necesare traiului, precum gi educatia, invifdtura 5i pregdtirea sa profesionald’.
¢ Paul Vasilescu — Drept civil. Obligafii, editura Hamangiu, 2012, pag. 52;
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Rostul compensatiei conventionale este acela de a acoperi tocmai acele
situatii in care compensatia legald nu poate fi operationald, cum ar fi faptul ca
datoriile nu sunt ajunse incad la maturitate, nu sunt certe sau al caror cuantum nu
rezultd cu exactitate din titlul lor.

Efectul esential care se produce intre beneficiarii compensatiei este ca
obligatiile se sting reciproc si concomitent ca si cand ar fi fost ficutd o platd a
fiecarei obligatii in parte. |

Diferenta intre diferitele specii de compensatie este datd — pentrﬁ efectul
extinctiv — nu de substanta sau amploarea efectului stingator, ci de modalitatea in
care acest efect se produce.

In cazul compensatiei legale efectul extinctiv se produce automat, ope legis,
deci fard sd mai fie necesard vreo manifestare de vointa din partea debitorilor
reciproci, in schimb, In cazul compensatiei conventionale, stingerea datoriilor se
produce dupad cum au convenit pdrtile prin coﬁtractul lor.

Si proba compensatiei diferda dupa felul ei.

Astfel, compensatia conventionalad este supusd rigorilor dovezii actului
juridic, dar fara exigenta datei certe, in timp ce compensatia legald se dovedeste
proband elementele ei constitutive, ceea ce presupune sa se faca dovada
caracterului cert, lichid si exigibil al creantelor reciproce, precum si faptul ca
prestatiile sunt constituite din bunuri fungibile de aceeasi naturd.’”

Atunci cdnd un parinte datoreazd pensie de intretinere copilului care
locuieste cu celdlalt parinte, iar parintele rezident datoreaza la randul sdau pensie

de intretinere copilului care locuieste cu primul pdrinte, pirtile pot cadea la

7 Paul Vasilescu — Op. cit, pag. 55, 57;
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invoiald ca obligatiile fiecdreia dintre ele s3 se stingd prin compensare, chiar daci,
riguros legal, nu ele sunt creditorii, ci copiii minori incredintati fiecdruia dintre
parinti.

Caracterul reciproc al obligatiilor concurente se intemeiaza in acest caz pe
calitatea de accipiens a fieciruia dintre parinti, intrucat, conform art. 1475 Cod civil,
plata poate fi ficutd creditorului sau reprezentantului siu Iegal.

In jurisprudents s-a apreciat cu just temei cd nu poate opera compensatia
intre obligatii dintre care una priveste o pensie de intretinere datorats copilului
minor, iar cealaltd, restituirea unei sume de bani de citre parintele ciruia i s-a
incredintat copilul. Sumele datorate drept sultd intr-un proces de partaj intervenit
infre pdrinti nu se compenseazi cu pensia de intretinere datoraty copilului,
deoarece pirtile nu intrunesc reciproc calititi de creditor si debitor.®

In schimb, s-a apreciat ca fiind admisibili compensatia judecdtoreasca intre
parintii divortati in cazul in care unii copii minori sunt incredintati unui parinte,
iar altii, celuilalt parinte.

Orice infelegere a pdrintilor cu privire la modalitatea de exercitare a
drepturilor si de indeplinire a obligatiilor pirintesti trebuie subsumat3 principiului
respectarii interesului superior al copilului, principiu inscris in prevederile art. 2
din Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovaréa drepturilor copilului?,
conform caruia (1) Prezenta lege, orice alte reglementiri adoptate in domeniul

respectdrii si promovdrii drepturilor copilului, precum si orice act Jjuridic emis sau, dupd

® Tribunalul Suprem, decizia civila nr. 469/11 martie 1987 apud Mihaela Adriana Oprescu — Ocrotirea parinteascd,
Editura Hamangiu 2010, pag. 183;
® Republicatd Tn Monitorul Oficial nr. 159/5 martie 2014;
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caz, incheiat in acest domeniu se subordoneazd cu prioritate principiului interesului
superior al copilului.

(3) Principiul interesului superior al copilului este impus inclusiv in legiturd cu
drepturile si obligatiile ce revin pdrintilor copilului, altor reprezentanti legali ai sii, precum
si oricdror persoane cirora acesta le-a fost plasat in mod legal.

(4) Principiul interesului superior al copilului va prevala in toate demersurile si
deciziile care privesc copiii, intreprinse de autorititile publice si de -organismele private
autorizate, precum si in cauzele solutionate de instantele judecitoresti”.

Art. 263 alin.1 Cod civil enuntd principiul fundamental care std la baza
tuturor masurilor privitoare la copil, si anume respectarea interesului superior al
acestuia, in imp ce alin.(2) subliniazd prevalenta si preferinta pentru modalititile
alternative de rezolvare pe cale amiabila a conflictelor, in slujba ocrotirii interesului
superior al copilului, stipuldnd ca ,pentru rezolvarea cererilor care se referi la copii,
autoritdtile competente sunt datoare si dea toate indrumdrile necesare pentru ca pirtile si
recurgd la metodele de solutionare a conflictelor pe cale amiabilid” .

Atat sub imperiul fostului cod al familiei', ct si al actualelor dispozitii ale
Codului civil'! se prevede posibilitatea incheierii de citre parinti a unor intelegeri
cu privire la contributia fiecaruia la intretinerea copilului minor in caz de divort,
insd, In aceastd situatie, invoiala produce efecte numai daci este incuviintatd de

instanta.

1 Art. 107 alin. (3) prevedea cd in caz de neinfelegere, intinderea obligatiei de intretinere datorati de paringi minorului,
felul si modalitdfile executdirii, precum gi contributia fiecdruia dintre parinti, se vor stabili de instanta judecitoreass,
cu ascultarea autorititii tutelare;
" Art. 499 alin. (4), conform ciruia, in caz de neinfelegere, intinderea obligatiei cu intretinere, felul si modalitagile
executdrii, precum §i contributia fiecaruia dintre parinti se stabilesc de instanta de tuteli pe baza raportului de anchetd
psihosociali;
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Incuviintarea instantei judecdtoresti se cere pentru ca aceasta si poata
cunoagte toate imprejurdrile privind cauza de divort, pentru a se verifica dacd nu
cumva invoiala parintilor privind contributia fieciruia la intretinerea copilului
minor a intervenit pentru a determina pe un sot sa accepte divortul si deci de a

ugura obtinerea lui, cit si pentru a se verifica daci nu cumva, prin invoiala sotilor,

se urmdreste micgorarea pensiei de intretinere cuvenite, de exemplu, unui alt copil
al unuia dintre parinti.

Spre deosebire de reglementarea Codului familiei potrivit cdreia intretinerea
se putea executa alternativ, fie in naturd, fie in bani [art. 93 alin. (1)], Codul civil
instituie executarea in naturd ca principali modalitate de executare.

In acest sens, art. 530 din Codul civil prevede:

(1) Obligatia de intretinere se executd in naturd, prin asiqurarea celor necesare
traiului i, dupi caz, a cheltuielilor pentru educare, tnvititurd si pregitire profesionald.

(2) Dacd obligatia de intretinere nu se executi de bundvoie, in naturd, instanta de
tuteld dispune executarea ei prin plata unei pensii de intretinere, stabilitd in bani,

Faptul cd aceastd schimbare de paradigmi nu pare sd dea posibilitatea
instantei de judecatd de a stabili incd de la inceput plata unei pensii de intretinere
n bahi, ci doar in subsidiar, In mésura in care obligatia de intretinere in naturd nu
se executd de bundvoie, a fost criticat de o parte a doctrinei’2 pe motiv ca obliga
partile sa agtepte ca instanta de tuteld si constate refuzul de executare in natura, in
acele situatii in care este evident ci atat creditorul, cat si debitorul prefera

modalitatea achitarii intretinerii prin echivalent banesc,

' Cristina Irimia — Noul Cod Civil. Comentariu pe articole, Fl. A. Baias, E. Chelaru, R, Constantinovici, I. Macovei
(coordonatori), Editura CH Beck 2012, pag. 573
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In cazul debitorului, el pur si simplu va refuza si acorde prestatii in natura
creditorului, care va trebui si dovedeascd acest refuz, iar dacd creditorul este cel
care preferd pensie de intretinere in locul executirii in naturs, este de presupus cé

va impiedica si va respinge in diverse moduri primirea prestatiilor in naturs si va

solicita transformarea lor in plata unei sume de bani, caz in care sarcina debitorului
de a dovedi ci neexecutarea nu-i este imputabild, va fi dificila.

In considerarea aceleiagi obligatii de incurajare a pirtilor de a recurge la
metode de solutionare a conflictelor pe cale amiabila stipulati in dispozitiile
art. 263 alin. (2) din Codul civil, instanta de judecatd poate lua act de intelegerea
pdrtilor cu privire la compensarea obligatiilor reciproce de intretinere datorate de

 fiecare parinte, aceasta si pentru ci acest mod de stingere a obligatiilor prezinti o
mare utilitate practicd pentru ambele pirti.

Aga cum se aratd in doctrind’3, compensatia este un mod simplificat de
executare a obligatiilor evitAindu-se efectuarea a douj plati, cu cheltuielile,
pierderea de timp si riscurile pe care le presupune orice platd; compensatia asigurs
egalitatea intre cele doud pirti, avand astfel si rolul unei garantii deoarece
creditorul compensand creanta sa impotriva debitorului cu creanta acestuia din
urmd, este sigur i o va realiza, cel putin pani la concurenta propriei datorii fati
de celalaltd parte. in acest fel, fiecare parte evita riscul insolvabilitatii celeilalte.

Compensarea obligatiilor bilaterale de intretinere, prin validarea de citre
instantd a intelegerii parintilor in acest sens, este sl singura modalitate de
restabilire a caracterului echitabil al contributiei pdrintilor la intretinerea copilului

minor.,

' Yonut Florin Popa in Curs de drept civil. Obligatiile, autori Liviu Pop, lonut Florin Popa, Stelian Toan Viduy,
Universul Juridic 2015, pag. 540
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Astfel, In executarea programului de vizitd stabilit prin hotdrarea instantei
de tuteld, in cazul in care minorul petrece o perioadad semnificativi de timp in
compania parintelui nerezident care a fost obligat la plata in bani a pensiei de
intretinere, se compenseazi datoria acestuia citre parintele rezident, intrucat ar fi
) povafé mult prea mare ca acesta sd pliteasci sume de bani citre parintele
rezident si suplimentar, si mai poatd s3 sustind si cheltuielile legale de ingrijirea
minorului in acea perioada.

Or, este normal ca pentru respectiva perioada pdrintele nerezident si fie
scutit de plata pensiei de intretinere, dupd cum este normal ca si pdrintele rezident
sa contribuie la cheltuielile legate de Ingrijirea minorului in perioada in care acesta
este gdzduit vremelnic de citre parintele nerezident. |

Pentru simplificare si pentru a evita fluxuri nenecesare de bani intre cei doi
périnli este firesc si se compenseze obligatiile lor de intretinere.

Una din modalitatile de exercitare a dreptului parintilor de a conveni cu
privire la indeplinirea obligatiilor de intretinere fatd de copiii lor minori o
reprezinta acordul de mediere.

Conform dispozitiilor art. 64 alin. (1) lit.e) din Legea nr. 192/2006 privind
medierea gi organizarea profesiei de mediator!, pot fi rezolvate prin mediere
neintelegerile dintre soti privitoare la contributia parintilor la intretinerea copiilor,
far conform alin.1%, acordurile de mediere incheiate de pérti in cauzele/conflictele
ce au ca obiect exercitiul drepturilor parintesti, contributia parintilor la intretinerea
copiilor si stabilirea domiciliului copiilor, imbraci forma unei hotirdri de

expedient.

' Publicatd tn Monitorul Oficial nr. 441 din 22 mai 2006;
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Art. 439 Cod civil prevede ci tranzactia se incheie in forma scris# si va alcitui
dispozitivul hotarérii.

Instanta exercitd doar un control asupra conformititii tranzactiei Infatisate
de parti cu prevederile legale. Dacd se constatd ci prin invoiala lor, pértile
urmaresc un scop contrar legii, instanta e obligata sd inldture actul de dispozitie al
partilor si sd continue judecarea cauzei in fond. In ipoteza in care intelegerea
partilor priveste exercitarea drepturilor si obligatiilor parintesti, instanta va lua act
de invoiala pirtilor doar dacd constati, pe baza datelor furnizate de ancheta
psihosociald, ca cele convenite de pirinti nu contravin interesului superior al
copiilor.

In acelasi mod va proceda instanta de judecatd si atunci cind invoiala
parintilor cu privire la compensarea obligatiilor de intretinere datorate copiilor
care nu locuiesc cu ei nu imbraci forma unui acord de mediere, asa cum se
intampld de cele mai multe ori in practici.

Solicitarea pe care partile o adreseazi instantei ca aceasta si dispuna
compensarea obligatiilor lor reciproce se datoreazi in acest caz tocmai faptului ca
nu este incidentd compensatia legald, altfel, compensarea obligatiilor s-ar fi facut
automat, In virtutea legii,' fdrd ca pértile s o mai solicite.

Din faptul ca intelegerea pértilor cu privire la compensarea obligatiilor de
intretinere trebuie validata de instantd, compensarea conventionala fiind l4sata la
aprecierera instantei in functie de modul in care aceasta influenteaza interesul
superior al copiilor, nu trebuie si se inteleagi ci in astfel de cauze ar fi vorba de o
compensatie judiciara.

Din modul de redactare a dispozitiilor art. 1617 alin.2 din Codul civil,

conform cdruia, 0 parte poate cere lichidarea judiciarii a unei datorii pentru a pute opune
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compensatia” si avand in vedere sensul literal al termenului ,lichidare judiciard”
rezultd cd compensatia judecitoreasci opereazi doar in acele proceduri care
presupun o , lichidare judiciard”, cum ar fi, procedura falimentului sau a urmaririi

silite, ori compensatia in materie de executare fiscali.!s

In concluzie, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1616 — 1618 lit. c)
rap. la art. 499, 514 alin. (1) si (3), 515, 525 alin. (1), 529 - 531 din Codul civil siart.

729 alin. (3) si (7) din Codul de procedura civild, instanta de tuteli va putea

incuviinta compensatia conventionald a obligatiilor de intretinere datorate de
fiecare parinte copilului care nu locuieste cu acesta, in misura in care intelegerea

parintilor nu contravine interesului superior al copilului.

Pentru aceste motive, in temeiul dispozitiilor art. 517 din Codul de
procedurd civild, solicit admiterea prezentului recurs in interesului legii si
pronuntarea unei decizii prin care si se asigure interpretarea si aplicarea unitar3

a legii.

15 Tn acest sens, a se vedea Paul Vasilescu , Op. cit. pag. 52.
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