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Doamnei

JUDECATOR IULIA CRISTINA TARCEA
PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE SIJU STI’IIE

Stimatd doamnd pregedinte,

In conformitate cu dispozitiile art. 514 Cod procedurd civili si ale art. 21
alin. (2) din Regulamentul de ordine interioard al instantelor judecétoresti, aprobat
prin Hotérfrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1375 din 17
decembrie 2015, Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti, prin Hotérarea
nr. 297 din data de 23.10.2018, retindnd existenta practicii neunitare referitoare la
urmitoarea problemai de drept: ,.[n interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 3 lit.
al, b), e si f) si art. 8 din O.G. 85/2004 privind protecfia consumatorilor la
incheierea si executarea contractelor la distantd privind serviciile financiare,
republicatd, raportat la art. 120 din O.U.G. nr. 99/2006 privind institutiile de
credit si adecvarea capitalului sau, dupd caz, art. 52 alin. (1) din Legea nr.
93/2009 privind institugiile financiare nebancare, art. 632 alin. (2) si art. 272 C.
proc. civ. ori, dupd caz, art. 5 din Legea wnr. 455/2001 privind semnditura
electronicd, republicatd, contractul privind serviciile financiare incheiat la
distantd ce nu cuprinde semndtura olografd sau, dupd caz, semnditura electronicd
extinsd a debitorului poate constitui titlu executoriu?”, pentru asigurarea unei
interpretiri §i aplicati unitare a legii, a luat hotirdrea de a v solicita si vi

§ pronuntati asupra acestei probleme de drept solutionate in mod diferit.
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- aprobat prin Hotdrarea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1375 din
17 decembrie 2015, vd comunicim ci doamna judecitor Delia Narcisa Theohari,
_din cadrul Sectiei a IV-a civile a Curtii de Apel Bucuresti, a fost desemnata de citre

R ST

| Totodat, potrivit dispozitiilor art. 516 alin. (10) Cod procedurd civila si art.
19 alin. (1) lit. k) din Regulamentul de ordine interioari al instantelor judecdtoresti,

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti si sustind recursul in interesul
legii, in fata Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Fata de cele mentionate, v Inaintdm, aldturat, materialul intocmit, precum si
copia conformd cu originalul a Hotérarii Colegiului de conducere al Curtii de Apel
Bucuresti nr. 297 din data de 23.10.2018, adresindu-vi rugimintea si ne
comunicati mésurile dispuse.

Cu deosebitd consideratie,

JUD;ECA:I/,R ELISABETA ROSU -
PRESEDIN E APEL BUCURESTI

N




ROMANIA

Splaiul Independentei nr. 5, sectorul 4
E-mail:infocabuc@just.ro; relatiicab@just.ro
Web: hitp://www.cabl864.eu;
http://noulportal just.ro/

Tel: (+4-021) 319.51.80;

Fax: (+4-021) 319.16.49

Operator de date cu caracter personal nr. 2933

. CABINETUL PRESEDINTELUI

Nr. 10/9652/C din data de 26.11.2018

Catre

PRESEDINTELE INALTEI CURTI DE CASATIE $1 JUSTITIE

Colegiul de conducere al Curtii de Apel Bucuresti, in conformitate cu
prevederile art. 514 C. proc. civ., formuleazi prezentul

RECURS iN INTERESUL LEGI

Solicitand Inaltei Curti de Casatie gi Justifie s3 se pronunte cu privire la
urmétoatea problemi de drept care a fost solutionats in mod diferit de mstani;ele
judecitoresti:

"in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 3 lit. a), b), ¢) si ) si
art. 8 din O.G. 85/2004 privind protectia consumatorilor la incheierea §i
executarea contractelor la distangd privind serviciile financiare,
republncatﬁ raportat Ia art. 120 din O.U.G. nr. 99/2006 privind institutiile
de credit si adecvarea capitalului sau, dupi caz, art. 52 alin. (1) din Legea
nr. 93/2009 privind institutiile financiare nebancare, art. 632 alin. (2) si art.
272 C. proe. civ. ori, dupd caz, art. 5 din Legea nr. 455/2001 privind
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semnitura electronicii, republicat, contractul privind serviciile financiare
incheiat la distantd ce nu cuprinde semnitura olografd sau, dupi caz,

semnitura electronici extinsi a debitorului poate constitui  titlu
executoriu?” ’

1. Admisibilitatea sesizarii. -

fnalta Curte de Casafie si Justitie a fost legal sesizatd de Colegiul de
conducere al Curtii de Apel Bucuresti care, potrivit dispozitiilor art. 514 C. proc.
civ., are calitatea procesuald de a declansa acest mecanism de unificare a
practicii in scopul interpretdrii si aplicdrii unitare a legii de caire toate instantele
judecatoresti. , :

in conformitate cu art. 515 C. proc. civ., recursul in interesul legii este
admisibil numai daci se face dovada ci problemele de drept care formeaza
obiectul judecaii au fost solutionate in mod diferit prin hotérari judecatoresti
definitive, care se anexeazd cererii. ]

" Din cuprinsul textului de lege mentionat rezulta urmitoarele conditii care
trebuie indeplinite pentru ca recursul in interesul legii s3 fie admisibil:

- sesizarea sd aibd ca obiect o problemd de drept;

Qesizarea vizeazid urmdtoarea problemd de drept: "In interpretarea si
aplicarea dispozitiilor art. 3 lit. a), b), ¢) §1 ) si art. 8 din O.G. 85/2004 privind
- protectia consumatorilor la incheierea si executarea contractelor la distan{d
privind serviciile financiare, republicatd, raportat la art. 120 din O.U.G. nr.
99/2006 privind institutiile de credit gi adecvarea capitalului sau, dupa caz, art.
52 alin. (1) din Legea nr. 93/2009 privind institutiile financiarc nebancare, art.
632 alin. (2) si art. 272 C. proc. civ. ori, dupa caz, art. 5 din Legea nr. 455/2001
privind semndtura electronic3, republicat, contractul privind serviciile
financiare incheiat la distant3 ce nu cuprinde semnétura olografa sau, dupd caz,
semmitura electronica extinsi a debitorului poate constitui tithu executoriu?”

fn concret, subiectul sesizirii privegte caracterul de titlu executoriu al
contractelor incheiate la distantd in conditiile O.G. nr. 85/2004 atunci cind
debitorul nu a semnat contractul, dar se face proba acestuia cu un contract
semnat de creditor, extras de cont sau altd dovadd similard prin care suma a fost
viratd in contul debitorului san, dupd caz, a fost ridicatd de catre acesta, gi
confirmare, prin e-mail sau SMS, din parfea debitorului ca a acceptat oferta de
creditare si a creditorului ¢i a acceptat comanda debitorului. -

- aceastd problemd de drept sd fi fost dezlegatd diferit de instantele
Judecdtoresti;

Aceastd conditie de admisibilitate este indeplinitd, intrucit, in practica
instantelor judecitoresti, nu existi un punct de vedere unitar cu privire la
caracterul de titlu executoriu al contractul privind serviciile financiare incheiat la
distan ce nu cuptinde semndtura olografa sau, dupd caz, semnatura electronica
extinsi a debitorului.

~ dovada solugiondrii diferite sd se facd prin hotdrdri Jjudecdtoresti
definitive, iar hotdrdrile judecdtoresti sd fie anexate cererii.

De asemenea, este Indeplinitd si cea de-a treia conditie de admisibilitate
care impune ca dovada solutiondrii diferite a problemei de drept care face
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. obiectul sesizirii si se faci prin hotirdri definitive. Astfel, s-a procedat la
atagarea actului de sesizare a unor hotdrari judecdtoresti cuprinzénd solutiile
jurisprudentiale neunitare pronuntate in calea de atac a apelului declarat
impotriva incheierilor de respingere a cererii de incuviinfare a executérii silite in
temeiul unui asemenea contract, hotérari judecitoresti definitive prin raportare la
art. 666 alin. (7) C. proc. civ. |

Anexele care Insotesc actul de sesizare fac dovada indeplinirii conditiei
formale ca hotérérile judecétoresti sa fie anexate cererii.

IL. Prevederile legale incidente.

1. O.G. nr. 85/2004 privind protectia consumatorilor la mchelerea si
executarea contractelor la distantd privind serviciile financiare, repub}:cata, cu
modificarile si completérile ulterioare.

"ART. 3.

in sensul prezentei ordonante, termenii si expresiile de mai jos se definesc
dupd cum urmeaza: :

C a) contract la distants - contractul de furnizare de servicii financiare
incheiat intre un furnizor si un consumator, in cadrul unui sistem de vénzare la
distants sau al unui sistem de furnizare de servicii organizat de cdtre furnizor
care utilizeazd in mod exclusiv, inainte §i la incheierea acestui contract, una sau
mat multe tehnici de comumcatle la d1stam;a

b) serviciu financiar - orice serviciu bancar, de credit, de asigurare, pensii
individuale, servicii de investitii financiare reglementate de Legea nr. 297/2004
privind piaja de capital, cu modificirile §i completérile ulterioare, sau orice
servicii referitoare la plata in natura; |

(..

e) tehnicd de comunicatie la distantd - orice mijloc care, fird a necesita
prezenta fizicd simultand a celor doud pérti, consumator si furnizor, poate fi
folosit pentru comercializarea ori promovarea la distant3 a serviciilor financiare;

f) suport durabil - orice instrument ce permite consumatorului pastrarea

. informatiilor ce 1i sunt comunicate i accesul la acestea pentru o perioadd de
timp corespunzitoare scopului informatiei, cu posibilitatea de a fi consultate ori
de céte ori este necesar, si care si permiti reproducerea nemodificatd a
continutului lor;" |

"ART. 8

Dac3 pirtile nu au convenit altfel, momentul incheierii contractului la
distan{3 privind serviciile financiare i1 constituie momentul primirii mesajulul de
confirmare de citre consumator, referitor la comanda sa."

2. O.U.G. nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului,
cu modificdrile si completarile ulterioare.

"ART. 120

Contractele de credit, inclusiv contractele de garantie reald sau personald,
incheiate de o institufie de credit constituie titluri executorii.”
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3. Legea nr. 93/2009 privind institujiile financiare nebancare, cu
modificarile si completérile ulterioare

"ART. 52

(1) Contractele de credit incheiate de o institutie financiard nebancard,
precum §i garantiile reale §i personale afectate garantirii creditului constituie
titluri executorii."

4, Codul de procedura civila.

"ART. 632

(...)

(2) Constituie titluri executorii hotérérile executorii prevazute la art. 633,
hot#rarile cu executare provizorie, hotdrérile definitive, precum si once alte
hotirari sau inscrisuri care, potrivit legii, pot fi puse in executare.”

"ART. 272

Inscrisul sub semniturd privati este acela care poarté semnitura partilor,
indiferent de suportul siu material. El nu este supus niciunei formahta;;, in afara
exceptiilor anume prevazute de lege."

5. Legea nr. 455/2001 privind semnétura electronics, republicatd

"ART. 5 .

nscrisul in formi electronicd, cdruia i s-a incorporat, atagat sau i s-a
asociat logic o semniturd electronicd extinsé, bazatd pe un certificat calificat
nesuspendat sau nerevocat la momentul respectiv i generatd cu ajutorul unui
dispozitiv securizat de creare a semnéturii electronice, este asimilat, in ceea ce
priveste conditiile i efectele sale, cu inscrisul sub semnétura privata."

III. Orientirile jurisprudentiale divergente.

Cu referire la problema de drept mentionatd, in practica instantelor
arondate Curtii de Apel Bucuresti, s-au conturat opiniile ce urmeazi a fi expuse
succint in continuare.

Astfel, intr-o primi opinie, instantele judecitoresti au incuviinfat
executarea silitdi demaratd in temeiul acestor contracte privind setviciile
financiare incheiate la distantd, apreciind, in esentd, In majoritatea lor, ci
incheierea valabild a acestora a fost doveditd prin raportare la art. 8 din O.G. nr.
85/2004, fiind probate in cauzd primirea mesajului de confirmare de cétre
consumator la comanda sa si faptul ridicdrii de cétre acesta a sumei de bani
agreate de parti, motiv pentru care, in considerarea art. 120 din O.U.G. ur.
99/2006 sau, dupd caz, art. 52 alin. (1) din Legea nr. 93/2009, contractul in
discutic constituie titlu executoriu. De asemenea, in considerarea O. G. nr.
85/2004, legiuitorul nu a impus imperativ ca un contract de servicii financiare
incheiat la distant3, prin mijloace on-line, si fie incheiat sub forma unui inscris
sub semnétura privata.

In cea de-a doua opinie, 1nstan§ele judecatoresti au respins cererea de
fncuviintare a executdirii silite pornite in temeiul contractelor In discutie, pentru
considerentul majoritar ci acestea nu constituie titluri executorii, din moment ce
nu cuprind semnitura olografd sau, dupd caz, semnatura electronica extinsd a
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debitorului. Un inscris pretins a fi titlu executoriu, redactat in forma tiparitd, dar
nesemnat de cétre debitor - ipotezd cu care trebuie echivalati si aceea a
inscrisului emis in forma electronic dar fird semnitura electronics extinsi - nu
poate constitui temei al incuviingdrii executdrii silite tocmai pentru c3 lipsa
semnaturii de pe Inscris i refuzd acestuia recunoasterea sa ca inscris sub
semndturd privatd chiar i intr-o procedurd necontencioasi cum este procedura
incuviingirii silite. In acest sens, au fost avute in vedere statudrile Curtii
Constitutionale din Decizia nr. 458/2009, prin care s-a refinut c#: “executarea
silitd nu trebuie privitd unilateral, numai din perspectiva creditorului i a
drepturilor acestuia, ci §i din perspectiva debitorului, ciruia deopotrivii trebuie
- sd-i fie asigurate garantiile ce caracterizeazd dreptul la un proces echitabil,
prin inldturarea ovicaror posibilitdti de abuz si a eventualelor demersuri
yicanatorii. Accesul la o instantd de judecatd, prin posibilitatea contestdirii
actelor de executare flcute cu incilcarea legii, nu constituie intotdeauna un
remediu suficient oferit persoanei impotriva cdreia s-a procedat in mod nelegal
la inceperea executdrii silite. Este necesard o garantie procesuald a debitorului
pentru prevenirea oricdrui abuz in exercitarea dreptului de cditre creditorul
urmdritor, iar controlul judecdtoresc al inceperii executdrii silite constituie o
asemenea garantie, adecvatd §i eficientd, a dreptului la un proces echitabil al
tuturor pdrtilor implicate in aceastd procedurd”. |

Colegiul de conducere al Curfii de Apel Bucuresti a constatat, din
examinarea raspunsurilor transmise, ci in cadrul urmétoarelor instante
judecitoresti s-a conturat opinia majoritard in sensul c¢ii un contract privind
serviciile financiare incheiat la distantd ce nu cuprinde semnétura olografzi sau,
dupd caz, semnitura electronici extinsd a debitorului nu constituie titlu
executoriu: Tribunalul Bucuresti, Sectiile Il - V civile, judecitoriile arondate
Tribunalului Bucuresti, Tribunalul Iifov, Judecitoria Cornetu, Tribunalul
Giurgiu §i judecdtoriile arondate acestuia (Judecitoria Giurgiu si Judecitoria
Bolintin Vale), judec#toriile arondate Tribunalului Ialomita, Judecaforia
Calarasi, Judecitoria Alexandria, Judecitoria Rogiorii de Vede, Judecatoria
Videle si Judecitoria Zimnicea.

Opinia minoritatd in sensul cd respectivul contract constituie titly
executoriu a fost exprimatd de Tribunalul Ialomita, Tribunalul Teleorman,
Judecitoria Turnu Mégurele si Judecitoria Oltenita.

in cadrul Judeciitoriei Buftea, ca si in cadrul Judecitoriei Lehliu Gard au
fost exprimate ambele opinii expuse anterior, majontaré fiind cea potrivit céreia
respectivul contract constituie titlu executoriu.

IV. Punctul de vedere motivat al Colegiului de conducere al Curtii de
Apel Bucuresti. |

Preliminar expunerii punctului de vedere al colegiului se impune
mentionarea faptului c# prin Decizia nr. 7/22.01.2018 a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie civild
a fost respinsd ca inadmisibild sesizarea Tribunalului Bucuregti, Sectia a IlI-a
civilda, pentru pronuntarea unei hot#rari prealabile cu privire la modalitatea de
interpretare a dispoziiilor-art. 666 alin. (5) pct. 2, 3, 4 C. proc. civ. rap. la art. 8
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din O.G. nr. 85/2004, respectiv de a stabili dacd, pentru incheierea valabild a
unui contract la distanti, nu mai este necesard semndtura olografd sau
electronici a debitorului, primirea mesajului de confirmare de céitre consumator,
referitor la comanda sa, fiind suficientd pentru incheierea valabild a contractului,
deci pentru a oferi valoare de titlu executoriu contractului de credit incheiat in
aceastd modalitate.

Redam in continuare, in extras, urmétoarele paragrafe cuprinse in decizia
specificaté: '

"73. Trebuie subliniat ¢& Ordonanta Guvernului nr. 85/2004 nu conferd
contractelor de credit privind serviciile financiare, in general, caracter de titlu
executoriu. _

74. In ceea ce priveste obligatia furnizorului de servicii financiare de a
transmite consumatorului, in totalitate, toate informatiile pe care i le-a furnizat
in faza precontractuald, precum si termenii si conditiile contractuale, art. 7 din
Ordonanta Guvernului nr. 85/2004 prevede ci acestea vor fi comunicate in scris,
pe hartie sau pe orice suport durabil disponibil §i accesibil consumatorului, in
timp util, Inainte ca acesta s3 aibd obligatii rezultate din semnarea unuj contract
la distantd sau din acceptarea unei oferte a unui astfel de serviciu financiar la
distant3. '

75. Domeniul de aplicare a acestui act normativ vizeazi armonizarea
legislatiei nationale cu cea comunitard sub aspectul reglementiirii conditiilor de
informare a consumatorilor in vederea incheierii si executdrii contractelor la
distantd privind serviciile financiare dintre furnizorii de servicii fingnciare §i
consumatori.

76. In acest sens, contractele la distantd sunt veritabile contracte intre
absenti, in conditiile in care ofertarea, negocierea i incheierea se realizeaza la
distant3, fird a implica prezenta fizica a celor doud parti. | .

~ 77. Contractul privind serviciile financiare este o varietate a contractului
la distantd, care se distinge, in principal, prin obiectul sau, care poaie fi orice
serviciu bancar, de credit, de asigurare, pensii individuale, servicii de investitii
financiare reglementate de Legea nr. 297/2004 privind piata de capital, cu
modificarile si completirile ulterioare, sau orice servicii referitoare la plata in
natura.

78. Ordonanta reglementeaza mijloacele de protectie de care beneficiazi
consumatorul, in functie de momentul din desfésurarea raportului juridic in care
se acordd protectie.

79. Se disting, astfel, mijloace de protectie in etapa anterioard incheierii
contractului (faza prealabild de informare si negociere), in etapa incheierii
contractului, in etapa executdirii contractului si in etapa solutionirii unui
eventual litigiu. ' :

80. Etapa contractuald legatd de momentul incheierii contractului este
reglementatd prin art. 8 din Ordonanta Guvernului nr. 85/2004, dispozitie legala
care, in contextul domeniului de aplicare a ordonanei, instituie o formé de
protectie speciald a consumatorului, prin asigurarea unui echilibru contractual
determinat de cunoasterea momentului incheierii contractului de catre ambele
parti, anterior executdrii lui. Comunicarea dintre parti debuteazé cu emiterea
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ofertei de cétre furnizorul de servicii financiare pe care consumatorul o primeste
si 0 acceptd. Urmitorul demers este reprezentat de expedierea acceptirii de citre
consumator, corelativ cu primirea acesteia de cétre furnizor, urmat de emiterea
mesajului de confirmare cétre consumator §i, In final, receptarea acestui mesaj
de cétre consumator, care coincide cu momentul incheierii contractului.

81. In temeiul acestei prevederi legale, momentul incheierii contractului la
distantd privind serviciile financiare este momentul primirii mesajului de
confirmare de cétre consumator, referitor la comanda sa, firi a fi necesari
semndtura olografd sau electronicid pentru determinarea momentului la care
contractul este valabil incheiat gi produce efecte.

82. Acest sistem de determinare a momentului incheierii contractului
corespunde regulii recepfiei acceptiirii (sistemului primirii acceptarii), reguli
regdsitd in art. 1.186 alin. (1) si art. 1.200 alin. (1) din Codul civil adoptat prin
Legea nr. 287/2009, republicati, cu modificirile ulterioare (denumit in
continuare Codul civil).

83. Prin urmare, actul normativ special, cum este Ordonanta Guvernulul
nr. 85/2004 in raport cu Codul civil, instituie acelasi sistem, al receptiei
acceptarii, in determinarea momentului incheierii contractului. Aceastd solutie
nu este una noud, preferintele literaturii de specialitate si ale practicii judigiare si
arbitrale sub regimul Codului civil de la 1864 indreptindu-se in mod hotéarat
spre sistemul receptiei, reguli afirmati in noul Cod civil.

84. Determinarea momentului Incheierii contractului marcheazi
momentul de la care se produc efectele contractului.

85, Instanta de trimitere face o addugare nepermisi la contmutul art. 8 din
Ordonanta nr. 85/2004, incompatibild cu reglementarea legald a momentului
incheierii contractului finire absenti, atunci clnd leagd acest moment de
necesitatea existentei semniturii olografe sau electronice a contractului. Este
evident ci aceastd adfugare decurge din nevoia de a se raporta la o conditie
exterioard a contractului pretins a fi titlu executoriu, care tine de forma actului si
de regimul s3u probator, nu de conditiile de fond pentru valabilitatea
contractului, a c#ror analizi nu poate fi efectuats in cadrul procedurii
~ necontencioase specifice incuviintérii executsrii silite.

86. Solutia regimului probator ar putea fi oferitd de Codul de procedurd
civild, pornindu-se de la definitia datd inscrisului prin art. 265 §i cu observarea
prevederilor art. 266 si 267, dispozitii procedurale care reglementeazi proba in
cazul a doud categorii de Inscrisuri, Inscrisuri pe suport informatic gi inscrisuri
in forma electronica.

87. Distinctia este importantd pentru ¢d numai Inscrisurile in forma
electronicd sunt supuse dispozitiilor Legii speciale nr. 455/2001 privind
semniitura electronics, republicatid. In acest cadru trebuie observate actele
normative care completeazi prevederile din Ordonanta Guvernului nr. 85/2004,
relevante din petspectiva regimului probator.

88. In ceea ce priveste inscrisul pe suport informatic (ca t1p de Inscris
lipsit de suport material, care contine date si informatii cu privire 13 un act
juridic, dar care nu beneficiazid de semniturd electronici) este de remarcat ca
prin art. 266 din Codul de procedurd civild s-a instituit principiul egalitétii de
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tratament intre Inscrisurile pe suport hartie si inscrisurile pe suport informatic. in
conformitate cu art. 282 alin. (1) din Codul de proceduri civild, documentul care
reproduce un Inscris pe suport informatic trebuie sa fie inteligibil §i sa prezinte
garantii suficient de serioase pentru a face deplini credinti in privinta
confinutului acestuia §i a identitdfii persoanei de la care emand. Valoarea
probatorie se apremaza prin prisma prevederilor art. 284 din Codul de proceduré
civila."

Raportat la aceste considerente ale instaniei supreme, precum si la
dispozitiile legale incidente, colegiul apreciaza ca problema care se ridicd este
aceea dacd, in contextul dat, putem fi in prezenfa sau nu a unui titlu executoriu
care, nefiind inscris autentic, nu indeplineste nici conditiile unui inscris sub
semnaturd privati.

Problema nu este aceea a incheierii sau nu a contractului in sine, cici
contractul poate fi petfectat valabil si verbal, nefiind necesari semnétura
partilor, iar o atare incheiere se poate dovedi cu respectarea dispozi‘;iilor legale
in materie, ci a recunoasterii caracterului de titlu executoriu unui Inscris care nu
indeplineste conditiile inscrisului autentic sau a inscrisului sub semnéturﬁ
privata. :
In conformitate cu art. 632 alin. (2) C. proc. civ., constituie titluri
executorii hotiirarile executorii previzute la art. 633, hotdrarile cu executare
provizorie, hotirérile definitive, precum si orice alte hotdrari sau fnscrisuri care,
potrivit legii, pot fi puse in executare. '

fnscrisurile extrajudiciare care pot fi puse in executare sunt cele prevézute
de art. 638 alin. (1) C. proc. civ.

Astfel, potrivit acestui articol, sunt, de asemenea, titluri executorn si pot fi
puse In executare siliti:

1. incheierile i procesele-verbale intocmite de executorii judecatoregtl
care, potrivit legii, constituie titluri executorii;

2. inscrisurile autentice, in cazurile prevazute de lege;

3. titlurile executorii notariale emise in conditiile previzute de lege;

4. titlurile de credit sau alte fnscrisuri cdrora legea le recunoaste putete
executorie.

Potrivit art. 641 C. proc. civ., inscrisurile sub semniturd privatd sunt titluri
executorii, numai daci sunt inregistrate in registrele publice, in cazurile si in
conditiile anume previzute de lege (...). '

Ca atare, un contract incheiat intre péarti poate fi titlu executoriu in masura
in care constituie un inscris autentic sau un inscris sub semn#tura privatd, iar
legea-l recunoagte puterea executorie.

In conformitate cu art. 272 C. proc. civ., inscrisul sub semniturd privata
este acela care poartd semnétura pértilor, 1nd1ferent de suportul sdu material; el
nu este supus niciunei formalitati, in afara exceptiilor anume previzute de lege.

Din coroborarea acestor texte legale rezultd ¢, daca debitorul nu a semnat
contractul incheiat la distantd, inscrisul constatator al actului juridic nu
constituie un inscris sub semniturl privat in acceptiunea art. 272 C. proc. civ,

In consecinti, apreciem ci un contract de furnizare de servicii de credit
incheiat la distanti in conditiille O.G. nr. 85/2004, care nu g¢uprinde
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semnatora olografd sau, dupid caz, semmiitura electronici extinsi a
debitorului, nu constituie titlu executoriu, neintrunind conditiile unui
Inscris sub semnituri privati.

Pentru toate aceste considerente, refinind existenta unei practici neunitare
la nivelul tuturor instantelor arondate Curtii de Apel Bucuresti cu referire la
problema de drept mentionati anterior, opiniile diferite existind nu numai la
nivelul Tribunalului Bucuresti, dar si la nivelul celorlalte cinci tribunale din raza
de competentd a Curtii de Apel Bucuresti, solicitim admiterea recursului in
interesul legii promovat si pronuntarea unei decizii prin care si se a31gure
interpretarea si aplicarea unitar3 a dispozitiilor art, 3 lit. a), b), e) 31 f) si art. 8
din O.G. 85/2004 privind protectia consumatorilor la incheierea si executarea
contractelor la distan{a privind serviciile financiare, republicats, raportat la art.
120 din O.U.G. nr. 99/2006 privind institutiile de credit si adecvarea capitalului
sau, dupd caz, art. 52 alin. (1) din Legea nr. 93/2009 pr1v1nd institutiile
financiare nebancare, art. 632 alin. (2) si art. 272 C. proc. civ. ori, dup3 caz, art.
5 din Legea nr. 455/2001 privind semnitura electronics, republicats, referitoare
la caracterul de titlu executoriu sau nu al contractului privind serviciile
financiare incheiat la distantd ce nu cuprinde semnitura olograf3 sau, dupi caz,
semnatura electronica extins a debitorului.
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