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Pe rol judecarea apelurilor declarate de apelantul-petent ... si apelantul-parat...,
impotriva sentintei civile nr. ... pronuntatd de Judecdtoria ... in dosarul nr. ..., avind ca obiect
anulare proces verbal de contravenfie,

La apelul nominal facut in sedinta publicd a rispuns av. .... pentru apelantul-petent, lipsa '
fiind apelanta-parata.

Procedura legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei de cétre grefier, :

Instanta pune in discutie sesizarea fnaltei Curti de Casatie si Justifie In vederea
pronuntirii unei hotarari prealabile privind intetpretarea dispozitiilor art. 82 alin. 1 raportat la
art. 84 alin. 1 si 2 din Codul de procedura civila.

Av. ... pentru apelantul-petent a invederat ¢ 1si mentine concluziile expuse la termenul
" anterior, in sensul ci solicitd respingerea exceptiei, in cauza nefiind indeplinite prevederile art.
519 c.pr.civ., avind in vedere ci nu poate fi refinut un motiv de ordine publica.

Instanta refine cauza spre solutionare pe exceptie si acordi termen de fond la 13

decembrie 2018.
INSTANTA

Asupra cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie de fati, consiata
urmiitoarele:

1. Constati admisibilitatea sesizirii, in conformitate cu prevederile art. 519 din
Codul de proceduri civild, motivat de faptul ca:

1. De limurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 82 alin. 1 raportat la art. 84
alin. 1 si2 din Codul de proceduri civild depinde stabilirea calitatii procesuale active a petentel
..., in conditiile in care plingerea contraventionald a fost formulatd, in numele acesteia, de
reprezentantul conventional ..., insusitd ulterior de accasta.

2. Problema de drept enuntati este noud, deoarece prin consultarca jurisprudentei, s-a
constatat ¢ asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o altd
hotéréare; _

3. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare,
conform evidentelor Inaltei Curi de Casatie si Justitie.




II. Expunerea succinti a procesului. _ _ o
La datade ..., a fost inregistratd pe rolul Judecitoriei ..., sub nr. ..., plangerea formulati
de petenta ..., prin reprezentant ..., n contradictoriu cu intimata ... impotriva procesului verbal
de contraventie seria .. plangere prin care s-a solicitat anularea procesului .verbal de
contraventie, exonerarea de plata amenzii. - e
In motivarea plangerii, petenta a aritat ci este 0 companie stabilitd in ... si introduce in
.... bunuri (legume si fructe) din alte state membre ale ... sau din state terte.

in cadrul controlului efectuat la punctul de frontierd ..., in data de ..., soferul
autocamionului utilizat pentru transport a prezentat inspectorilor antifraud, documentele de
transport, dar societatea a fost amendati pe motiv ¢i a efectuat activititi de transport marfuri,
fard a avea documente legale de provenientd in conditiile Legii nr. 12/1990, a fost prezentat
indescifrabil un ..., fard a fi inscris locul de descircare §i societatea beneficiard a bunurilor
destinatarul fiind trecut ..., fird codul fiscal. De asemenea, s-au confiscat bunurile conform
anexei 1 - Lista de inventariere cu mirfurile confiscate aflate in mijlocul de transport marca ...
cu numdr de inmatriculare ... aflat in proprietatea ...

Petenta a mai mentionat ¢4 fapta a fost recunoscuta prin nota explicativa din 16.12.2015
de conducitorul auto, salartat al ....

in cadrul operatiunii, beneficiarul livrérii ulterioare a bunurilor in Romania conform
facturilor emise de petentd estre ... Faptul ci pe documentele de transport, la rubrica ... in loc
de ... este mentionatd doar localitatea unde sunt localizate cele 3 depozite detinute de ... este o
greseald de formd si nu una de fond, a transportatorului din ..., si care nu reprezint3
responsabilitatea petentei. _

In plus, pe durata controlului singura persoand de contact pentru echipa de inspectori a
fost conducitorul auto ale carui cunostinte legate de legislatia fiscali pot fi puse sub semnul
intrebarii. _

Petenta apreciazi cé lipsa unor mentiuni formale de pe documentele de transport, precum
numele beneficiarului livrarii ulterioare sau adresa exacti unde aceste bunuri vor fi descarcate,
nu constituie un temei suficient pentru confiscarea bunurilor in conditiile in care nici un alt
indiciu nu conduce la concluzia caracterului nereal sau nelegal al operatiunilor efectuate.

Avénd 1n vedere ci este vorba de trei localititi, conducitorul auto trebuia si cunocasca
locul exact de descarcare, astfel poate fi pusd sub semnul intrebirii destinatia exacta citre care
acesta se deplasa. _

Mai mult decét atat, facturile §i documentele de transport puteau fi puse la dispozitia
inspectorilor din cadrul Directiei Regionale Antifrauda Fiscald ... daca autorititile le-ar fi
solicitat, dar inspectorii nu au solicitat informatii suplimentare. _

Mentioneazi petenta ci intimata a avut §i are posibilitatea verificarii provenientei
bunurilor, fiind o autoritate mandatati si solicite si s verifice documentele de provenienti a
mirfurilor transportate, ' '

Atéit documentele de transport cét si facturile emise de citre ... ciitre petentd dovedesc
provenienta bunurilor si anume, Bulgaria,

Nu se poate refine faptul ci documentele de transport nu pot fi considerate documente
Justificative, respectiv documente legate de provenienta marfurilor, prin simplul fapt ¢i numele
beneficiarului livrérii ulterioare este gresit sau adresa este incomplet.

Avénd in vedere c& firma de transport nu era proprietara marfurilor, aceasta nu avea nicio
calitate in a reprezenta ... in vederea confiscarii marfurilor.

Decizia nr. 1/2012 a Curtii Supreme de Justitie stabileste ci, in cazul plangerilor
indreptate impotriva actelor de constatare i sanctionare a contraventiilor prev. de art. 1 lit. e
din Legea 12/1990 modificatd prin O.G. 126/29.08.1998, prezentarea ulterioars, in fata
instantelor judecitoresti, a actelor prin care se dovedeste provenienta licitd a bunurilor ce nu
crau Insofite, in momentul constatirii contraventici de astfel de documente, atrage anularea




procesului-verbal de contraventie, exonerarea contravenientului de plata amenzii aplicate i
restituirea marfii confiscate. R

La data de ... intimata a inaintat la dosar infdmpinare, prin care a invocat exceptia lipsei
calitatii de reprezentat a ..., cu motivarea ci nu atageaza la dosar dovada existentei unei
imputerniciti, in conformitate cu prev. art. 85 alin. 1 C.pr.civil, dat de petentd in vederea
introducerii plangerii. -

Intimata invocd exceptia lipsei calititii procesuale active a persoanci care a formulat
plangerea, respectiv a petentei ... prin reprezentant ..., invederand ci prin procesul verbal
contestat in cauzi a fost sanctionatd ...

In cadrul intdmpindrii intimata a invocat exceptia lipsei calititii procesuale pasive a
intimatei, raportat la capatul de cerere privind restituirea bunurilor confiscate, invederand ca
bunurile confiscate se predau citre persoanele Imputernicite din cadrul compartimentelor de
servicii interne sau ... '

Pe fond a solicitat respingerea plangerii, ca neintemeijaté si mentinerea procesului verbal
ca fiind legal si temeinic.

in dovedirea plangerii petentul a solicitat administrarea probei cu inscrisuri si probei
testimoniale. :

- Tn cadrul probei cu inscrisuri au fost depuse la dosar procesul verbal de contraventie
contestat, ..., listd de inventariere, proces verbal nr. ..., Decizia din ..., sentinta civild nr. ...,
procurd, nt. ..., notd explicativd din ... :

La data de ... petenta a depus rdspuns la intdmpinare prin care a aratat in ceea ce
priveste exceptia lipsei calitatii de reprezentant a ..., ¢ petenta a achiesat la toate actele de
procedura efectuate de ... in cauza. '

Cu privire la exceptia lipsei calitdfii procesuale active a ... ,a solicitat respingerea
acesteia, aratand ca in cauza sunt aplicabile dispozitiile art. 31 alin. 2 din OG 2/2001, sustindnd
¢ are calitatea de proprietar al bunurilor confiscate si instrainate de

Referitor la exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a .... raportat la capatul de cerere
privind restituirea marfurilor confiscate, a sus{inut ca aceasta nu este o exceptie ci este o cerere
de aratare a titularului dreptului, in sensul art. 75 si urm ¢.p.c. A mai susfinut ¢a..... are calitate

- procesuald pasivi in ceea ce priveste capitul de cerere privind restituirea contravalorii bunurilor
confiscate si valorificate intrucdt aceastd directie a intocmit procesul verbal §i a dispus
confiscarea bunurilor sale. _

fn drept au fost invocate dispozitiile OG 2/2001, Legea 12/1990, Decizia ICCJ 1/2002,
art. 201 c.p.c. '

Prin sentinta civild nr. ..., pronuntati de Judecitoria ... in dosarul nr. ... in prima faza
procesuald, s-a admis exceptia lipsei calitdii procesuale aclive a petentei §i s-a respins
plangerea contraventionald, ca fiind formulata de o persoand fara calitate procesuald activa.

fmpotriva acestei sentinte, petenta a formulat apel, iar prin decizia civild nr.
pronuntati de. Tribunalui ..., s-a admis apelul declarat de apelanta ..., s-a schimbat sentinta
apelatii i s-a dispus trimiterea cauzei spre rejudecare la Judecétoria ...

Pentru a se pronunta astfel, tribunalul a refinut §i constat ci in spetd apelanta petent3
pretinde ci este proprietarul bunurilor confiscate, aspect ce 1i conferd posibilitatea previzuta de
lege de a contesta procesul verbal de contraventie, numai In ceea ce priveste mésura confiscarii.
Prin urmare, instanta de apel a apreciat c¥ respingerea de plano a cererii formulate, pe
considerentul ci nu este societatea sanctionatd contraventional, fird a exista probe suficiente in
ceea ce priveste provenienta marfii, este gresita.

Neprocedénd astfel, instanta de fond a pronunfat o hotédrdre nelegald si netemeinicd, iar
o astfel de situatie echivaleazi cu o necercetare a fondului cauzei, motiv de anulare a sentintei
si, avand in vedere ci s-a solicitat expres acest lucru, in temeiul art. 480 alin. 3 C.p.civ., va




admite apelul impotriva sentinei civile nr. ..., pronuntate de Judecitoria ..., p€ care 0 va anula
In intregime si va trimite cauza spre rejudecare la aceeasi instantd de fond.

In rejudecare, instanfa de fond urmeaz3 a avea in vedere si imprejurarea c prin sentinta
civila nr. ..., pronuntatd de Judecitoria Craiova in dosarul nr. ..., definitiva prin respingerea
apelului, a. fost respinsd plingerea contraventionald formulati de petenta ..., .Jimpotriva
procesului verbal de contraventie seria ...

In rejudecare, canza a fost inregistratd la data de ... sub nr...

Cu ocazia rejudecirii cauzei a fost administrats proba cu inscrisurile depuse la dosar de
citre pérfi.

Examinénd cu prioritate excepfiile invocate de citre intimati prin intdmpinare, in raport
de dispozitiile art. 247 C.proc.civ., instania a retinut urmitoarele: _

Cu privire la excepfia lipsei calitdtii de reprezentant, instanta a retinut c3 in motivarea
acesteia, intimata ... a sustinut ci la dosarul cauzei nu a fost atagatd o Imputernicire in forma
previzutd de art. 85, alin. 1 C.proc.civ. datd de citre societatea petent ... societdtii ... carea
introdus prezenta plangere.

Fafa de motivele exceptiei invocate, instanta retine ci legiuitorul prin dispozitiile art.
82 din Codul de proceduri civila a reglementat exceptia lipsei dovezii calitiifii de reprezentant.
Astfel, potrivit acestor dispozitii legale ,, (1) Cdnd instanta constatd lipsa dovezii calitdtii de
reprezentant a celui care a actionat in numele partii, va da un termen scurt pentru acoperireq
lipsurilor. Dacd acestea nu se acoperd cererea va Ji anulatd. (2)Exceptia lipsei dovezii calitiitii
de reprezentant inaintea primei instante nu poate fi invocatd pentru prima oard in calea de
atac.”

Instanta de fond a aritat ci la dosarul cauzei este depusi o procurd emisd la data de
06.03.2012 de un notar public din Munchen, conform cireia ... a imputernicit ... si o
reprezinte in faja autoritailor fiscale roméane si in faja altor autoritdfi roméane relevante in
privinfa oriciiror chestiuni administrative, juridice sau a altor chestiuni legate operatiunile
societitii reprezentate.

- Plangerea care face obiectul sesizirii instantei a fost formulatii in numele petentei ...
Totodatd, instanta a refinut ¢ in prima faza procesuali, respectiv in faza scrisi a procesului, in
numele petentei ... a fost depusd o cerere precizatoare de citre o socictate de avocati,
respectiv..., cireia i s-a atagat imputernicire avocatiala (fila 79), iar prin rdspunsul la
intdmpinare (fila 86), depus prin avocat, a aritat ci a ratificat si a achiesat la toate actele de
procedurd efectuate de ... '

In aceste conditii, instanfa a retinut c4 prin ratificare §i achiesare la cererea de chemare
in judecatd formulate In numele societatii petente, cauza de nulitate in ceea ce priveste lipsa
dovezii calitdfii * de reprezentant a fost acoperitd prin validarea (confirmarea expresd) a
cererii de chemare in judecald, confirmarea producénd efecte din momentul Jormuldrii
acesteia .

Prin urmare, avind in vedere ci plangerea contraventionals a fost insugitd de citre
socictatea petentd, care este reprezentata in faga instantei de cdtre un avocat, conform art. 84
C.proc.civ., a apreciat ¢ exceptia lipsei dovezii de reprezentare nu este intemeiats, urmand a
fi respinsa. :
Referitor la excepfia lipsei calitdtii procesuale pasive invocati de intimata ..., instanta
arefinut cd obiectul cererii de chemare in judecats este pléngerea contraventional formulats
impotriva procesului verbal de constatare §i sanctionare a contraventiilor seria... intocmit de
cétre ..., structura din cadrul ...

Prin plingerea formulati petenta contesta” misura privind confiscarea bunurilor”,
astfel cum rezultd din cuprinsul cererii.

Totodata, instanta refine ¢ petenta nu a solicitat restituirea bunurilor confiscate de citre
Garda Financiari ci doar contravaloarea acestora. :

s




Tn drept, potrivit art. 36 NCPC;.” Calitateq. procesuald rezultd din identitatea dintre
parti si subiectele raportului juridic litigios, asifel cum acesta este dedus judecdyii. Existenta
sau inexistenta drepturilor §i a obligatiilor afirmate constituie o chestiune de fond.”

Astfel, calitatea procesuald pasivi este o condifie de a fi parte in procesul civil si
presupune existenta unei identititi intre persoana chematd in judecatd (intimata) i cel care este
subiectul pasiv in raportul juridic dedus judecitii.

fn ceea ce priveste persoanele in contradictoriu cu care poate fi formulata plangere
impotriva actelor de constatare si sanctionare a contraventiilor, potrivit art. 33 din OG 2/2001:
*(1) Judecdtoria ... va dispune citarea contravenientului sau, dupd caz, a persoanei care d
formulat plangerea, a organului care a aplicat sancfiunead, ...” Din aceste prevederi legale
rezulta ca in cadrul plangerii contraventionale calitate procesuala pasivé apartine organului
care a aplicat sanctiuned.

in cauza de faji procesul-verbal de contraventie prin care a fost luatd mésura
confiscarii bunurilor transportate si care face obiectul plangerii contraventionale a fost intocmit
de o structura, fird personalitate juridics, din cadrul intimatei, respectiv de citre ... In aceste
conditii, calitatea procesuald pasiva apartine intimatei, motiv pentru care exceplia lipsei calitatii
procesuale pasive va fi respinsi ca neintemeiata. _ »

Cu privire la fondul plangerii supuse judecitii, analizand probatoriul administrat
prin prisma dispozitiilor legale aplicabile, instanta de fond a retinut urmdtoarele :

Prin procesul verbal seria .............. a fost sanctionati contraventional cu suma de 20.000
lei pentru savérsirea contraventiei prev. de art. 1 lit. e din Legea 12/1990 republicati consténd
in aceea ci urmare a controlului operativ si inopinat efectuat la data de ..., ora ..., in punctul de
control trecerea frontierei ... in prezenta numitului ..., in calitate de conducitor auto al SC ...,
pe baza documentelor prezentate s-a constatat cé in data de ... la Vama .... s-a prezentat mijlocul
de transport incircat cu cca 9.040 kg legume, conform datelor inscrise pe ... In cuprinsul
procesului-verbal s-a aritat ¢ societatea .... a efectuat activititi de transport marfuri fard a avea
documente legale de provenientd in conditiile legii, fiind prezentat indescifrabil un ... fird a fi
inscris locul de descircare si societatea beneficiard a bunurilor, destinatarul fiind trecut ...., fard
cod fiscal. :

" Prin acelasi proces-verbal in baza art. 5 din Legea nr. 12/1990 rep., a fost aplicatd si
sanctiunea complementard a confiscrii bunurilor mentionate in anexa 1, intitulatd ,Lista de
inventariere cu mirfurile confiscate aflate in mijlocul de transport marca ... cu numar de
inmatriculare ... aflat in proprietatea ...”

' Petenta a criticat atit misura confiscarii dispusd de catre agentul constatator, invocand
nelegalitatea masurii, cat si constatarile din cuprinsul procesului-verbal de contraventie,
apreciate ca fiind neintemeiate de catre aceasta.

Fatd de criticele referitoare la constatirile din cuprinsul procesului-verbal de
contraventie, instanta constatd cd potrivit art. 31, alin. (2) din OG nr.2/2001 ,, Partea vdtamatd
poate face pldngere numai in ceea ce priveste despdgubirea, iar cel cdruia ii apartin bunurile
confiscate ,altul decdt contravenientul, numai in ceeq ce priveste mdsura confiscdrii.”

 Asadar, procedénd la interpretarea per a contrario a dispozitiilor legale menfionate,
plangerea formulatd de cdtre persoana cireia 1i apartin bunurile confiscate nu poate avea ca
obiect legalitatea sau temeinicia actului constatator i sanctionator.

Prin urmare, intrucat legiuitor a reglementat in favoarea persoanclor carora le apartin
bunurile confiscate doar posibilitatea de a formula plangere Impotriva misurii confiscarii,
criticele petentei referitoare la constatarile din cuprinsul procesului-verbal de contraventie
nu vor fi analizate de citre instantd. : _ -

De asemenea, instanta a retinut ci verificarea legalititii si temeiniciei procesului-verbal
seria ... f. ... a facut obiectul dosarului nr. ..., solutionat definit prin decizia nr. ... al
Tribunalului ... Prin hotirirea mentionati a fost respins apelul formulat de societatea




transportatoare SC ... impotriva sentintei civile nr. ... a Judecitoriei ..., prin care s-a dispus
respingerea plangerii contraventionale formulate impotriva procesului-verbal din discutie.

Prin decizia nr. ... Tribunalului .... a aritat ci este adevirat ¢d, aga cum sustine apelanta,
cu referire la decizia nr,1/2002 a Curtii Supreme de Justitie, ci in situatia prezentdrii ulterioare
a documentelor de provenient licitd a mérfurilor sanctiunea aplicatd nu mai are suport legal,
insa aceasta nu se regiiseste in aceasti situatie. : ,

Prin decizia citatd s-a mai refinut ci societi{ii transportatoare ii revenea sarcina de a
prezenta documentele de provenienti a mirfii, chiar daci executa o simpld activitate de
transport in interesul altei persoane, asa cum reiese din teza a 2-a a art.1 alin.1 lit e din legea
1271990, potrivit cirora:,, documentele de provenienti vor insoti marfurile, indiferent de locul
in care acestea se afld, pe timpul transportului. . .,,.

De asemenea, s-a apreciat de instanta de apel ci lipsa indicrii locului de destinatie, in
lipsa unui alt act, document de provenients indicat si de legiuvitor exemplificativ (factura fiscals,
factura, avizul de insotire a mirfii, documentele vamale, factura externd) nu poate f1 refinut ca
fiind un aspect minor, lipsit de importanti. in aceasta situatie in care nu se cunoaste locul de
destinatiec nu se poate urméri circuitul bunului cu implicatii din punct de vedere fiscal. Mai
mult, potrivit comenzii de transport depusa la fila 47, in cursul litigiului, apelanta a depus si o
comandd de transport pentru transportul din data de 15.12.2015 in care se regisesc si cele trei
locatii indicate de soferul societiii, organului de control, respectiv ..., insd la o verificare
sumard se refine cd acestea priveau o cantitate totald de bunuri de 7500 kg (céte 2500 kg in
fiecare locatie), spre deosebire de cantitatea de 9040 kg, refinutd in actul de control si in
scrisoarea de transport prezentati (2640 kg vinete, 3840 kg dovlecei, 2560 kg castraveti).

fn consecints, tribunalul a retinut ci si in situatie in care s-ar aprecia ¢ acest document
exista la momentul controlului, continutul acestuia coroborat si cu documentul de transport
prezentat nu sunt in masurd, prin elementele pe care le contin s faci dovada unei provenicnie
licite a bunurilor, respectiv a oferi posibilitatea fireascd, legald, de a se urmari circuitul integral
al bunurilor de la furnizorul initial §i pan3 la destinatarul final.

In acest context, in prezenta cauzi instanta de fond a apreciat ¢i misura confiscarii
bunurilor este legald, avand in vedere urmatoarele argumente:

In conformitate cu dispozitiile art. 4 din Legea nr. 12/1990 ,, (1) Marfurile sau
produsele care au servit sau au fost destinate sa serveasca la savarsireq vreuneia dintre faptele
prevazute laart. 1 lit. a), b), d), e), g) si j), daca sunt ale contravenientului sau ale operatorului
economic, precum si sumele de bani si lucrurile dobandite Prin savarsirea contraventiei se
confisca si se valorifica in conditiile legii, contravaloarea lor Jacandu-se venit la bugetul
administratiei publice centrale. (2) Veniturile obtinute ilicit de persoanele fizice sau juridice
din activitatile prevazute la art. 1, precum si incasarile in intregime din vanzarea marfurilor a
caror provenienta nu este dovedita se confisca si se fac venit la bugetul administratiei publice
centrale.”

Textul de lege mentionat reglementeazi conditiile in carc se aplici masura
complementard a confiscdrii bunurilor, respectiv doar cu privire la faptele contraventionale
prevazute de art. 1 lit. a), b), d), e), g) 5i ) si doar in daca sunt ale contravenientului.

Cu privire la prima conditie, se retine ci aceasta este indeplinitd avand in vedere ci
prin procesul-verbal de contraventie a fost constatati §i sanctionats fapta previzuti de art. 7 lit.
e) din Legea nr. 12/1990.

In ceca ce priveste cea de-a doua conditie, pentru a se constatat nelegalitatea masurti
complementare a confisciirii socictatea petentd trebuie si faci dovada ¢ bunurile confiscate
1i apartin acesteia $i nu societitii contraveniente.

Or, in cauza de faf3, inscrisurile depuse la dosar la filele 15-20, reprezentdnd copii ale
facturilor proforme emise de petenta ciitre .... nu produc dovada proprietétii societdtii petente
asupra produselor confiscate ci doar calitatea de vanzitor.




- Astfel, in raport de facturile proforme menfionate instanta nu poate s dispund restituirea
marfii confiscate, in conditiile in care aceste inscrisuri nu fac dovada proprietatii petentei asupra
produselor confiscate si la dosar nu au fost depuse inscrisuri din care s3 rezulte identitate intre
véngzitor gi proprietar.

Astfel, instanta nu poate si retine sustinerile petentei cu privire la provenienta licita a cantitéfi
de produse confiscate, in conditiile in care acesie susfineri nu sunt confirmate si de inscrisuri
justificative. '

Prin urmare, instanta apreciazi ci in conditiile in care in spefd sanctiunea complementare a
confiscirii marfii aplicate este previzuta chiar in textul sanctionator si este o consecintd a constatrii
existentei faptei, iar petenta nu a produs dovada proprietétii asupra produselor confiscate, desfiintarea
masurii complementare si restituirea contravalorii produselor confiscate nu poate fi dispusd.

Fati de argumentele de mai sus, instana a respins plangerea, ca neintemeiatd.

IIL. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

1. Punctul de vedcre al apelanteil petente:

Apelanta petentd apreciazi cd promovarea cererii de chemare in judecatd de cétre persoana
juridica printr-un reprezentant ce nu are calitatea impusd de art. 84 alin. I Cpc nu atrage sanctiunea
anularii cererii, in misura In care, pind la momentul pronungirii asupra exceptiei de nulitate, cererca
de chemare in judecatd este insusitd de titularul dreptului, fie personal, fie prin reprezentantul avand
calitatea impusa de art. 84 alin. 1 Cpe. '

2. Punctul de vedere al intimatei:

Intimata nu gi-a exprimat un punct de vedere in legéiturd cu chestiunea de drept mentionati.
IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecatd investit cu solutionarea apelului de

fata: -

1. Dispozitii de drept intern invocate gi/sau aplicabile in cauzi:

Codul de proceduri civild
Art. 82 - Lipsa dovezii calitatii de reprezentant

() Cdnd instanga constatd lipsa dovezii calitdtii de reprezentant a celui care a actionat in numele
pdrtii, va da un termen scurt pentru acoperired lipsurilor. Dacd acestea nu se acoperd, cerered va fi
anulatd. _

(2) Exceptia lipsei dovezii calitdtii de reprezentant inaintea primei instanfe nu poate fi invocatd
~ pentru prima oard in calea de atac. ' '

Art. 84 - Reprezentarea conventionald a persoanelor juridice

(1) Persoanele juridice pot fi reprezentate conventional in fata instangelor de judecatd numai prin
consilier juridic sau avocat, in conditiile legii.

(2) La redactarea cererii §i a motivelor de recurs, precum §i in exercitarea §i sustinerea recursului,
persoanele juridice vor fi asistate si, dupd caz, reprezentale, sub sanctiunea nulitdtii, numai de cdtre
un avocat sau consilier juridic, in conditiile legii.

Att. 177 - Indreptarea neregularitatilor actului de procedura _

(1) Ori de cdte ori este posibild inldturarea vatdmdrii fiird anularea actului, judecdtorul va dispune
indreptarea neregularitdtilor actului de procedurd.




(2) Cu toate acestea, nulitatea nu poate fi acoperiti daci a intervenit deciiderea ori o alti
sanctiune procedurald sau daci se produce ori subzisti o vitimare.
(3) Actul de procedurd nu va fi anulat daci pani la momentul pronuntarii asupra exceptiei
de nulitate a disparut cauza acesteia. :
Jurisprudenta si practica unitari in materie

Jurisprudenta instantelor din raza Curtii de Apel Craiova

2. La nivelul instantelor din raza Curtii de Apel Craiova nu a fost
identificatd jurisprudentd in acest sens. L

Jurisprudenta fnaltei Curti de Justitie §i Casatie

3. Cauzele de acest gen nu sunt de competenta inaltei Curti de Casatie
si Justitie,
4. Punctul de vedere al completului de judecati tnvestit cu solutionarea

apelului este ¢3, In interpretarea dispozitiilor art, 82 alin. 1 raportat la art. 84 alin. 1 s
2 din Codul de procedura civild nulitatea rezultand din redactarea cererii de chemare in
judecatd de o persoand juridicy, in calitate de mandatar al altei persoane juridice, este
acoperibild, in conditiile art. 177 alin. 3 Cpc.
S,
PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Dispune sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotiirari
prealabile privind interpretarea dispozitiilor art. 82 alin. 1 raportat la art. 84 alin. 1 si 2 din Codul
de procedurd civild, in sensul de a indica dacd este posibild acoperirea nulitdtii absolute
rezultdnd din redactarea cererii de chemare in judecatsi de o persoand juridicd, in calitate de
mandatar al altei persoane juridice. :

Acorda termen de fond la data de ...

Pronuntati in sedintd public, azi 25.10.2018.

Judecatpr. _ _ Judecitor,

Grefier,

Opinie separati, in sensul ci nu se impune sesizarea Inaltei Curti de Casatie §i Justitie
in vederea pronuntdrii unei hot#rdri prealabile privind interpretarea dispozitiilor art. 82 alin. 1
raportat la art. 84 alin. 1 §i 2 din Codul de proceduri civila.

1. Prin decizia nr. 9/2016, 1.C.C.J. — Completul pentru dezlegarea unor probleme de
drept in materie civild a admis sesizarea pronuntatd de Trib Brasov — Sectia I civild, privind
pronuntarea unei hotdrari prealabile §i, In consecinti, a stabilit ¢4 in interpretarea si aplicarea art.
84 (I) c.pr.civ., cererea de chemare in judecati si reprezentarea conventionali a




persoane juridice in fata instantei de judecati nu se poate face prin mandatar persoan juridica,
- nici prin consilierul juridic sau avocatul acesteia din urmi.

In cuprinsul deciziei mai sus invocate se aratd: contractul de mandat incheiat intre doui
persoane juridice produce efecte doar n planul dreptului material, nu si in planul dreptului procesual,
guvernat In materia reprezentiirii de norme imperative (paragraful 33).

Norma cuprinsi in art. 84 (1) C.pr.civ. nu vizeaza ocrotirea interesului personal al partilor, ci
desfdsurarea procesului civil insugi, fiind imperativi si de ordine publici.

Este de principiu c# pirtile nu pot acoperi prin vointa lor viciile unui act de proceduri sévarsit
cu incdlcarea unei norme de ordine publici si nici nu pot pronunta valabil la dreptul de a invoca
nesocotirea unui astfel de norme.

Pe de altd parte, problema inlaturiirii neregularitatilor actului de procedura se pune, conform
art. 177 (1) C.pr.civ., ori de céte ori este posibild inliturarea vitamirii fird anularea actului.

Incalcarea dispozitiilor legale referitoare la reprezentarea procesuals este insi sanctionati cu
nulitatea care nu este conditionat3 de existenta unei vatdmari; conform art. 176 pet. 2 Copr.civ.

2. Art. 84(1) C.pr.civ. reglementeazi reprezentarea conventionali a persoanelor juridice,
in timp ce art. 82(1) c.pr.civ. se referd la dovada acestei calitafi, fiind de la sine inteles ci
imputernicirea de a reprezenta a fost acordats, cu respectarea cerintelor legii, unui avocat sau consilier
juridic (art. 84 (1) C.pr.civ.), urméind ca acestia din urma sz faci dovada calitétii lor prin Inscrisurile
previzute in legea de organizare si exercitare a profesiei. in situatia In care Imputernicirea de a
- reprezenta nu a fost datd unui avocat sau unui consilier juridic, nu se pune problema acorddrii unui
termen conform art. 82(1) C.pr.civ. pentru ca persoana care a formulat o actiune in numele unei
persoane juridice si-si dovedeasci pretinsa calitate de reprezentant, pe care legea nu i-o recunoaste.

3. Interpretarea dispozitiilor art. 82(1) raportat la art. 84 (2) C.pr.civ. nu este posibild avind
in vedere ci prin decizia C.C.R. nr. 485/2015 art. 84 (2) C.pr.civ. a fost declarat neconstitufional,

Judecitor,

Grefier,




