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CURTEA DE APEL ORADEA

Sectia a II-a Civila, de Contencios
. Administrativ si Fiscal

Nr. operator de date cu caracter personal 3159
Dosar nr. (...}

iNCHEIERE

Sedmta publlca din data de (...) -
- Curtea constituiti din:
Pregedinte: (...)
Judecitor: (...)
Grefier: (...)

Pe rol se afld solutionarea cererii de apel formulate de apelanta (...), cu sediul in (...} in
contradictoriu cu. intimatii (...), cu sediul in (...), (...), cu sediul (...}, (...), cu sediul in (...),
debitor (...) si (...), impotriva Sentinei nr. (...), pronunfati de Tr1bunalul B1h01 avand ca obiect
procedura insolvenjei — contestafie tabel suplzmentar
_ La apelul nominal fécut in gedmta publica, a rispuns apelanta (.. ), s intimata (...), lipsa

fiind celelalte pérti. :

Procedura de citare este legal indeplinita prin BPL

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, invederdndu-se mstan];el ¢d pricina
se afla la al doilea termen de judecatd, apelul este legal timbrat, fiind achitati taxa judiciari de
timbru in cuantum de 100 lei, conform dovezii aflate la fila nr. 11 din dosarul de apel, partile
intimate nu au exprimat un punct de vedere cu privire la cererea de sesizare a fnaltei Curti de
-~ 'Casatie si Justipe pentru pronuntarea unei hotararl prealabile, formulata de catre apelanta, dupa
care:
' " La 1nterpe[area instantei, reprezentanml apelantei arata cd sustine in continuare cererea

de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justiie, astfel cum a fost formulata, cu observatia ci au
fost avute in vedere prevedenie art, 1617 alm 3 din Codul (:1v1l nu ale art. 1607 ahn 3 din-
Codul civil. '
Sustine ci a identificat dous aspecte esem;lale pentru solu‘;mnarea cauzei, respectiv daci
este admisibild invocarea compensapei legale a datoriilor reciproce ale unui creditor inscris la
masa credali cu o anumiti creania si ale debitorului aflat in procedurd fatd de acest creditor, de
“catre un alt creditor, inscris la masa credald, concurent celui dintéi. Ori, intr-o altd formulare
: relevanta pentru spefd, dacd, pentru a opera compensatia legald, este o condifie invocarea
compensatiei legale de ciitre una dintre partlle raportului juridic, refindndu-se in Jurlspruden;a
Curtii de Apel. Oradea cd aceasta ar fi o conditie separatd, in sensul ¢d, in lipsa unei invocdri a
compensaiei de ciitre una dintre pirtile raportului juridic, aceasta nu ar opera. Or, considerd cé,
raportat la prevederlle art. 1617 alin. 3 din Codul civil, conditia ar trebui sa fie retinuta, astfel
cum a fost retinuti in literatura de specialitate si in jurisprudentd, in sensul ca péarile s& nu fi
renunfat la compensatia legald, aceasta reprezentind o dlferen‘;lere care 1mpl1ca in mod
subsidiar, analiza dispozitiile art. 1622 alin 3 din Codul civil, in sensul ci invocarea
compensa‘;lex legale sau renuntarea la aceasta nu poate si diduneze drepturilor i intereselor
tertilor, in spetd ﬁlnd vorba despre credltorn particlpan’gz la procedura msolvente; debitoarei
() | S
- Prin’ urmare, considera ca. ‘aceastd chestiune este admls1b11a in masura in care
ra‘;1onamentu1 juridic se opreste in punctul in care este retinuti aceasti conditie, apreciind ca -
rajionamentul juridic complet ar trebui $3 aibd in vedere §i prevederlle art. 1622 alin. 3 din
Codul c1v1l care reprezinta criteriul in raport de care se analizeazi posibilitatea operdrii
compensaru ‘sau a renuntarn la aceasta in prezenta cauza, c0n31dera cd este ev1dent cd




debitoarea nu poate renunia la compensare, intrucdt sunt afectate, in mod direct, drepturile
celorlalii creditori participanti la procedura insolvente, in sensul ¢ masa activului patrimonial
este insuficientd pentru acoperirea creantelor inscrise. in tabelul s’uplimentar sau definitiv de
creante. Astfel, suspne cé drepturile creditorilor sunt incdlcate prin invocarea renun;am la
compensatie.

Pe de altd parte, aratd cid debitoarca nu poate renunia la compensa‘;le in mod- taCIt
deoarece aceasta trebuie si fie rezultatul unisi act neechivoc in acest sens.

In ceea ce priveste problema incidentei prevederilor renuntirii la compensatie sunt san
nu compatibile cu procedura insolventei, aratd ca in practica judiciard s-au conturat doud opinii
diferite. Astfel, fie se considera ¢i nu se poate renunta la ‘compensatie, avand Tn vedere ci
prevederile art. 1617 alin. 3 din Codul civil nu sunt compatibile cu procedura insolventei, in
raport de principiul participdrii concursuale si de scopul acestei proceduri, fie s-a retinut ci

aceasta modalitate de stingere a datoriilor nu opereazi in procedura insolventei, Tntrucat ar fi -

afectate drepturile creditorilor participanti. Apreciazi ci aceste doud pozitii sunt clarificate
chiar prin dispozitiile legale, respectiv prin art. 1622 alin. 3 din Codul civil, 1n sensul ¢4 trebuie
analizatd misura in care sunt afectate drepturile tertilor. Prin urmare, in situafia in care
neinvocarea compensatiei afecteaza drepturile tertilor, atunci trebuie si se ia act ci aceasta a

operat de drept, iar in situatia in care se invocd inaplicabilitatea compensatiei in procedura -

insolventei, se pot imagina situatii in care masa activului patrimonial a debitoarei este suficienti
pentru a acoperi toate creantele, inclusiv pe cele care ar fi putut face obiectul compensa‘;iei, dar
partile renunié la ele, astfel incét realizarea creantelor se face, in mod efectiv, prin plata.

In spetd, arati ci este vorba despre situatia in care elementele patrimoniului debitoarei,
fiind absurd modul de desfigurare a procedurit msolventel si modul in care sunt re';mute
creantele, cu Incilcarea dispozitiilor legale.

Reprezentantul (..), avind cuvantul, arati ca intelege si lase la aprecierca instantei
~ cererea de sesizare a naltei Curp de Casaie i Justitie, formulati de ciitre apelanti. Precizeaza
cd, raportat la art. 90 alin. 1 si 2 Legea nr. 85/2014, intrebarea sa este daca se pot compensa
creanf{e anterioare deschiderii procedurii insolventei cu creante ulterioare deschiderii acestei
proceduri, aviind in vedere ci existe creante anterior deschiderii procedurii fatd de (...), care a

avut loc in octombrie 2015, si creante ulterioare deschiderii procedurii, respectiv pana in iunie

2018, acestea neavand un regim juridic asemanitor.

Reprezentantul apelantei arati ci data in raport de care se anahzeaza compensatia este
data deschiderii procedurii de faliment fai de debitoarea (...) si nu data deschiderii procedurii
generale a insolventei fatd de aceasta, creantele ce fac obicctul prezentei cauze fiind din luna
decembrie 2018, adlca ulterior momentulul deschiderii procedurn falimentului fatad de
debitoare.

Instanta, in ccea ce priveste solicitarea apelantei de sesizare a Inaltei Curti de Casatie $i
Justitie In vederea pronun{drii unei hotardri prealabile, constatd ¢ sunt indeplinite conditiile
prevazute de art. 519 Cod proceduri civild, astfel ci in baza art. 520 alin. 1 va dispune sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronun{arii unei hotarari prealabile, in sensul de a
ldmuri: _ S

»Dacd, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 90 alin. 1 si 2 din Legea nr. 85/2014,
este admisibila invocarea compensatiei legale a datoriilor reciproce dintre un creditor inscris la

masa credali si ale debitorului aflat in insolventi, de cdtre un alt creditor inscris la masa credali,

care nu este parte la raportul juridic.

De asemenea, daca prevederile art. 1617 alin. 3 din Codul 01v1l sunt compatlblle sau nu
cu procedura insolveniei”.

In ceea ce priveste solicitarea reprezentantului debitoarei de a sesiza Inalta Curte de
Casatie §i Justitie cu o intrebare preliminara, in sensul de a se lamuri dacd se pot compensa
datorii anterioare deschiderii procedurii insolventei cu creante ulterioare deschiderii acestei




proceduri, instanta respinge aceasta cerere, apreciind ca textul de lege este clar sl nu s-a depus
la dosarul cauzei practic judiciard fn sens contrar celor prevézute de lege.

CURTEA__DEAAPEL, i
- DELIBERAND'

Asupra celor puse in dlscu';le din oficiu cu privire la sesizarea Inaltel Cur;1 de Casape 51
Jus‘u;le refine urmatoarele: - :

T Anahza adm1s1b111tat11 in prmclpiu : -

Constati admisibilitatea sesizdrii, in conformltate cu prevederilé art. 519 Cod procedura
civils, motivat de faptul ca:

1. Sesizarea in conditiile art. 519 Cod procedura civila are loc in cadrul unui htlglu aﬂat
pe rolul Curtii de apel Oradea, instanta competentd sd solufioneze cauza In apel.

2. Instanta care sesizeaza Tnalta Curte de Casatie si Justitie judecd prezenta cauzi in ult1ma
instantd, dat fiind ci, potrivit prevederilor art.43 ahn 1 din Legea nr. 85/20] 4 hotardrile curfii
de apel sunt definitive

3. De asemenea, de modul de interpretare a prevederﬂor art. 90 din Legeanr, 85/2014 si

art. 1617 Cod civil depmde solutionarea pe fond a cauzei in legdturd cu care s-a formulat
- sesizarca. Obiectul cererii de¢ chemare in judecatd il constituie o contestatie la tabelul
~ suplimentar de creante prin care un creditor cere inldturarea din tabelul de creante a altor
creditori pe considerentul c¢i s-au compensat de drept creantele réciproce dintre debitoare si
acesti credltorl 5l cé prevederlle art. 1617 alin.3 cod 01V11 sunt incompatibile cu procedura
insolventei. - : - :
4. In ceea ce prlvegte noutatea chestiunii de drept in oplma instantei de apel, si aceasta
~este indeplinitd, intrucét;la nivelul examenului Jurlsprudentlal efectuat de ciitre instantd nu
rezultd ci s-a cristalizat Tncd o jurisprudenta unitard si constanta in Iegatura cu chestiunile de -
drept a caror Jamurire se solicitd situatie care justificd interesul in formularea unei cerert pentru
pronunfarea unei hota.ran prealabile in scopul prevenirii aparitiei unei practici neunitare, iar
practlca judiciara 1nvocata de catre apelantd oferd indicii referltoare la p031b111tatea apar11;1el
unei practici neunitare consistente din aceasti perspectiva.
5. De asemenea, problema de. drept nu face obiectul unui recurs in interesul Iegu in curs -
de solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casafie si Justltle
' 6. Asupra acestei chestlum de drept, fnalta Curte de Casatie si J ustifte nu s-a mai pronunat
printr-o alta hotarére.

1R Expunerea succinti a litigiului : o :

Prin contestatiile Impotriva tabelului suplimentar de creanfe al debitorului - (...)
formulate de contestatoarea (...) s-a solicitat inlaturarea totalil sau partiala din tabelul de crean‘;e
a creantelor aparfindnd creditorilor (...), societdti din acelasi grup cu debitorul, ca fiind
- nelegitime, ca urmare a stingerii acestora prin compensaue lege pana la limita superioard a
creantelor reciproce detinute de catre (...).

fn motivare s-a aritat, in esentd, ¢ si debitoarea detine creante asupra celor tret credltorl
aflai la réndul lor in insolventa, fiind Tnscris# la masa credald a acestora.

in ce priveste compensarea de drept a acestor creanie, coniestatoarca aratd ci sunt
indeplinite conditiile legale prevazute de art. 90 din Legea 85/2014 pentru a se dispune

compensarea creanielor reciproce, sens in care arati cd, raportat la data deschiderii procedurii
" de faliment asupra (...) -~11.12.2018 se poate constat reciprocitatea obligatiilor. - creantele .
existau intre aceleasi pelsoane creditor si debitor, In acelasi timp, un, afa;a de cealalta; crean;ele
auca oblect bunun fung1blle - sume de bam iar prin compensape cel trex cred1t0r1 rec1ploc1




sunt in situatia in care ar fi fost daca s-ar fi facut plata efectiva; creangele cu pr1v1re la care a
operat compensarea de drept sunt certe, lichide si exigibile. -

S-a aré#tat ¢ din punct de vedere procedural, art. 106 alin 1 si 3 din Legea nr. 85/2014
obliga pract1c1anul in insolventd si procedeze la examinarea fiecirei cereri si a documentelor
depuse si si efectueze o cercetare aménuntitd pentru a stabili legltlmltatea Valoarea exacti si
prioritatea fiecdrei creante.

In opinia contestatoarei administratorul Judicxar avea obligafia si constate stmgerea
creantei creditorilor contestati prin mecanismul compensatiei legale in mdephmrea atnbutulor
legale care i revin,

De asemenea s-a ariitat ¢, invocarea compensaﬁel legale a datoriilor reciproce ale unui
creditor Inscris la masa credald cu o anumiti creantd si ale debitorului aflat in proceduri fati de
acest creditor, de cdtre un alt creditor, concurent celui dintdi este pe deplin admisibila.

in drept contestatoarea a invocat dlspozﬂ;nle art. 90 art. 105, art. 106 din Legea nr.
85/2014, art 1617 C.civ.

Prin pozitia procesualid formulati, hchldatorul _]lldlClal' (..),a sohcntat respmgerea
contestatiei formulate de ciitre creditorul {...) , ca nefondati,

In motivare, lichidatorul judiciar a invocat exceptia lipsei de interes a creditorului (...)in
formularea contestatiei impotriva tabelului suplimentar de creante al debitorului (...), raportat
la faptul cd, prin aceasta contestatic se invoca doar compensarea creantelor reciproce dintre alte
societdi si a ardtat, in esenfd, ci nu ar fi indeplinite conditiile previizute de lege pentru
compensarea de drept a creanielor, ¢i acestea nu ar putea fi compensate nici din perspectiva
faptului cd unele sunt nascute anterior deschiderii procedurii insolventei, iar alte dupd
deschiderea acestei proceduri ceea ce ar contraveni prevederilor art 90 din Legea nr. 85/2014 ,
precum si faptul ca pentru a putea fi compensate creaniele, asa cum solicitd contestatorul (.. )
este necesar inscrierea creditorilor in tabelul creantelor.

Lichidatorul judiciar al debitorului, ce are si calitatea de administrator judiciar al
creditorilor ale cdror creante au fost contestate, a mai aréitat ci cei trei creditori au achitat
TV A-ul aferent facturilor emise de citre debitor, iar in lumina noilor modificdri aduse Codului
fiscal, acestia vor putea solicita organelor fiscale rambursarea TV A-ului din facturile aferente
declaratiilor de creanfd inscrise in tabelul suplimentar al creanelor debitorului (...). Ori,
- rambursarea TVA-ului aferent,, ar aduce un capltal important pentru desfésurarea activitatii
curente a acestor societafi.

Prin sentinfa nr. (...) a Tribunalului Bihor au fost respinse contestaﬁ;nle formulate cu
motivarea cd din prevederile art. 90 alin. (1) din Legea nr. 85/2014 reiese ¢i se poate dispune
compensarea creantelor reciproce doar in situatia in care unul dintre creditori solicitd acest
lucru. Ori in cauzd, nici unul dintre creditori cu creante reciproce, nu au solicitat acest lucru
putdndu-se aprecia ci acestia au renuntat in mod tacit la aceasta dupa cum dispune alin 3 al art.
1617 cod civil.

Impotriva acestei sentinte a declarat apel contestatoarea (...) princare a solicitat admiterea
lui, schimbarea in tot a sentintei in sensul admiterii contesta;ulor astfel cum au fost formulate.

n motivarea apelului s-a aratat, in esentd, ci invocarea compensatiei legale de citre un
alt creditor nscris la masa credald este pe deplin admisibild; ci operdnd de drept nu este la
latitudinea péartilor s& accepte ori nu producerea efectelor pe care compensatia le opune; ¢i nu
se poate renun{a la compensatie in detrimentul drepturilor dobéndite de ciitre un terf conform
art. 1622 Cod civil ; cd in temeiul art.90 alin.1 teza a IT a din Legea nr. 85/2014 lichidatorul
judiciar ar fi fost obligat si constate compensarea de drept a creantelor reciproce ; ci instanta
de fond nu a analizat consecintele neinvocirii contestatiei, respectiv prejudicierea organului
fiscal care va fi nevoit si ramburseze TV A aferent facturilor emise de citre cei trei creditori,
dar in mod practic nu va mai avea posibilitatea s3 incaseze acel TVA dedus anterior de citre
debitor i scopurile reale ale neinvoc#rii compensatiei, creditorii adjudecind bunuri ale




debitorului st utlhzand ,» preluarea in contul crean}et” desi crean‘;a ar ﬁ mex1stenta dm punct
de vedere juridic, prin mecanismul cotpensatiei de drept
" De asemenea, in sustinerea apelului apelanta a invocat practicd judiciara.
Prin concluziile scrise depuse la dosar lichidatorul judiciar a solicitat respingerea apelulu1 '
pentru considerentele exprimaie in punctul de vedere depus in fai;a instantei de fond. -

II1. Punctul de vedere al pﬁrtilor cu privire la dezlegarea chestluml de drept

1. Punctul de vedere al apelantei

Apelanta apr eciazi cd art. 90 alin.1 din Legea nr. 85/2014 trebu1e interpretat in sensul ca
este admisibild invocarea compensa‘gel legale dintre debitor §i un ‘creditor, de catre un alt

- creditor inscris la masa credala si ¢d renuntarea la compensatic, prevazuta de art. 1617 cod civil -

este mcompat;blla cu procedura insolventei, petrut con31derentele ariitate in pracucaua prezeéntei
incheieri :

2. Punctul de vedere al intimatului, lichidator judl(:l&r :

Lichidatorul judiciar nu a formulat un punct de vedere cu prmre ta dezlegarea chestiunii
de drept, ci doar, prin concluziile scrise depuse la dosar, a invocat practica judiciara ex1stenta
la nlvelul Cur‘;n de Apel Oradea, in spete similare. '

- IIL. . Problema de drept asupra cireia se sohclta pronuntarea unel hotariri
prealablle : -

,Daci, in mterpretarea si aphcarea dlspozmllor art. 90 alin. l si 2 din Legea nr. 85/2014
este admlslblla invocarea compensatiei legale a datoriilor reciproce dmtre un creditor inscris la

- masa credal si ale debitorului aflat in msoiven;a de citre un alt creditor inscris la masa credala,
-care nu este parte la raportul juridic. :

De asemenea, daca prevederlle art. 1617 alin. 3 din Codul civil sunt companblle sau nu
cu procedura 1nsolven‘gel . :

IV. Pu’nctul de vedere motivat al completului de judecatﬁ
1 Dlspozmu de drept intern invocate sllsau aplicabile in cauzi.

.. Art 90 din Legea 85/2014 .
-~ w(DDe Ychzderea procedurii de insoiven(d nu afecteazd dreptul niciunui creditor de a invoca

E compensarea creantei sale cu cea a debitorului asupra sa, atunci cand conditiile prevdzute de
lege in materie de compensare legald sunt indeplinite la data_ deschiderii procedurii.

Compensarea poate ti constatatd i de adminisiratorul Jjudiciar sau lichidatorul ]udzczar ‘
(2)Prevederile alin. (1) se aplicd in mod corespunzdtor §i crean;‘elor reciproce ndscule
dupd data deschldem proceduru znsolven;‘ez :

Art 1617 Cod civil: o
(l)Compensa;za operéazd de plin drept de mdata ce existd doud datom certe, lichide §i
exlgtbzle oricare ar fi izvorul lor, §i care au ca obiect o sumd de bani sau o anumzta cantttate
de bunuri fimgibile de aceeasi naturd.
(2)0 parte poate cere lichidarea judiciard a unei datorzl pentri a putea opune
compensatia. (3)Orzcare dmn e parfi poate renunfa, in mod expres ori tacit, la compensaﬂe

Art. 1622 alin. 1 Cod civil
NVt se poate renunja la compensafie in detrzmentul dreptumlor dobandzte de un tert"

2, Jurlsprudenta in materle
2.2 Jurisprudenta instantelor din raza Curgu de Apel Oradea
La nivelul instantelor din raza Curtii de Apel Oradea a fost identificata practlca _]lelClaI’a

- In materie, respectlv sentinfa nr. 11 18/F/ 13.11.2018 a Tribunalului B1h0r pronun‘;ata in dosarul
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nr. 1607/111/2018 /al, ramasi dehmtwa prin decizia nr. 179/A/22 05.2019 a Curtn de Apel
Oradea si sentinta nr. 1161/F/20.11.2018 a Tribunalului Bihor, pronuntati in dosar nr.
1606/111/2018/al ramasa definitiva prin decizia nr. 243/A/04.07.2019 a Curtii de Apel Oradea,
in ambele dosare, atat opinia judecatorului sindic, cat §i opinia 1nstantel de apel fiind aceea c3
doar creditorul titular al creantei poate invoca compensarea legald, nu si un alt creditor Tnscris

la masa credalé si cd prevederlle art. 1617 alin.3 cod civil nu sunt mcompatlbxle cu procedura'

insolventei.

2b. Jurisprudenta la nivel na‘;mnal

In sustinerea apelului si a cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatle sl Justme in vederca
pronuntirii unei hotdrari prealabile a invocat decizia nr. 1630/30.10.2013 si decizia nr.

84/30.01.2014 ale Curtii de Apel Timigoara, precum si decizia nr. 135/08.04 2016 a Curtn de

Apel Galati.
3. Jurisprudenta Inaltei Curti de Casatie si Justltle
Cauzele de acest gen nu sunt de competenta Inaltei Curti de Casatie si Justltle :

4. Punctul de vedere motivat al instantei de judecata

Din dispozitiile art.90 alin.1 din Legea nr.85/2014 reiese ca doar creditorul care are o
creantd reciprocd cu debitorul aflat in procedura insolven(ei poate invoca stingerea creantelor
reciproce prin compensare legald cu privire la creanta sa, nu si un ait creditor, pe calea
contestatiei la tabelul de creante.

Astfel, din coroborarea normei de la alin.1 al art. 1617 cod civil cu cea de la aliniatul 3 all

aceluiagi art1c01 rezultd cu claritate ci regula compensérii legale este supletivd, nu imperativi,
creditorii—debitori putand sé renunte Tn mod expres sau tacit la beneficiul compensatiei.

~Asga cum s-a ardtat in doctring, renuntarea Inldturd efectul retroactiv efectul compensatiei
care a operat de plin drept la momentul la care cele doui datorii reciproce au tndeplinit condr;ule
prevazute de lege pentru a se stinge prin compensatie.

In opinia instantei de apel, prin formularea unei cereri de inscriere la masa credala fara
a invoca compensarea crean‘;elor reciproce, creditorul a renunfat implicit la beneficiul
compensatiei legale, astfel cd, aga cum s-a aritat, a inliturat retroactiv efectul compensatiei.

De asemenea, din formularea alin.1 al art. 90 din Legea nr. 85/2014 rezulta ci invocarea
compensarii reprezintd un drept al creditorului, nu o obligatie, ramanand la latitudinea acestula
dacd s¢ prevaleazi sau nu de dreptul conferit de lege.

in consecintd, cit timp, in procedura insolventei, credltorul nu este obligat si invoce-

compensarea legald, instanta apreciazid ci dispozitiile art. 1617 alin.3 Cod c1v11 nu sunt
incompatibile cu procedura insolventei.

Pentru toate aceste considerente, curtea de apel va dispune sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie In vederea pronuntirii unei hotiréri prealabile pentru dezlegarea chestiunilor
de drept enuntate.

In baza art. 520 alin2. Cod procedura c1V1la cauza va fi suspendati pana a pronun;area
hotérarii prealabile. . .

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

Admite cererea formulata de apelanta (...)

Dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie In vederea pronuntaru unei
hotérari prealabile cu privire la urmitoarele chestiuni de drept:

,»Dacd, in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 90 alin. 1 si 2 din Legea nr. 85/2014,
este admisibild invocarea compensatiei legale a datoriilor reciproce dintre un creditor inscris la
masa credald si ale debitorului aflat in 1nsolventa de catre un alt creditor inscris la masa credald;
care nu este parte la raportul juridic?

Daci prevederile art. 1617 alin. 3 din Codul civil sunt compatibile sau nu cu procedura
insolventei ?7”.




Dispune suspendarea judecitii, conform prevederilor art. 520 alin. 2 Cod procedura
civila.

Respinge cererea tormulata de cétre’ reprezentantul (...),In cahtate de lichidator judiciar
al debitoarei (...), de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu o intrebare preliminarg, in
sensul de a se lamuri dac# se pot compensa datorii anterioare deschiderii procedurii insolventei
cu creante ulterioare deschiderii acestei proceduri. :

Fara cale de atac. :

Pronuntata 1n sedinta publica, azi, (...).

| Presedinte, Judeciitor, ' Grefier,

() ) ()

Red. inch. — jud. (...);
Tehnored. (...} / 4 ex.
Emis/exped. 1 comunicare cét:c parti prin BPlsi | adresé citre Tnalta Curte de Casatie si Justitie.




