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Cod ECLI Dosar nr. 002017 Operator date 3918

ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
SECTIA A II-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
INCHEIERE

Sedinta publici de la 30 Tunie 2020
Completul compus din:
PRESEDINTE
Judecitor
Judecitor
Grefier

S-a luat in examinare, pentru solutionare, recursul declarat de

din 04 octombrie 2019, pronuntatd de
90/2017, intimat fiind reclamantul

, impotriva sentintei civile nr|
- Sectia a Il-a civild, in dosarul nr,

Tribunalul

La apelul nominal, ficut in sedin{a publicd, a rispuns intimatul-reclamant personal si
asistat de avocat . in baza imputernicirii avocatiale pe care o depune la
dosar, lipsa fiind recurentul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Recursul este legal timbrat cu taxa judiciard de timbru in suma de 100 lei, potrivit
OP nr.178 din 17.01.2020 (fila 19).

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedintd, care invedereazid instaniei
faptul c¢i partile nu au raspuns solicitarilor instantei.

Apdritorul intimatului-reclamant depune la dosar imputernicire avocatiald aratand cé
nu a formulat in scris un punct de vedere cu privire la chestiunea de drept pusd in discutie la
termenul din 02.06.2020, insi sustine oral acest punct de vedere.

Aratd ci nu existd o dispozitie legald clard si cu titlul imperativ care si oblige
prefectul sa verifice in ce misurd decizia de excludere a consilierului este definitivd in sistemul
ciilor de atac previzute in statutul partidului si si ceard documente justificative in legdturd cu
eventuald contestare a deciziei de excludere. Aceasta este situatia de fata.

Apreciazi c3 inifiativa instanjei este intemeiatd si de interes nu numai pentru
solutionarea acestui dosar ci si pentru viitor, pentru spete similare, intrucit sub acest aspect
legislatia este lacunara.

Considerd ca sunt indeplinite dispozitiile art.519 Cod pr. civ., chestiunea de drept
este noud, nu a mai fost supusd atentiei completului specializat de la fnalta Curte de Casatic si
Justitie pentru dezlegarea problemelor de drept i nu formeaza nici obiectul unui recurs in interesul
legii.

Solicit inaintarea dosarului Inaltei Curti de Casatie si Justitie completului specializat
pentru dezlegarea problemelor de drept cu consecinfa suspendarii cauzei, in conformitate cu
art.520 alin.2 Cod pr. civ.

Curtea apreciaza cd se impune sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie pentriz
dezlegarea chestiunii de drept, motiv pentru care va da curs acestei inifiative, iar in temeiul art.520
alin. 2 Cod pr. civ. suspendi judecarea cauzei pand la pronuntare.

CURTEA:
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Asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie , retine :
1. Expunerea succinti a litigiului:

Prin cererea inregistratd pe rolul Tribunalului - la numarul 902017,

reclamantul ||| I 2 solicitat, in contradictoriu cu paréta Institutia Prefectului Judetului

anularea actului administrativ reprezentat de Ordinul nr. ||| R cmis de Prefectul

Judetului i} prin care s-a constatat incetarea de drept a mandatului siu de consilier local in

cadrul Consiliului Local al Municipiului .

Reclamantul a arftat cd prin ordinul atacat s-a constatat incetarea de drept a

mandatului de consilier local in cadrul Consiliului Local al Municipiului , urmare a

pierderii calititii de membru al partidului pe lista ciruia a fost ales, s-a declarat vacant locul si s-a
dispus a se valida urmétorul supleant de pe lista

Acest ordin s-a emis pe baza adresei nr. a Partidului [
B - riia: . oo care Institufia Prefectului Judetului a fost informati cu
privire la excluderea reclamantului din cadrul acestei formatiuni politice.

in opinia reclamantului, Ordinul nr../2017 a fost prematur si nelegal emis
deoarece decizia de excludere nu era definitiva prin ea insasi, avAnd drept de contestatie atét la
forurile superioare din cadrul partidului, cat si la instanta de judecata, conform deciziei nr. 530
/2013 a C.C.R si Legii 554/2004.

A mai apreciat partea ci prefectul avea obligatia de a verifica anterior emiterii
ordinului dacd decizia de excludere era definitiva pentru ca ea sd poatd produce efecte juridice in
fata autoritatilor publice.

Reclamantul a mai facut dovada faptului c& a contestat decizia de excludere din
partid, iar in conformitate cu dispozitiile art. 14 din Legea nr.554/2004 s-a solicitat in instan{3 si
suspendarea deciziei de excludere din partid si a efectelor sale, precum si suspendarea Ordinului nr.
- al Prefectului si a efectelor acestuia pand la pronuntarea instantei de fond.

Pardta a formulat Intdmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii ca

neintemeiati.

A ardtat parta ca din adresa nr. a Partidului
I, ioccgoistrata la Instituia Prefectului - sub nr. \

precum si din procesul-verbal de sedintd din 08.06.2017, anexat la adresa nr, , a
rezultat fird echivoc vointa partidului in sensul cd numitul , consilier local in
cadrul Consiliului Local [l 2 fost exclus din Partidul . Mai mult, partidul
a solicitat punerea in aplicare a adresei menfionate, pentru ca urmitorul consilier aflat pe lista
partidului s poat fi validat in gedinta Consiliului Local din luna respectivi.

in opinia sa, prin ordinul ce face obiectul acestui litigiu, nu a ficut altceva decét sa
constate incetarea de drept, prin efectul legii, inainte de expirarea duratei normale, a mandatului de
consilier local al reclamantului, in conformitate cu prevederile art. art. 9 alin. 2 lit. h") si art. 12 alin.
(3) din Legea nr. 393/2004, privind Statutul alesilor locali, cu modificirile si completarile
ulterioare.

Potrivit art. 12 Legea nr. 393/2004, ordinul prefectului privind constatarea incetérii
de drept, inainte de expirarea duratei normale a mandatului de consilier local, se emite pe baza
sesiz#rii partidului politic sau al organizatiei minoritdtilor nationale pe a carui listad a fost ales

consilierul respectiv. -

Prin urmare, Ordinul Prefect“este legal, intrucét este motivat in fapt
si-n drept, fiind emis la sesizarea Partidului - Filiala [}, indeplinind conditiile
previzute de art. 9 alin. 2 lit. h ~ 1) si art. 12 alin. (3) din Legea nr. 393/2004, privind Statutul
alesilor locali, cu modificarile §i completarile ulterioare.

A precizat institutia parata ci legiuvitorul nu a lasat la latitudinea prefectului emiterea
unui ordin de incetare de drept a mandatului de consilier local in cazul prevézut de art. 9 alin. (2) lit.
h' din Legea nr. 393/2004, privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completérile ulterioare,
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ci este obligat sd emitd ordinul in termen de maximum 30 de zile de la data sesizarii partidului
respectiv.

In aceastd situatie, Prefectul are doar obligatia si constate incetarea de drept a
calititii de consilier local a domnului | N ) . ncavand competenta de a aproba, deoarece
mandatul a Incetat prin efectul legii.

Asadar, urmare modificarilor aduse Statutului alesilor locali prin Legea nr. 115 din
19 mai 2015, pentru alegerea autoritafilor administratiei publice locale, pentru modificarea 1egii
administratiei publice locale nr. 215/2001, precum si pentru modificarea si completarea Legii nr.
393/2004 privind Statutul alesilor locali, prefectul este obligat doar si constate prin ordin incetarea
mandatului consilierului local i s& declare vacant locul acestuia, fird obligatia de a solicita alte
documente justificative de la partid - art. 12 alin. (1) din lege.

In drept, a invocat in apdrare dispozitiile Legii nr. 554/2004, privind contenciosul
administrativ, cu modificarile si completarile ulterioare, art. 9 - 12 din Legea nr. 393/2004, privind
Statutul alesilor locali, cu modificérile si completirile ulterioare.

Prin sentin;a civild nr ] din 04 octombrie 2019, Tribunalul --Sec';ia all-a
Civild a admis cererea si a anulat Ordinul Prefectului Judetului nr.

Tribunalul a retinut cd, potrivit art. 9 alin. 2 lit. h' din Legea nr. 393/2004. calitatoa
de consilier local sau de consilier judefean inceteazd de drept, inainte de expirarea duratei nornle
a mandatului, in cazul pierderii calitdtii de membru al partidului politic sau al organizatiei
minoritdfilor nationale pe a cdrei lzsta a fost ales. Conform art. 12 alin. 3 din acelasi act normativ,
in cazul prevazut la art. 9 alin. 2 lit. B', in termen de 30 de zile de la data sesizdrii partidului politic
sau a organizafiei cetdfenilor apartindnd minoritdtilor nationale pe a cdrei listdi consilierul local
sau consilierul judetean a fost ales, prefectul constald, prin ordin, incelarea mandatului
consilierului local sau judetean inainte de expirarea duratei normale a acestuia si declard vacant
locul consilierului local sau judefean.

Din dispozitiile legale de mai sus rezultd ci faptul generator al incetirii mandatului
de consilier local e reprezentat de pierderea calitdfii de membru al partidului pe lista caruia a fost
ales, in acest context rolul prefectului fiind doar acela de a lua act de faptul excluderii si prin urmare
al incetdrii mandatului de ales local, in baza sesizirii partidului politic interesat.

Cu toate acestea, a sustinut instanta de fond ca prefectul, care potrivit Legii nr.
340/2004 este garantul respectdrii legii si a ordinii publice la nivel local, ar avea un rol pur formal
si decorativ in procedura de constatare a pierderii mandatului de ales local de citre o persoana care
a obtinut numdrul de voturi necesar din partea cetdtenilor, acesta avind dimpotrivi obligatia de a
verifica dac este Intrunitd cerinta primordiald impusi de lege, respectiv daci exista o aparentd de
legalitate privind sanctiunea pierderii calitfii de membru a partidului politic. in vederea exercitirii
acestei atribufii, tribunalul a considerat ci nu este suficient ca ordinul de incetare a calitatii de
consilier si fie emis doar in baza unei simple informiri din partea partidului, ci sesizarea la care se
referd art. 12 alin. (3) din Legea nr. 393/2004 trebuie s4 fie insofita si de inscrisuri justificative din
care sd rezulte cd a operat incetarea calitétii de membru de partid in conditiile specifice prevazute de
statutul respectivului partid.

in spetd, Ordinul nr. B/ 10.07.2017 emis de prefect, prin care s-a constatat incetarea
de drept a functiei de consilier local a reclamantului , a fost emis pe baza sesizarii
nr, [12.06.2017 a Partidului - Filiala V]| , prin care s-a precizat ¢ in sedinta
din 08.06.2017 a Organizatiei Municipale a PSRO s-a decis excluderea din partid si
retragerea sprijinului politic fafi de reclamant. Sesizarea nu a fost insi insofitdi de documente
justificative din care si rezulte ci a operat excluderea din partid in conditiile previzute de statutul
acestul partid si cd sanctiunea era, potrivit prevederilor aceluiagi statut, definitivi si/sau executorie.
Dimpotrivé, reclamantul a aritat c¢a a contestat, potrivit prevederilor statutare, decizia de excludere
atat la forurile interne ale partidului, cét si in instanta.

in acest context, tribunalul a observat ci prin sentinfa nr. 27032019 a
Tribunalului [l ce pare a fi definitivi prin neexercitarea in termen a recursului, s-a coislaiat
nelegalitatea excluderii din partid a reclamantului si s-a dispus anularea deciziei de excludere, In
aceastd sentin{d s-a refinut cd excluderea reclamantului din partid s-a decis fird respectarca
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procedurilor statutare, acesta nefiind informat despre sedinta fn care urma sa se discute sancfionarea
sa, ba mai mult, sedinta respectiva nici nu ar fi avut loc, unii reprezentanii ai partidului despre care
s-a consemnat ci ar fi votat pentru sanctionarea reclamantului declardnd ci nu au participat la o
astfel de sedinta.

In concluzie, tribunalul a refinut ci in spetd nu erau indeplinite conditiile legale
pentru emiterea de citre prefect a ordinului de incetare a mandatului de consilier local al
reclamantului, cAtd vreme nu existau dovezi din care si rezulte ci excluderea din partid a
reclamantului a fost dispusd cu respectarea prevederilor statutare si cd aceastd sanctiune era
definitiva si/sau executorie.

fmpotriva acestei sentinte a declarat recurs [ RN

invocind motivul de casare prev.de art.488 alin.1 pct.8 cod proc.civ,

A ariitat pardta ci actul contestat a fost emis in baza adresei nr. a
- Filiala -, inregistratd la Institutia Prefectului - Judetul

sub nr. | precum si a procesului-verbal de sedin{d din 08.06.2017, anexat la adresa
nr. . inscrisuri din care rezultd fard echivoc voinfa partidului de excludere a
reclamantului, consilier local in cadrul Consiliului Local B din Partidul )
Mai mult, partidul a solicitat punerea in aplicare a adresei mentionate, pentru ca urmitorul
consilier aflat pe lista partidului si poatd fi validat in sedinta Consiliului Local B i luna
respectivi.

Partidului

fn opinia sa, prin ordinul ce face obiectul acestui litigiu, nu a facut altceva decat si
constate Incetarea de drept, prin efectul legii, inainte de expirarea duratei normale, a mandatului de
consilier local al reclamantului, in conformitate cu prevederile art. art. 9 alin. 2 lit. h') si art. 12 alin.
(3) din Legea nr. 393/2004, privind Statutul alesilor locali, cu modificarile §i completérile
ulterioare.

Potrivit art. 12 Legea nr. 393/2004, ordinul prefectului privind constatarea incetérii
de drept, inainte de expirarea duratei normale a mandatului de consilier local, se emite pe baza
sesizarii partidului politic sau al organizatiei minoritdtilor nafionale pe a carui listd a fost ales
consilierul respectiv.

Prin urmare, Ordinul Prefectului ﬂgal, intrucét este motivat in fapt
si in drept, fiind emis la sesizarea Partidului - Filiala [l indeplinind
conditiile previzute de art. 9 alin. 2 lit. h ~ 1) si art. 12 alin. (3) din Legea nr. 393/2004, privind
Statutut alesilor locali, cu modificirile si completérile ulterioare.

A precizat institutia pardta ca legiuitorul nu a ldsat la latitudinea prefectului emiterea
unui ordin de incetare de drept a mandatului de consilier local in cazul prevazut de art. 9 alin. (2) lit.
h' din Legea nr. 393/2004, privind Statutul alesilor locali, cu modificirile si completirile ulterioare,
ci este obligat sa emitd ordinul in termen de maximum 30 de zile de la data sesizirii partidului
respectiv.

Tn aceastd situatie, Prefectul are doar obligafia si constate incetarea de drept a
calittii de consilier local a domnului —, neavand competenta de a aproba, deocarece
mandatul a incetat prin efectul legii.

In ceea ce priveste sentinta nr. _ a Tribunalului JJli pronuntata in
dosarul 9072017, invocata de instanta de fond, recurenta aratd ca a fost atacatd cu recurs, iar
judecata recursului a fost suspendatd de Curtea de Apel Pitesti ca urmare a inscrierii in fals pentru
dovezile de predare a recursului la Cargus Urgent a cererii de recurs, inscrisurile fiind naintate
Parchetului de pe langa Judecitoria

In drept, recurenta a invocat dispozitiile Legii nr. 554/2004, privind contenciosul
administrativ, cu modificarile si completirile ulterioare, art. 9 - 12 din Legea nr. 393/2004, privind
Statutul alesilor locali, cu modificarile gi completirile ulterioare.

IL. Problema de drept asupra cireia se solicita pronuntarea unei

hotarari prealabile. . '
Instanta de recurs, faa de aspectele puse in discutie in declaratia de recurs, apreciaza

necesar ca inalta Curte de Casatie si Justitie sd se pronunfe asupra urmitoarei probleme de drept:
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1.Dacd in interpretarea si aplicarea dispoz.art.12 alin.3 din Legea nr.393/2004
prefectul are obligatia de a verifica in ce masura decizia de excludere din partid a consilierului este
definitiva in sistemul cdilor de atac previzute de Statutul partidului din care face parte acesta si de a
solicita documente justificative privind procedura excluderii.

X Analiza admisibilititii sesizirii:

Potrivit dispoziiilor art.519 din Codul de procedura civild, dac, in cursul judecitii.
un complet de judecati al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului,
investit cu solutionarea cauzei in ultimi 1nstanta constatdnd cd o chestiune de drept, de a cirei
lamurire deplnde solutionarea pe fond a cauzei respective, este noui si asupra acesteia Iinalta Curte
de Casafie si Justitie nu a statuat i nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, va putea solicita Inaltei Curti de Casatie si Justifie sd pronunte o hotarére prin care si se
dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizati,

Conform art.520 alin. (1) si (2) din acelasi act normativ, sesizarea Inaltei Curti de
Casatie i Justitie se face de catre completul de judecatd dupi dezbateri contradictorii, daca sunt
indeplinite conditiile prevdzute la art. 519, prin incheiere care nu este supusa niciunei cii de atac.
Daca prin incheiere se dispune sesizarea, aceasta va cuprinde motivele care sustin admisibilitatea
sesizdrii potrivit dispozitiilor art. 519, punctul de vedere al completului de judecata si al partilor.
Prin incheierea previizutd la alin. (1), cauza va fi suspendati pand la pronuntarea hotararii prealabile
pentru dezlegarea chestiunii de drept,

Retindnd aceste dispozitii, se constatd ca pentru declansarea procedurii de sesizare in
vederea pronunidrii unei hotaréri prealabile trebuie indeplinite cumulativ mai multe conditii:

-existenta unei cauze in curs de judecati;

-instanta care sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie sa judece cauza in ultimi
instanta;

-cauza care face obiectul judecitii si se afle in competenta legald a unui complet de
judecatd al Inaltei Curti de Casatie si Justitie , al curtii de apel sau tribunal investit si solutioneze
cauza in ultimd instantd, iar solutionarea pe fond a cauzei In curs de judecatd si depindid de
chestiunea de drept a cirei limurire se cere;

-chestiunea de drept a cérei lamurire se cere si fie nous;

- chestiunea de drept nu a ficut obiectul statuzrii Inaltei Curti de Casatie si Justitie si
nici obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Curtea apreciazd, sub aspectul primelor trei cerinte, ci sunt indeplinite conditiile
admisibilitatii sesizarii, respectiv cauza se afld in cursul judecitii, iar curtea de apel este investitd cu
solutionarea recursului, fiind ultima instantd, iar solujionarea cauzei depinde de chestiunea de drept
a carei lamurire se cere.

De asemenea, problema de drept enuntatad este noud intrucat, urmare a cercetirilor
efectuate fn acest sens, nu a fost identificatd practicd judiciard in materie care si conducid la
concluzia ca aceastd chestiune a fost dezlegati jurisprudential in mod unitar.

IV.  Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept.

Recurentul —prefectul judefului [l nu si-a exprimat punctut de vedere cu privire
la problema pusi in discutie.

Intimatul-reclamant, prin ap#ritor, a apreciat ¢i nu existi o dispozitie legali clara si
imperativa care sa oblige prefectul si verifice in ce misuri decizia de excludere a consilierului este
definitivd in sistemul cailor de atac prevdzute in Statutul partidului si si cearid documente
justificative In legétura cu eventuald contestare a deciziei de excludere.

Apreciazd cd initiativa instanfei este intemeiati si de interes nu numai pentru
solufionarea acestui dosar ci si pentru viitor, pentru spete similare, intrucit sub acest aspect
legislatia este lacunari.

Considerd ca sunt indeplinite dispozitiile art.519 Cod pr. civ. chestiunea de drept
fiind noud, nu a mai fost supusi atentiei completului specializat de la inalta Curte de Casatie si
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Justitie pentru dezlegarea problemelor de drept §i nu formeaza nici obiectul unui recurs in interesul
legii.

Solicita inaintarea dosarului Inaltei Curti de Casatie si Justitie completului specializat
pentru dezlegarea problemelor de drept cu consecinta suspendarii cauzei in conformitate cu art.520
alin,2 Cod pr. civ.

V. Opinia completului de judecata.

1. In spetd sunt relevante dispozitiile Legii nr.393/2004, mai precis cele ale art.12
alin.3, potrivit cérora ,, in cazul previzut la art. 9 alin. (2) lit. hl), in termen de 30 de zile de la data
sesizarii partidului politic sau a organizatiei cetdfenilor apartindnd minoritatilor nationale pe a carei
listd consilierul local sau consilierul judetean a fost ales, prefectul constatd, prin ordin, incetarca
mandatului consilierului local sau judetean inainte de expirarea duratei normale a acestuia si declard
vacant locul consilierului local sau judetean™.

De asemenea, dispozitiile art.9 alin.2 lith' , potrivit cirora:” (2) Calitatea de
consilier local sau de consilier judetean inceteazd de drept, Inainte de expirarea duratei normale a
mandatului, in urmitoarele cazuri: (...); h') pierderea calititii de membru al partidului politic sau al
organizatiei minoritatilor nationale pe a cérei listd a fost ales”.

2. Jurisprudenta nafionald.

Tribunalul Satu-Mare, prin sentinfa nr.691/2015 pronuntati in dosarul
nr.1551/83/2015, a respins cererea de anulare a Ordinului inldturdnd sustinerea reclamantului in
sensul ¢ a atacat pe cale administrativa decizia de excludere din partid, considerénd ca textul de
lege (art.12 alin.3 din Legea 393/2004) nu distinge i stabileste imperativ incetarea de drept a
mandatului de consilier local de la data excluderii din partid si nu de la data epuizirii céilor legale
de contestare a masurii excluderii.

3. Completu! de judecatd investit cu solutionarea recursului, apreciaza cd, in
aplicarea art.12 alin.3 rap. la art.9 alin.2 lit. h' din legea nr.393/2004, prefectul nu este {inut sa
verifice modul in care organizatia de partid din care face parte consilierul exclus a procedat la
excluderea acestuia, respectiv daci a fost urmatd procedura reglementatd prin Statutul partidului, in
ce masurd decizia de excludere a rimas definitivd in sistemul ciilor de atac prevazute de acelasi
Statut si nici sa verifice inscrisurile intocmite in cadrul respectivei proceduri.

Textul art.12 alin.3 din Legea 393/2004 recunoaste prefectului doar un rol formal,
accla de a constata incetarea mandatului la sesizarea partidului politic sau organizafiei din care face
parte respectivul consilier.

De asemenea, textul nu face nici o precizare privind forma si continutul sesizarii pe
care o face partidul, ceca ce duce la concluzia ¢i inclusiv o simpld informare despre excluderea
membrului de partid este suficienta pentru ca prefectul sa emitd ordinul de Incetare a mandatului.

Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin Decizia 45/2017, a admis sesizarea privind
pronuntarea unei hotardri prealabile, formulat de Tribunalul Ialomi{a - Sectia civild, in Dosarul nr.
2.446/98/2016 si, in consecinia, a stabilit ci: ,, Dispozitiile art. 9 alin. (3) si (4) si art. 12 alin. (3) din
Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali, cu modificarile si completarile ulterioare, se
interpreteaza in sensul cd in situatia pierderii de citre consilierul local sau judetean a calitatii de
membru al partidului politic sau al organizatiei minoritatilor nationale pe a cirui/cirei listd a fost
ales, prefectului i este recunoscutd competenta exclusivd de a constata, prin ordin, incetarea
mandatului alesului local, inainte de expirarea duratei normale a acestuia, la sesizarea partidului
politic sau a organizatiei cetiitenilor apartindnd minoritatilor nafionale pe a cirui/carei listd a fost
ales consilierul in cauzi.”.

in considerentele acestei decizii, s-a retinut c¢a ,, 58. De altfel, dispozitiile art. 12
alin. (3) din Legea nr. 393/2004 atribuie prefectului rolul de a constata, respectiv de "a lua act” de
incetarea mandatului de consilier local/judetean in cazul expres prevazut de lege, respectiv
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pierderea de catre consilier a calitsfii de membru al partidului politic sau al organizatiei
minorititilor nationale pe a cirui/carei lista a fost ales. Asadar, prefectul indeplineste, in temeiul
legii, o formalitate necesara in vederea functiondrii autoritafii administratiei publice, in conditii de
reprezentativitate si legitimitate necesare indeplinirii programului politic pentru care alegatorii au
optat. A

Ca urmate, fati de aspectele mai sus ardtate, apreciind cd se impune ca Inalta Curte
de Casatie §i Justitic si dea o rezolvare de principiu acestei chestiuni de drept de care depinde
solutionarea cauzei pe fond, va constata admisibild cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronuntirii unei hotaréri prealabile cu privire la urméatoarea chestiune de drept
supusi analizei si va dispune suspendarea judecifii conform art.520 alin.2 cod proc.civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Admite cererea de sesizare a Inaltei Curfi de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii
unei hotéarari cu privire la urmétoarea chestiune de drept:

Daci in interpretarea si aplicarea dispoz.art.12 alin.3 din Legea nr.393/2004 prefectul
are obligatia de a verifica in ce masura decizia de excludere din partid a consilierului este definitiva
in sistemul ciilor de atac previzut de statutul partidului politic sau organizatiei din care face parte
acesta si de a solicita documente justificative privind procedura excluderii.

Inainteazi prezenta incheiere inaltei Curti de Casatic si Justitie

Suspendd judecata in temeiul dispozitiilor art.520 alin.2 Cod proceduri civili.

Fard cale de atac.

Pronuntatd in sedin{d publicd astézi, 30 Iunie 2020, la Curtea de Apel Pitesti —
SECTIA A TI-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Red.
Tehnored|

16.07.2020




