ROMANTIA
| ()
* SECTIA I CIVILA
Operator de date cu caracter personal nr. 3666.

- Dosar nr. (...) A
INCHEIERE

Sedinta publicd din 01 Tulie 2020
Completul compus din:
PRESEDINTE - (...)
JUDECATOR - (...)
GREFIER - (...)

Pe rol se afli judecarea apelului civil promovat de (...), impotriva sentintei civile nr.
(..) din (...) pronuntatd de (...)-(...) in dosarul nr. (...), in contradictoriu cu intimatii-reclamanti
(..) in nume propriu si reprezentant legal pentru toti reclamantii, (...), (..), (..), (..) §i
intimatul-pérét (...), avind ca obiect ,,drepturi salariale ale personalului din justitie”.

Desfagurarea sedinfei de judecatd a fost inregistratd cu mijloace tehnice audio,
conform dispozitiilor art.231 al. 4 Cod procedurd civila.

La apelul nominal ficut in sedinta publici se constata lipsa partilor.

Procedura este legal indeplinita.

Grefierul de sedint3 referd asupra cauzei, dupd care:

Completul de judecatd rdmane in deliberare §i pronuniare cu privire la sesizarea [naltei
Curti de Casatie i Justitic pentru dezlegarea chestiunilor de drept puse din oficiu in discutia
pirtilor la termenul din 03.06.2020.

CURTEA
Avind nevoie de timp pentru a delibera,
PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI
DISPUNE

AmAani pronuntarea la 02.07.2020.
Pronuntatd in sedinta publica, azi, 01 Iulie 2020.

Presedinte, Judecitor,

(..) ()

Grefier,

()




ROMANIA

(.)
SECTIA 1 CIVILA

Operator de date cu caracier personal nr. 3666. |

Dosar nr. (...) .
INCHEIERE

Sedinta publicid din 02 Iulie 2020
Completul compus din:
PRESEDINTE - (...)
JUDECATOR - (...)
GREFIER - (...)

Pe rol se afld pronuniarea asupra sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie -
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in cauza avénd ca obiect apelul civil
promovat de (...), impotriva sentintei civile nr. (...) din (...)pronuntati de (...)- Sectia I civila si
de contencios administrativ in dosarul nor. (...), in contradictoriu cu intimatii-reclamanti (...) in
nume propriu si reprezentant legal pentru reclamantii (...), (...), (...), (...) si intimatul-parat (...).

Dezbaterile au avut loc in sedinta publici din data de (...), fiind consemnate in
Incheierea de sedintd din acea zi, cdnd Curtea a dispus aménarea pronuntirii pentru data de
astdzi, din lipsd de timp pentru a delibera, dat3 la care a pronunfat prezenta incheiere.

CURTEA
- deliberind -

Asupra sesizirii din oficiu a Inaltei Curti de Casatie si Justitie (in continuare 1.C.C.J D
pentru pronuntarea unei hotarari prealabile constati urmitoarele :

1.Expunerea succinti a procesului
1.1.Cererea de chemare in judecata si apararile paratilor

Prin cererea de chemare in judecata inregistratd pe rolul (...) sub nr. (...), reclamantii
()s )y (o)s (2)5(0.) au chemat in judecatd pe paréfii (...), (...) $i (...) solicitdnd obligarea
pératului (...) si acorde diferentele de sume retinute cu titlu de impozit, CASS, CAS, somaj
din contravaloarea medicamentelor decontate pentru salariati, sof/sotie, copii aflati in
intrefinere pentru perioada 1 august 2015-prezent; obligarea ca in prezent si pe viitor (...) si
acorde contravaloarea medicamentelor, fard a fi supusi impozitirii, retinerilor de CASS, CAS
si somaj atdt peniru salaria{i cat §i pentru soful/sotia §i copii aflai in intretinere si obligarea la
plata dobénzilor penalizatoare, pana la achitarea sumelor datorate citre reclamanti.

In motivarea cererii de chemare in judecati reclamantii au aritat c3 prin adresa nr. (...)
emisd de(...), inregistratd sub nr. (...) la (...), li s-a comunicat ci sumele datorate din
decontarea contravalorii medicamentelor trebuie si fie supuse cotelor de contributii (impozit,
CASS, CAS, somaj), fapt ce in opinia lor incalca dispozitiile art. 67 alin.1 din Legea nr.
567/2004.

in drept, reclamantii si-au intemeiat actiunea pe dispozitiile Legii nr. 567/2004.

| Paratul (...) a formulat intdmpinare prin care a invocat exceptia lipsei calitifii
| procesuale pasive, avand in vedere ci reclamantii au calitatea de personal auxiliar de
specialitate-grefieri §i personal conex-gofer in cadrul (...). Pe fondul cauzei a solicitat
respingerea actiunii ca nelntemeiata.

Paratul (...) a formulat intdmpinare prin care a invocat exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive raportat la dispozitiile art. 37 si 53 alin.1 din Legea nr. 567/2004, iar pe
fond a solicitat respingerea actiunii.




'La termenul de judecatd stabilit la data de 12.11.2018, (...) a invocat din oficiu
exceptia necompetentei teritoriale in judecarea cererii, raportat la dispozitiile Deciziei nr.
290/2018 si art. 127 alin.1, 2 si 3 din Codul de procedura civila, reclamantii fiind citafi cu
menfiunea de a indica o instaniii, in vederea declindrii judecarii cauzei, iar, prin cererea
existentd la fila 118 dosar, reclamantii au solicitat declinarea cauzei la (...).

Prin sentinta civila nr. (...),{(...) a admis exceptia necompetentei si, in consecinid, a
declinat in favoarea (...) competenta de solutionare a actiunii.

La data de (...) a fost inregistrat pe rolul (...) dosarul nr. (...).

1.2.Hotirirea primeli instante

Prin sentinta civild nr. (...) pronunfati de (...) s-au dispus urmdtoarele:

S-a admis excepiia lipsei calititii procesuale pasive a paratilor (...) si (...) si s-a respins
actiunea in contradictoriu cu acesti prati ca fiind formulatd impotriva unei persoane lipsite de
calitate procesuald pasivi.

S-a admis actiunea formulatid de reclamantii in contradictoriu cu pératul (...) si, in
consecingé:

A fost obligat paratul sa restituie reclamantilor (cit §i pentru soful/sotia sau copiii
aflati in intretinere) sumele retinute cu titlu de impozit, CASS, CAS si somaj din sumele
cuvenite pentru decontarea medicamentelor, incepand cu data de (...) si pand la data revenirii
asupra acestor retineri, cdt si dobdnda legald penalizatoare pand la data platii efective a
sumelor mentionate.

Considerentele instantei in ceea ce priveste fondul cauzei au fost, in esenta,
urmétoarele:

Potrivit centralizatorului de decontare medicamente au decontat medicamente
reclamantii (...), (...), (..), (..), (), (st (..), iar din contravaloarea medicamentelor s-a
retinut: somaj angajat, CAS angajat, CASS angajat si impozit angajat, fiindu-le acordate
sumele de la rubrica: rest de plata.

Potrivit art.67 din Legea nr.567/2004, cu modificdrile ulterioare: . (1) Personalul
auxiliar de specialitate al instangelor judecdtoresti si al parchetelor de pe ldngd acestea, in
activitate sau pensionari, precum si soful/sofia si copiii aflati in intrefinerea acestuid
beneficiazd in mod gratuit de asistentd medicald, medicamente §i proteze, in conditiile
respectdrii legale privind plata contributiei la asigurdrile sociale de sandtate. (2) Conditiile
de acordare in mod gratuit a asistenfei medicale, a medicamentelor §i protezelor sunt
stabilite prin hotdrdre a Guvernului”.

in art.? alin.l din H.G.nr.762/21.07.2010 se prevede beneficiul gratuitatii pentru
asistenti medicals, medicamente si proteze - in condijiile prezentei hotardri, a Legii
nr.95/2006 privind reforma in domeniul s&natatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
ale contractului-cadru anual privind conditiile acordarii asistenfei medicale in cadrul
sistemului de asigurdri sociale de sanatate si ale normelor de aplicare a acestuia. La art.2
alin.2 din acelasi act normativ, este menfionatd conditia respectirii dispozitiilor legale privind
plata contributiei de asigurdri sociale de sandtate.

in ceea ce priveste sumele pretinse de reclamanti in calitate de angajati in raport de
perioada de referintd, respectiv incepand cu (...), instanta a refinut ca acestea se incadreaza la
veniturile previizute de normele in materie fiscald dupd cum urmeaza :

Incepand cu data de 01.01.2016 a intrat in vigoare Noul cod fiscal - Legea nr.
227/2015, care la art.146 ,Stabilirea i plata contributiilor de asigurdri sociale™ instituie la
alin.1, in sarcina angajatorului, obligatia de a retine contributiile sociale.

Potrivit art.142, lit.e) din Noul Cod fiscal - nu se cuprinde in baza lunard de calcul a
contribugiilor de asiguriri sociale ,contravaloarea echipamentelor tehnice, a echipamentuluz:
individual de protectie si de lucry, a alimentatiei de protectie, a mea’icamgntelar s
materialelor igienico-sanitare, a alior drepturi privind sdndtatea §i securifaleq in munca,




precum §i a uniformelor obligatorii si a drepturilor de echipament, ce se acordd potrivit
legislatiei in vigoare”.

far potrivit art.76 alin (4) lit.f) din aceeasi lege, nu se include in veniturile salariale i
nu este impozabild, in intelesul impozitului pe venit: ,, contravaloarea echipamentelor
tehnice, a echipamentului individual de protectie §i de lucru, a alimentatiei de protecfie, a
medicamentelor i materialelor igienico-sanitare, a altor drepturi de protectie a muncii,
precum §i a uniformelor obligatorii si a drepturilor de echipament, ce se acordd potrivit
legislatiei in vigoare™.

Aceste reglementdri erau previzute si in vechiul cod fiscal - Legea nr.571/2003 fiind
incidentd pentru perioada (...)-(...): Potrivit art.55 alin. 4 - nu sunt incluse in veniturile
salariale §i nu sunt impozabile ( ...) lit.e)- contravaloarea medicamentelor; conform art.296,
contributiile sociale se platesc la veniturile din salarii, dar medicamentele, conform art.55
alin.4, nu fac parte din salarii.

in ceea ce priveste contributia de asiguriri sociale pentru somaj, art. 187 din Noul cod
fiscal - Legea nr. 227/2015 prevede ca baza de calcul a contributiei individuale de asiguriri
pentru somaj in cazul persoanclor fizice care realizeazd venituri din salarii sau asimilate
salariilor reprezintd castigul brut realizat din salarii si venituri asimilate salariilor in tara si
avind in vedere ca potrivit art. 76 alin (4) lit.f) nu se include in veniturile salariale
contravaloarea medicamentelor, aceasta face exceptie de la plata contributiei de asigurari
pentru somaj.

1.3. Calea de atac exercitata

impotriva acestei sentinte a formulat apel (...), care a solicitat admiterea apelului si
schimbarea in parte a sentintei, In sensul respingerii actiunii formulate in contradictoriu cu
(...) ca nefondata.

Apelul a fost inregistrat pe rolul (...), (...), pe data de (...).

La termenul de judecati din (...) Curtea a pus in discutia pértilor, din oficiu, sesizarea,
in temeiul art.519 C.pr.civ., a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, pentru a pronunta o hotdrare
prin care si se dea o rezolvare de principiu urmatoarei chestiuni de drept: art. 55 alin.4 lit.e si
art.296 ind 15 lite din Legea nr.571/2003, cu modificdrile §i completdrile ulterioare,
respectiv art.76 alin.4 litf si 142 lit.e din Legea nr.227/2015, cu modificdrile si completdrile
ulterioare, Irebuie interpretate in sensul cd sintagma ,,contravaloarea medicamentelor”
cuprinde §i ipoteza deconidrii contribufiei personale, respectiv a copldfii pentru
achizifionarea de medicamente aprobatd de ordonatorul de credite pentru personalul
auxiliar de specialitate si personalul conex din cadrul instantelor judecdtoresti si al
parchetelor, in activitate sau pensionari, in temeiul arl.67 din Legea nr.567/2004 si in
conditiile HG.nr.762/2010 ?

2. Punctul de vedere al pirtilor cu privire la admisibilitatea sesizirii si chestiunile
de drept supuse dezlegirii.

Pirtile din apel (reclamantii si paritul (...} nu au exprimat un punct de vedere.

3. Punctul de vedere al completului de judecati cu privire la admisibilitatea
sesizdrii si chestiunile de drept supuse dezlegarii

3.1.Asupra admisibilitatii sesizarii

Curtea apreciazi cd sunt indeplinite conditiile de admisibilitate a sesizirii previzute de
art. 519 din Codul de procedura civila, pentru considerentele aritate in continuare.

Cauza este In curs de judecats, in apel, in ultima instantd, in competenta legald a unui
complet de la curtea de apel.

W



Solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecatd in apel depinde de limurirea
chestiunilor de drept mai sus-aritate.

Legea nu defineste nofiunca de noutate si nici criteriile in baza cirora poate fi
determinatd, dar, in doctrind, s-a apreciat ca sesizarea instantei supreme ar fi justificati sub
aspectul indeplinirii elementului de noutate atunci cAnd problema de drept nu a mai fost
anterior dedusd judecitii, adica in privinta cireia instanta suprema nu a mai statuat printr-
un recurs in interesul legii sau un recurs in casatie.

De asemenea, a fost exprimati opinia potrivit cireia noutatea se poate referi atéit la o
reglementare nou-intratd In vigoare, ct si la o norma juridica intratd n vigoare cu mai mult
timp in urmd, dar a cérei aplicare frecventd a devenit actuala ulterior.

3.2. Asupra chestiunilor de drept supuse dezlegirii

Curtea considerd ¢ in lipsa unui text expres in legea speciald, Legea nr.567/2004, care
sa prevada cd decontarea contributiei personale la achizitionarea de medicamente de cétre
personalul auxiliar de specialitate al instantelor judecitoresti si al parchetelor de pe langd
acestea nu are natura salariala si nu se impoziteaza, ca in cazul magistratilor de exemplu, nu
se poate refing ¢ angajatorul nu are obligatia de a retine impozit, CAS §i CASS din sumele pe
care acesta le achitd pentru decontarea contributiei personale.

In opinia Curtii, art.55 alin.4 lit.e si art.296 ind.15 lit.e din Legea nr.571/2003, cu
modificirile i completirile ulterioare, respectiv art.76 alind4 lit.f si 142 lit.e din Legea
nr.227/2015, cu modificirile si completarile ulterioare, nu se referd si la ipoteza previzuti de
art.67 din Legea nr.567/2004, cu modificirile i completarile ulterioare, c1 doar la drepturi
de protectia muncii care au o altd reglementare legala.

Pentru aceste considerente, Curtea, in temeiul art. 519 si urm. din Cod procedurad
civild 2010 republicat va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotaréri prealabile pentru dezlegarea chestiunilor de drept mai sus-arétate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE
Sesizeazd, in temeiul art.319 C.pr.civ., inalta Curte de Casatie si Justifie, pentru a
pronunia o hotirére prin care si se dea o rezolvare de principiu urmétoarei chestiuni de drept:
Art.55 alind lite si art.296 ind.15 lite din Legea nr.571/2003, cu modificdrile si
completdrile ulterioare, respectiv art.76 alind litf si 142 lite din Legea nr.227/2015, cu
modificdrile §i completdrile ulterioare, trebuie interpretate in sensul cd sintagma
contravaloarea medicamentelor” cuprinde i ipoteza decontdrii contribufiei personale,
respectiv a copldii pentru achizitionarea de medicamente aprobatd de ordonatorul de
credite pentru personalul auxiliar de specialitate §i personalul conex din cadrul instanfelor
Jjudecdtoresti §i al parchetelor, in activitate sau pensionari, in temeiul art.67 din Legea
nr.567/2004 si in conditiile H.G.nr.762/2010 7
in temeiul art.520 C.pr.civ. suspendd solu;ionareaAapelului péna la pronuntarea hotarérii
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept de citre Inalta Curte de Casatie si Justitie.
Definitiva.
Pronuntatd in sedin{d publica, azi, 02.07.2020.

Presedinte, Judecator,

Grefier,

(..)




