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SECTTA r crvtlA

ixcHEIERE
$edinla publicd din data de 18 ianuarie 2022

Pregedinte
Judec6tor
Grefier

Pe rol fiind judecarea apelului formulat de apelanta-reclamanti cu

domiciliul procesual ales in ........, impotriva sentinfei civile rr. 1733 din data de 3 iunie
2021 pronunfate de Tribunalul Ddmbovi{a, in contradictoriu cu intimata-pdritd ........, cu

sediul in .............
Apelul este scutit de plata taxei judiciare de timbru, conform art. 28 din OUG nr. 80/2013.

La apelul nominal ftcut in qedinln publicl se constati lipsa p[r1ilor.
Procedura de citare este legal indeplinitE.
S-a flcut referatul cauzei de citre grefierul de qedin16, care invedereazd cI pricina a fost

repusi pe rol in vederea discutdrii cererii de sesizare a ICCJ formulat6 de apelanta-reclamantd; de

*L*.n.u, se invedere azd cd apelanta-reclamantd a depus la dosar memoriu privind sesizarea iCCJ
in vederea pronunfIrii unei hotiirdri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, inregistratd
sub nr. 1222118.01.2022, dup[ care:

Curtea, avdnd in vedere cI s-a solicitat judecarea in lipsi, rlmdne in pronunfare pe cererea

de sesizare a iCCf formulatd de apelanta-reclamantS, precum qi pe cererea de suspendare.

CURTEA,
DeliberAnd asupra cererii de sesizare a iCC.l qi a cererii de suspendare a cauzei

formulate de apelanta-reclamantl, constatl urmltoarele:

Expunerea succintd a litigiului gi afaptelor pertinente:

Prin cererea inregistrati la Tribunalul Ddmbovila sub nr.21921120117.06.2020, reclamanta

, in contradictoriu cu pdrdta a solicitat admiterea cererii; anularea

Deciziei nr. 334953127 apilie 2020 pivind acordarea pensiei de urmaq pe o perioadi determinatE,

respectiv incepind cu data de I aprilie 2020 pindla data de I octombrie 2020 gi obligarea pdritei la
emiterea unei decizii de acordare a pensiei de urmaq pe o perioadE nedeterminatI.

Prin sentinfa civiltr nr. 1733 din data de 3 iunie 2021, Tribunalul Dimbovifa a respins

cererea formulatl de reclamanta ............ in contradictoriu cu pdrdta ......, c3

neintemeiatd. Cu opinie separat6 in sensul admiterii acfiunii.
Pentru a pronunfa aceasti solu{ie, prima instanfii a refinut urmitoarea situafie de

fapt 9i de drept:
Prin cererea modificatoare depusdla data de 21.10.2021, reclamanta a solicitat admiterea

cererii; anularea Deciziei nr. 334953127 aprilie 2020 privind acordarea pensiei de urmaE pe o
perioadl determinatd, respectiv incepind cu data de 0l aprilie 2020 pind la data de 0l octombrie
2020; anularea Deciziei nr.334953/05 octombrie 2020 privind incetarea pl61ii pensiei de urmaq 9i
obligarea pirdtei la emiterea unei decizii de acordare a pensiei de urmaq pe o perioadd

nedeterminatS.
Prin cererea nr. 755606131.03.2020, depusi la sediul pArdtei, reclamanta a solicitat

stabilirea pensiei de urmaq dupd soful decedat, respectiv
Prin decizia w. 334953127.04.2020 privind acordarea pensiei de urmaq, pdrdta a admis

cererea reclamantei stabilind plata drepturilor incep6nd cu data de 0l .04.2020, menfiondnd insd ci
pensia este limitata, pind la data de 0l .10.2020.

Prin deci2ianr.334953105.10.2020, emis6 pe numele reclamantei, pdrdta a dispus incetarea

plIlii pensiei de urmaq, in temeiul art. I l3 alin. I lit. din Legea nr.26312010.
Prin prezenta cerere, astfel cum a fost modificatI, reclamanta a contestat ambele decizii.
Tribunalul a apreciat cd cererea este neintemeiati intrucit, potrivit art. 85 alin. I din Legea

nr.26312010: ,,So[ul supraviefuitor are dreptul la pensie de urmaq pe tot timpul vietii, la implinirea



v6rstei standard de pensionare, dacd durata c6sdtoriei a fost de cel pufin l5 ani.", iar art. 86 alin. I qr

2 din Legea nr. 26312010, prevede c5: ,,(l) Soful supravieluitor are dreptul la pensie de urmaq,

indiferent de vdrstS, pe perioada in care este invalid de gradul I sau II, dacd durata ctrsltoriei a fost

de cel pufin un an. (2) Soful supravietuitor are dreptul la pensie de urmag, indiferent de vdrst6 gi de

durata cdsdtoriei, dacd decesul sofului sustinEtor s-a produs ca urrnare a unui accident de muncd sau

a unei boli profesionale gi dac6 nu realizeazi venituri lunare din activitIfi dependente afldndu-se in
una dintre situaliile prevdzute la art. 6 alin. (l) pct. I lit. a) gi b) sau pct. II, ori dacd acestea sunt mai

mici de 35oh din cdqtigul salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurdrilor sociale

de stat.
Conform dispoziliilor art. I l3 alin. I lit. b din Legea nr.26312010'(l) ln sistemul public de

pensii, plata pensiei inceteazi incepind cu luna urmltoare celei in care a intervenit una dintre
urmitoarele cauze: a) pensionarul a decedat; b) pensionarul nu mai indeplineqte condiliile legale in
temeiul c6rora i-a fost acordatl pensia.

Raportat la dispoziliile legale mai suscitate, analizind situafia concretl a reclamantei, in
mod corect aceasta nu putea sI beneficieze de pensie de urmaq pe tot timpul viefii, motivat de faptul
cI, nu se incadreazd in niciuna dintre prevederile strict determinate in acest sens de Legea nr.

263/20t0.
in spe15, la data formuldrii cererii de acordare a pensiei de urmaq, reclamanta nu a fbcut

dovada implinirii vdrstei standard de pensionare.

Aceasta este ndscutl la data de 23.10.1959, iar potrivit dispoziliilor art. 53 alin. I raportat

la Anexa nr. 5 din Legea nr.26312010, vdrsta standard de pensionare a acesteia este de 6l de ani qi

7 luni, pe care aceasta i-a implinit abia in luna mai 2021.
Avdnd in vedere cele de mai sus, in mod corect, pdrita a stabilit plata pensiei pentru o

perioadl de gase luni gi apoi a dispus incetarea pl61ii pensiei de unna$ a reclamantei, intrucdt,
potrivit dispoziliilor art. 87 din Legea w. 26312010 soful supraviefuitor care nu indeplineqte

condiliile prevlzute la art. 85 qi la art. 86 alin. I beneficiazS de pensie de urmaq pe o perioadd de 6

luni de la data decesului, dacd in aceastl perioad6 nu realizeaz6 venituri lunare din activitdli
dependente afldndu-se in una dintre situafiile previzute la art. 6 alin. I pct. I lit. a) $i b) sau pct. II,
sau dacl acestea sunt mai mici de 35Yo din cdqtigul salarial mediu brut utilizat la fundamentarea
bugetului asigurlrilor sociale de stat.

Astfel, in spe{E, reclamanta nu a ftcut dovada indepliniri cumulative a condiliilor expres

prevlzute de Legea nr.26312010, pentru a putea beneficia de pensie de urmaq pe tot timpul vie(ii.
Conform dispoziliilor art. 3 alin. I lit. v din Legea nr. 26312010 v6rsta standard de

pensionare este vdrsta stabilitA de aceastd lege, pentru blrbati qi femei, la care aceqtia pot obline
pensie pentru limita de vdrst6, in condiliile legii, precum gi vdrsta din care se opereazi reducerile

prevlzute de lege.
Aqadar, in cazul in care legea prevede aplicarea unor reduceri ale acesteia, vdrsta standard

de pensionare nu reprezintd vdrsta ce rezultd prin reducerile aplicate, ci vdrsta prevlzut6 de lege din
care se fac reducerile. Vdrsta standard de pensionare ceruti de art. 85 din Legea nr.26312010 pentru

acordarea pensiei de urmaq so{ului supravieluitor pentru toati durata viefii este un element obiectiv,
stabilit de legiuitor, frrd leg6turd cu vdrsta de pensionare aplicabilS in cazul concret al sofului
supravieIuitor.

Totodati, reclamanta nu face parte dintr-o categorie de persoane pentru care legea sI
prevadd in mod expres o anumitd vdrstd standard de pensionare, aceasta beneficiind de pensie cu

reducerea v6rstei standard de pensionare prev6zutl de lege.

Aqadar, prevederile art. 66 din Normele de aplicare a Legii nr. 26312010 aprobate prin

Hotdrdrea Guvemului nr.2571201 l, conform clrora "Vdrsta de pensionare la care se face referire la
art. 85 alin. (l) din lege este vdrsta standard de pensionare prevdzut6 in anexa nr. 5 la lege", nu
reprezintd o addugare sau modificare a legii, ci detaliazd optiunea legiuitorului ce rezultl cu

claritate din cuprinsul dispoziliilor Legii nr.26312010 mai sus citate.
Opinia separatd a fost formulatl in sensul admiterii acfiunii, pentru urmdtoarele

considerente:
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Pensia pentru limita de vdrstl se cuvine persoanelor care indeplinesc, cumulativ, la data
pension6rii, condiliile privind vdrsta standard de pensionare qi stagiul minim de cotizare previzute
de prezenta lege.

Vdrstd standard de pensionare este definitd de lege ca fiind vdrsta stabilitd pentru bdrbali gi

femei, la care aceqtia pot obfine pensie pentru limit[ de vdrst6, in condiliile Legii nr. 26312010
privind sistemul unitar de pensii publice, precum gi virsta din care se opereazl reducerile previzute
de lege.

Persoanele care au realizat stagiul complet de cotizare au dreptul la pensie pentru limitl de

vdrstS, cu reducerea vdrstelor standard de pensionare in situafia persoanelor care aurealizat stagii de

cotizare in condilii deosebite de munc6.
So{ul supraviefuitor care are dreptul la o pensie proprie gi indeplineqte condifiile prevlzute

de lege pentru oblinerea pensiei de urmaq dup6 sotul decedat poate opta pentru cea mai avantajoasd

dintre acestea, plata drepturilor pentru care a optat efectuindu-se cu luna urm6toare solicitirii lor.
Sintagma soful supravieluitor care are dreptul la o pensie proprie are in vedere situafia

legati reducerea v6rstelor standard de pensionare. Deci persoanele care au o pensie pentru limiti de

vdrstd qi durata cdsdtoriei a fost de cel pufin 15 ani indeplinesc condi{iile pentru acordarea pensiei
de urmaq.

De altfel, legea nu reglementeazd ce se intAmpl6 cu persoanele aflate in situafia de a
beneficia de reducerea virstelor standard de pensionare qi nici nu defineqte acest nou concept
juridic.

Reducerea vdrstelor standard de pensionare vizeazd doar cuantumul in ani al acestora gi nu
schimb6 natura juridici a vdrstei standard de pensionare, chiar dacd numdrul de ani oscileazi in
funcfie de condiliile de munc6 avute, condilia necesard fiind aceea a pensiondrii pentru limitl de

vdrst6.
impotriva sentinfei a declarat apel reclamanta ..........., in termenul legal

reglementat de art. 468 alin I din Codul de procedurd civil6, criticdnd-o ca nelegalI qi netemeinicd,
solicitind admiterea apelului, anularea hotdrdrii judecdtoreqti atacate, qi pe cale de consecinfd,
admiterea cererii aga cum a fost formulat[.

In dezvoltarea motivelor de apel, reclamanta a susfinut cd, in fapt, a depus la institufia
pdrdta o cerere de acordare a pensiei de urmaq, insolitl de toate inscrisurile necesare, ca urrnare a

decesului sofului siu, .......... atdt reclamanta, cdt gi sotul sdu fiind pensionali pentru limitl
de vdrst5.

Urmare acestei cereri, a primit o decizie de acordare a pensiei de urmaq pe o perioadi
determinat5, respectiv incepdnd cu data de I aprilie 2020 p6nd la data de I octombrie2020.

Fa{I de aceste drepturi acordate, pe timp limitat, gi nu pe perioadl nedeterminatd, pdrdta
incalcd voinfa legiuitorului, previzut6 de dispoziliile legale in vigoare, gi anume de art. 83 gi urm6t.,
din Legea nr. 26312010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu modificflrile gi completirile
ulterioare, care prevdd faptul cd, dacd indeplineqte condiliile legale beneficiazd de pensia cea mai
avantajoasE, perrnanent gi nu limitat.

Din confinutul deciziei atacate nu rezult6 ce motive legale sunt aduse in sprijinul acestei

mlsuri dispuse, cu toate cd ar trebui si rezulte din motivarea acesteia. Prin urrnare, decizia
contestatd este nelegalE gi netemeinicS.

Degi legal citattr, intimata-pArittr nu a depus intAmpinare, conform dispozifiilor art.

471 alin.S Cod de procedur[ civil6.

Analiza admisibilittr{ii sesiztrrii:
Potrivit dispoziliilor art. 519 din Codul de procedur6 civil6, dac6, in cursul judec6fii, un

complet de judecati al inaltei Curfi de Casafie gi Justi{ie, al curfii de apel sau al tribunalului, investit
cu solufionarea cavzei in ultimd instanfi, constatE cd o chestiune de drept, de a clrei lSmurire
depinde solufionarea pe fond a cavzei respective, este nou6 gi asupra acesteia inalta Curte de

Casafie gi Justilie nu a statuat gi nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de

solufionare, va putea solicita Inaltei Curfi de Casafie gi Justifie sI pronun(e o hotdrire prin care sE se

dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd.

3



Conform art. 520 alin. I qi 2 din acelagi normativ, sesizarea inaltei Cu4i de Casafie qi

Justitie se face de cltre completul de judecatd dupl dezbateri contradictorii, dacd sunt indeplinite
condiliile prev6zute la art. 519, prin incheiere care nu este supusd niciunei c6i de atac. DacI prin
incheiere se dispune sesizarea, aceasta va cuprinde motivele care susfin admisibilitatea sesizlrii
potrivit dispoziliilor art. 519, punctul de vedere al completului de judecati gi al pd4ilor, iar prin
incheiere cauza va fi suspendatd pdnd la pronunfarea hotdririi prealabile pentru dezlegarea

chestiunii de drept.
Din cuprinsul prevederilor legale enuntate anterior se desprind condiliile de admisibilitate

pentru declangarea procedurii de sesizare in vederea pronunfIrii unei hotlr6ri prealabile, condilii
care trebuie sI fie intrunite in mod cumulativ, dup6 cum urmeazd: existenfa unei cauze aflate in curs

de judecata; instanfa care sesizeazdinalta Curte de Casafie gi Justilie sa judece cauza in ultimi
instantd; cauza care face obiectul judecdfii sd se afle in competen{a legal6 a unui complet de
judecatd al inaltei Cur[i de Casafie gi Justilie, al cu(ii de apel sau al tribunalului investit si
solu{ioneze cauza in ultimd instanfd; solu[ionarea pe fond a cauzei in curs de judecatd sd depindl de

chestiunea de drept a cdrei lImurire se cere; chestiunea de drept a clrei limurire se cere sI fie noud;

chestiunea de drept sE nu fi fbcut obiectul statuErii inaltei Cu4i de Casa{ie gi Justilie gi nici obiectul
unui recurs in interesul legii in curs de solufionare.

Proceddnd la analiza asupra admisibilitdJii sesizirii, se constatd cd primele trei condilii sunt

indeplinite, intrucdt Curtea de Apel Ploiegti este legal investiti cu solu{ionarea unei cereri de apel,

intr-un litigiu avdnd natura juridicS a asigurdrilor sociale, ceea ce confer6 competentd exclusivi, in
primd instanfi, tribunalului, conform art. 153 gi 154 din Legea 26312010, iar hotdrdrile pronunfate

de tribunal sunt supuse numai apelului conform art. 155 din legea nr.26312010, sesizarea Inaltei
Curti de Casa{ie qi Justilie realizdndu-se de un complet din cadrul Curtii de Apel Ploiegti, investit cu

solu(ionare a cauzei in ultim6 instanfd.
Pe de alti parte condilia de admisibilitate referitoare la caracterul esen{ial al chestiunii de

drept de a cdrei ldmurire depinde solufionarea pe fond a cauzei pendinte este indeplinitE, intrucdt,
solu{ionarea pe fond a prezentului dosar (respectiv acordarea pensiei de urmaq reclamantei, care

define o decizie de pensionare pentru limita de vdrst6, cu reducerea vdrstei de pensionare in
condiliile legii), depinde de chestiunea de drept a c6rei limurire se soliciti, respectiv sE se

stabileascl interpretarea nofiunii de tmplinirea vdrstei standard de pensionare, din cuprinsul
dispoziliilor art. 85 alin. I din Legea 26312010.

Astfel, aplicdnd dispoziliile Legii 26312010, reclamanta este indreptdtitd sA primeasci
pensie pentru limitl de vdrst6, cu reducerea vdrstei de pensionare in condiliile legii, dar nu este

indreptifitd sd primeascd pensie de urmaE, deoarece potrivit Normelor de aplicare a Legii 26312010

vdrsta de pensionare la care se face referire la art.85 alin. (l) din lege este vdrsta standard de

pensionare prevdzutd in anexa nr. 5 la lege, vdrst6 ce nu este redus6.

Curtea apreciazd cd este indeplinitd qi condifia noutefi, intrucdt asupra acestei probleme

de drept nu a fost identificatS, jurispruden(d care sd prezinte caracterul unei practici judiciare

conturate gi constante astfel incdt mecanismul cu funcfie de prevenfie al hot6rdrii prealabile si fie
inliturat.

Astfel, ca urrnare a verificdrilor efectuate din oficiu asupra acestui aspect rezulti cd la
nivelul Cu(ii de Apel Ploiegti nu existl practictr neunitard, nefiind identificatd o practici nici la
nivelul celorlalte instanfe.

Avind in vedere cI asupra interpretlrii art. 85 din legea 26312010lnalta Curte de Casalie qi

Justi[ie nu s-a pronunfat, c6t gi imprejurarea cd ea nu face obiectul unui recurs in interesul legii in
curs de solufionare, conform evidenfelor, consultate la data sesizfuii in vederea pronun{Irii unei
hotdrdri prealabile, Curtea apreciazd, cd este indeplinitii condilia nout2ilii.

Se apreciazl cI este indeplinitd qi condilia ca problema in discufie s6 comporte o anumitd

dificultate de naturd sd impun6 o interpretare cu caracter unificator, avdnd in vedere dispoziliile
contradictorii din Legea 26312010 qi din Normele de aplicare a acestei legi.

Astfel, din dispoziliile Legii 26312010 rezultd cd pentru a beneficia de pensia de urmag,

soful supravieluitor trebuie sE fi implinit v6rsta standard de pensionare, vdrsti din care se opereazi
reducerile prevdzute de lege.
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Din dispoziliile Normelor de aplicare a prevederilor Legii w.26312010 privind sistemul
unitar de pensii publice, respectiv dispoziliile art.66, reiese cd Vdrsta de pensionare la care se face
referire la art.85 alin. (l) din lege este virsta standard de pensionare prevdzuti in anexa nr. 5 la
lege.

ln cauza de faf6, ftcdnd aplicarea dispoziliilor legale reiese cE in cazul reclamantei, ndscute

la data de 23.10.1959, vdrsta standard de pensionare a acesteia este de 6l de ani gi 7 luni, pe care

aceasta i-a implinit abia in luna mai 2021.
Insi reclamanta este indreptifitd sd beneficieze de pensie pentru limitd de vdrstd incepind

cu data de 23.11.2016, cdnd avea vdrsta de 57 ani gi I lund, ca urrnare a reducerii vdrstei de

pensionare pentru activitatea desfdqurati in condilii speciale, deosebite sau alte condilii de muncd
timp de 4 ani gi 6 luni, astfel cum reiese din Decizia nr. 315191107.12.2016 emisl de Casa

Judefeani de Pensii D6mbovila.

Punctul de vedere al ptrrfilor cu privire la dezlegarea problemei de drept;
tn ceea ce privegte punctul de vedere exprimat de cltre pdrfi, acesta reiese din cererile

depuse de acegtia la dosar gi susfinerile orale.

Apelanta-reclamantd a susfinut cd instanfa de fond, in mod eronat a interpretat gi aplicat
normele incidente in materie, respectiv cele referitoare la pensia pentru acordarea pensiei de v6rstd,
de care deja beneficia potrivit deciziei emise gi cele privind acordarea pensiei pentru urma$ pentru
care a optat;

Avdnd in vedere faptul cE la nivelul Tribunalului Ddmbovifa existd o contradicfie intre
completele ce au judecat solulionarea cererii sale iniliale, este oportunl sesizarea inaltei Cu(i de

Casafie gi Justifie in vederea pronunflrii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea chestiuni de

drept, gi anume daci reclamanta, in calitate de beneficiard a pensiei pentru limit6 de v6rst5, ca

urrnare a muncii depuse, poate gi se incadreazdla acordarea pensiei de urmaq de pe urma sofului
sdu, avind in vedere faptul c[ indeplineEte condiliile de c6s[torie, potrivit inscrisurilor depuse, este

deja pensionatd pentru limit?i de vdrstd, cu aplicarea reducerii de care a beneficiat datoriti activitdtii
depuse, potrivit menfiunilor din cuprinsul deciziei de pensionare.

Apelanta apreciazd, ci cererea este admisibilE, in conformitate cu prevederile art. 519 C.

proc. civ., instanfa pe rolul c6reia se aflE este in ultimi instanfE, tin6nd cont de specificul procedurii;
de asemenea, se poate aprecia cI se incadreazd qi spefa de faf6 urnare aplicirii instituliei
interpretirii legii civile.

Interpretarea este o etapd premergtrtoare aplic[rii normei, al cdrei confinut este dat de

activitatea rafionalE de cunoaqtere a voinfei legiuitorului exprimatd in norne gi care are ca scop,

incadrarea corect6 a situaliilor de fapt gi ca rezultat final justa aplicare a legii civile.
Datd fiind varietatea gi complexitatea faptelor, norna civil6, oricdt de perfect6 ar fi

formularea ei, nu poate cuprinde toate cazurile la care urmeazi sd se aplice.
Importanfa aplic6rii instituliei interpretlrii se datoreazd faptului c5: legiuitorul se exprim6,

nu rareori, in termeni generali; instanfa de judecatd nu poate refuzajudecarea sub cuv6nt ci legea

nu prevede sau cd este intunecatii ori neindestulItoare; un astfel de judecdtor este culpabil de

denegare de dreptate; interpretarea este necesari pentru a lImuri eventualele contradic[ii aparente ce

se pot ivi intre diferite acte normative sau chiar intre dispoziliile aceluiaqi act normativ; termenii,
cuvintele folosite de legiuitor in cuprinsul normei, au sensuri diferite, iar formulSrile sunt neclare,

echivoce.
in spela de fa[6 primeazd regula de interpretare unde legea nu distinge, nici noi nu trebuie

sI distingem (ubilex non distinguit, nec nos distinguere debemus); prin interpretare nu se poate

restrdnge aplicatia unui text care a fost formulat general; generalitatea formuldrii duce la
generalitatea aplic6rii.

Ca urmare respingerii cererii pe motivul cd art. 66. ,,- V6rsta de pensionare la care se face

referire la art. 85 alin. (l) din lege este vdrsta standard de pensionare prevdzut[ in anexa nr. 5 la
lege, din normele de aplicare a prevederilor Legii nr. 26312010 privind sistemul unitar de pensii
publice, aprobate prin Hotdrirea de Guvem nr. 257 din 20 martie 201I pentru aprobarea Normelor
de aplicare a prevederilor Legii nr. 263/2010 privind sistemul unitar de pensii publice, cu
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modificdrile gi completdrile ulterioare nu se pot acorda aceste drepturi, apreciazd cd decizia

contestatd este nelegald qi netemeinicS, motiv pentru care considerd cererea indrept6fitS.

in legdturd cu normele de aplicare ale legii, acestea trebuie sd fie in concordanfd cu

prevederile legale potrivit dispoziliilor legale din Legea asiguririlor sociale, gi nu sd intre in
contradicfie cu acesta, fiind astfel vddit nelegale.

Prin urmare, la solufionarea cererilor sale s-au incdlcat de citre emitentd unele cerinfe de

legalitate a dispoziliilor mentionate, precum:
l. confinutul actului sE fie conform cu confinutul legii inbaza cIruia este emis gi, mai mult,

cu actele normative cu fo4d juridic6 superioar6;
2. actul trebuie sd corespundl scopului urmdrit de legea pe care o pune in executare;

3. actul sd fie emis in forma specificl actelor gi cu respectarea procedurii gi a normelor de

tehnicl legislativd.
DacE actul nu corespunde acestor cerinte de legalitate, este ilegal. Actul derivind din lege

Ei fiind emis tocmai in vederea executdrii legii nu poate avea un alt scop, o alti finalitate, acesta

trebuind sI se conformeze cu legea, chiar gi atunci cdnd autoritilii publice i se conferd o anumit5

iniliativl ori apreciere in emiterea actului ce face obiectul prezentei cereri.
Deci o norrna juridicl inferioari nu poate anula sau modifica/completa o normd cu o for[6

juridicd superioar6.
Ca urmare, este inadmisibil ca prin normele criticate s6 se adauge sau sd se modifice o

lege.
Mai mult dec6t atdt, prin Legea nr.2412000 privind normele de tehnicl legislativd pentru

elaborarea actelor normative, cu modificlrile qi completlrile ulterioare, s-au instituit anumite reguli
de adoptare a actelor cu caracter normativ, inclusiv pentru cele cu caracter individual, reguli ce nu

au fost luate in seam6, la momentul emiterii dispoziliilor contestate.

in primul r6nd a fost incllcat art. I din Legea rr.2412000, articol in care se precizeazd cd

reglementarea relafiilor sociale se realizeazd prin diferite acte normative cu respectarea

principiilor generale de legiferare proprii sistemului dreptului romdnesc; actele normative se

iniliazd. se elaboreaza, se adopt6 gi se aplicl in conformitate cu prevederile Constituliei Romdniei,

prezentei legi, precum qi cu principiile ordinii de drept.
Un alt articol din Legea nr. 2412000 ce a fost incdlcat este art. 4, alin. l, unde se

menfioneazl faptul ci actele normative se elaboreazi in funcfie de ierarhia lor, de categoria acestora

gi de autoritatea publici competentl sI le adopte; alin. 3, al aceluiaqi articol precizeazd, cd actele

normative date in executarea legilor ... se emit in limitele gi potrivit normelor care le ordon5.

Cauza care face obiectul judecElii se afl6 in competenfa legalI a unui complet de judecatl

al instanfei investite sd solutioneze cavza.
Solulionarea pe fond acauzei depinde de chestiunea de drept a cdrei ldmurire se cere.

Se solicittr admiterea cererii de sesizare a Inaltei Cu4i de Casafie gi Justilie in vederea

pronunfdrii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea cu privire la urmdtoarea chestiune de drept:

Apelanta-reclamantd a solicitat suspendarea cauzei pin6 la pronunfarea hotdrdrii prealabile

pentru dezlegarea chestiunii de drept.
Intimata nu a exprimat un punct de vedere cu privire la sesizarea Inaltei

Curfi de Casatie qi Justifie.

Norme de drept a ctrror interpretare se solicittr gi dispozifii relevante in spefl:

Art.83 din Legea 263120102
Pensia de urmag se cuvine copiilor qi so{ului supraviefuitor, dacd susfinitorul decedat era

pensionar sau indeplinea condiliile pentru oblinerea unei pensii.

Art.85 alin. I din Legea 26312010:
Soful supravie[uitor are dreptul la pensie de urmag pe tot timpul vietii, la implinirea

virstei standard de pensionare, dacl durata c6sdtoriei a fost de cel pufin l5 ani.
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in cazul in care durata cisitoriei este mai mici de 15 ani, dar de cel pufin l0 ani,
cuantumul pensiei de urmag cuvenit sofului supraviefuitor se diminueazd cu 0,5%o pentru fiecare
lun6, respectiv cu 6,00lo pentru fiecare an de c6s6torie in minus.

Art.86:
(l) Soful supravietuitor are dreptul la pensie de urmag, indiferent de vdrst6, pe perioada in

care este invalid de gradul I sau [I, dac6 durata clsdtoriei a fost de cel pu[in un an.

(2) Solul supraviefuitor are dreptul la pensie de urmag, indiferent de vdrsti gi de durata
cdsdtoriei, daci decesul so{ului sus{in6tor s-a produs ca unnare a unui accident de muncd sau a unei
boli profesionale gi dacl nu realizeaz6 venituri lunare din activitIli dependente afldndu-se in una

dintre situaliile prevlzute la art. 6 alin. (l) pct. I lit. a) gi b) sau pct. II, ori dacl acestea sunt mai
mici de 35% din ciqtigul salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asiguririlor sociale
de stat.

Art.87:
Soful supraviefuitor care nu indeplineqte condiliile prevSzute la art. 85 qi la art. 86 alin. ( I )

beneficiazd de pensie de urmag pe o perioadd de 6 luni de la data decesului, dac6 in aceastd perioadd

nu realizeazd venituri lunare din activit6li dependente afldndu-se in una dintre situaliile previzute la
art.6 alin. (l) pct. I lit. a) gi b) sau pct. II, sau dacd acestea sunt mai mici de 35Yo din cdqtigul
salarial mediu brut utilizat la fundamentarea bugetului asigurlrilor sociale de stat.

Art.3 alin. I lit. v din Legea 26312010
in inlelesul prezentei legi, termenii gi expresiile de mai jos au urm6toarele semnifica{ii:

virstd standard de pensionare - vdrsta stabilitd de prezenta lege, pentru bdrbafi gi femei, la care

acegtia pot obfine pensie pentru limitii de vdrst6, in condiliile legii, precum gi v6rsta din care se

opereazd reducerile prev6zute de lege.

Art.66 din Normele de aplicare a Legii263l20l0 aprobate prin HG 25712011

Vdrsta de pensionare la care se face referire la art. 85 alin. (l) din lege este vdrsta standard

de pensionare prevdzutd in anexa nr. 5 la lege.

Punctul de vedere al completului de judecattr asupra chestiunii de drept sesizate:

Curtea apreciazd cI virsta standard de pensionare din cuprinsul art. 85 alin. I a Legii
26312010 trebuie interpretatd ca fiind vdrsta din care se opere.v6 reducerile prev6zute de lege, aEa

cum este definitd la art. 3 alin. I lit. v din lege.

in ceea ce privegte pensia de urmag, aceasta este una dintre categoriile de pensii care se

acordd in sistemul public de pensii, alSturi de pensia pentru limitd de vdrst6, pensia anticipatS,
pensia anticipattr partialI gi pensia de invaliditate.

In vederea oblinerii unei pensii de urmag, legiuitorul a prevlzut mai multe condilii. Astfel,
a$a cum se precizeazd chiar in art. 83 din Legea nr.26312010, este necesar ca sus{indtorul decedat

sE fi fost pensionar sau sE fi indeplinit condiliile pentru oblinerea unei pensii.
O alta condilie privegte calitatea persoanelor care pot .solicita acordarea pensiei de urmag,

respectiv raporturile pe care le-au avut cu persoana decedat5. In acest sens, legiuitorul a stabilit ci
de acest tip de pensie pot beneficia copiii, pdn6 la vdrstele reglementate de art. 84 din aceeagi lege,
gi so{ul supravieluitor. Premisa avutd in vedere este aceea cd persoana decedatd, prin obligaliile ce

rezult6 din raporturile de familie, a avut rolul de "sus(indtor" al familiei sale, iar dispari{ia sa

afecteazd nivelul de trai al celor aflafi in intrefinerea sa.

Referitor la condiliile in care soful supraviefuitor poate beneficia de pensie de urmag, Curtea
re(ine cd legea prevede acordarea acesteia dacd solicitantul a implinit vdrsta standard de pensionare.

Analizdnd nofiunea de vdrstli standard de pensionare, aceasta este reglementatl de art. 3 alin.
I lit. v din Legea 26312010 ca fiind vdrsta stabiliti de prezenta lege, pentru blrba(i qi femei, la care
acegtia pot obfine pensie pentru limitil de virst6, in condiliile legii, precum $i vdrsta din care se

opereazd reducerile prev6zute de leee;
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Aceeagi vdrst6 standard de pensionare este reglementatl de art. 66 din HG 2571201I este

reglementatd ca fiind vdrsta standard de pensionare prevlzutl in anexa nr. 5 la lege.

Curtea apreciazd cd trimiterea fIcut6 de legiuitor in cuprinsul art. 66, doar la virsta
prevdzutl in Anexa 5 a Legii 26312010, Anexi ce nu cuprinde gi reducerile de vdrstl, nu poate

conduce la inliturarea de la beneficiul pensiei de urmag a celor care indeplinesc condiliile de

pensionare pentru limita de vdrst6 cu reducerile prev6zute de lege.

Anexa 5 reglementeazd regula generalE, vdrstele standard de pensionare, iar de la acestea

urmeazd a se face aplicarea reducerilor de vdrstl in funcfie de cazul concret al fiecirei persoane.

Ca atare, in raport de considerentele expuse anterior, apreciind cI se impune ca Inalta Curte

de Casafie gi Justilie sd dea o rezolvare de principiu acestei chestiuni de drept de care depinde

solufionarea in fond a prezentei cauze, instan[a va admite cererea formulat6 de apelanta -reclamantd
gi in baza art. 519, SiO atin. I C.pr.civ., va dispune sesizarea tCCl in vederea pronunfdrii unei

hotdrdri prealabile pentru dezlegaria urmdtoarei chestiuni de drept: ,,in interpretarea art. 85 alin. I
din Legea nr. 263/2010, vdrsta standard de pensionare este vdrsta definitd de dispoziliile art. 66

din HG nr. 257/201 I sau vdrsta definitd prin dispozi;iile art. 3 alin. I lit. v din Legea nr. 263/2010

respectiv vdrsto stabilitd de lege la care bdrbayii Si femeile pot obline pensie pentru ltmitd de

vdrstd, tn condiyiile legii respectiv vdrsta prevdzutd tn Anexa 5 din Legea nr. 263/2010 dar Si vdrsta

din care se opereazd reducerile prevdzute de lege."
in temeiul dispoziliilor art.520 alin.2 C.pr.civ., instan(a va dispune suspendarea judecSlii

cauzei pdnd la pronunfarea hot6r6rii prealabile pentru dezlegareachestiunii de drept.
PENTRU ACESTE MOTIVE,

ix xuunlE LEGII
DISPUNE:

Conform art. 520 alin. 1 din Codul de procedurl civilS, dispune sesizarea tnaltei Cur[i de

Casafie qi Justilie in vederea pronunffuii unei hot6riri prealabile pentru dezlegarea urmdtoarei

chestiuni^de drept:
in interpretarea art.85 alin. I din Legea nr. 26312010, vdrsta standard de pensionare este

vdrsta definitd de dispoziliile art. 66 din HG nr. 25712011 sau vdrsta definitl prin dispoziliile art. 3

alin. I lit. v din Legea nr.26312010 respectiv vdrsta stabilitl de lege la care bdrbatii qi femeile pot

obline pensie pentru limita de vdrst6, in condifiile legii respectiv v6rsta prevlzutd in Anexa 5 din
Legea nr^.26312010 dar qi vdrsta din care se opereazi reducerile prevdzute de lege.

in temeiul art. 520 alin. 2 din Codul de proceduri civild, suspend6 judecata apelului
declarat de apelanta-reclamantA ............. cu domiciliul procesual aIes........

impotriva sentinfei civile nr. 1733 din data de 3 iunie 2021 pronunfate de Tribunalul Ddmbovila, in
contradictoriu cu intimata-pirdtl ......... .., cu sediul in ............ ., pdni la
pronunfarea hotlrdrii prealabile.

DefinitivS.
Pronun{at6 prin punerea solufiei la dispozilia p6rfilor de grefa instan[ei, astdzi,l8.0l.2022.

Pregedinte Judecltor

Pentru doamna judec6toare aflat6 in
concediu medical, prezenta se semneazd de

pregedintele completului de judecatd
Grefier

Red......
Tehnored.......
4 ex.|14.02.2022
Operator de date cu caracter personal
Notifi care nr. 3 120/2006
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