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iINCHEIERE
Sedinta publica din 24 iunie 2019
Completul compus din:
PRESEDINTE: ..............
JUDECATOR: ..............
JUDECATOR: .............
GREFIER: .................. '

S-a luat in examinare recursul declarat de recurentele ............ ) , In
contradictoriu cu intimatul .................. , Impotriva deciziei civile nr. ........... din 27.06.2018
pronuntati de Tribunalul ............ in dosarul nr. ............... , avénd ca obiect contestatie creditor
Legea 77/2016 art. 7 din Legea nr.77/2016..

Componenta completului de judecatd a fost aprobata prin Hotdrarea nr. 22/2019 la data de
(06 martie 2019, anexati in copie la dosarul cauzei (f. 86-87).

La apelul nominal facut in cauzd nu se prezintd niciuna dintre parti. _

S-a facut referatul cauzei de cétre grefierul de gedin{3, care invedereazi ci in prezenta cauzi
s-a acordat termen pentru legala indeplinire a procedurii de citare, pentru achitarea de citre
recurenta ........o.coeneninnn. a taxei judiciare de timbru in valoare de 985,84 lei aferentd cererii de
repunere pe rol, precum §i pentru exprimarea de citre péarti a pozitiei procesuale cu privire la
necesitatea sesizérii CJUE Tn vederea pronuntirii unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept. '

Procedura de citare este indeplinitd pentru acest termen.

Se constatd cd la data de 14.06.2019 recurenta ...................... a depus la dosar dovada
achitérii taxei judiciare de timbru in cuantum de 985,84 lei aferentd cererii de repunere pe rol (f.
121).

Partile nu au depus la dosar punct de vedere cu privire la necesitatea sesizérii CJUE in
vederea pronuntirii unei hotirari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

S-a solicitat judecarea cauzei in lipsa, solicitare de se regéseste la fila 91 dosar.

Curtea, in urma deliberarii, constatind depunerea la dosar a dovezii privind achitarea taxei
judiciare de timbru datorate, admite cererea de repunere pe rol a cauzei.

CURTEA

Asupra sesizirii Completului pentru dezlegarea unor probleme de drept al Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, retine urmétoarele: :

L 1. Circumstantele cauzei:

Prin cererea inregistratii la data de 02.09.2016, creditoarele .......... S PO , In
contradictoriu cu debitorul ................ , au solicitat instantei sa dispuni admiterea contestatiei si s
constate neindeplinite conditiile de adm1s1b111tate a notificarii formulate de debltor, cu obligarea
acestora la plata cheltuielilor de judecata. ' z

Intre .............. si inttmatul ................ s-a 1ncheiat Contractul de credit bancar nr.
.......... , cesionat de contestatorul ................ prin actul aditional nr. 3/11.04.2014 . Potrivit
clauzelor contractuale, intimatul a imprumutat suma de 55725 CHF (pentru cumpirare imobil care
face obiectul garantiei imobiliare), pe o duratdi de 420 luni (35 de ani), credit garantat prin
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constituirea unei ipoteci asupra imobilului situat n .................. si Inscris in CF nr.

................... . Garanfia a fost constituitd conform Contractului de ipotecd nr. ..............
autentificat subnr. .......... din 14.08.2007 de ............... .

Urmare a neindeplinirii obligatiilor contractuale asumate, intimatul a fost supus executirii
silite  in cadrul dosarului de executare ........ al BEJ. ............. , la cererea creditoarei
.................. inregistrati la data de 18.05.2016 . ' '

La data de 26.08.2016 intimatul ................ a formulat o notificare in baza Legii nr.

77/2016 cu privire la darea in platd a bunului imobil ipotecat in baza contractului de ipotecd mai sus
mentionat, fn vederea stingerii datoriei izvorate din contractul de credit bancar nr. ...............
inchetat cu ................ , contracte cesionate de ........................ Intimatul a considerat ci sunt
indeplinite toate conditiile de admisibilitate previzute de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 77/2016.

Fatd de aceastd notificare, contestatoarele au formulat la data de 3 1.08.2016, contestatie in
baza art. 7 din Legea nr, 77/2016 , cu respectarea termenului legal de 10 zile.

2. Solutia instantei de fond:
Prin sentinfa civild nr. ......... pronuntati de Judecitoria .............. in dosar nr.

seesssnsnsnsesn @ fOSE respinsd contestatia formulati de contestatoarea ........... , ¢a fiind formulati de
0 persoand lipsita de calitate procesual activi.
A fost admisd contestaia formulati de contestatoarea creditoare .................. , fatd de

notificarea formulati Ia data de 26.08.2016, in baza Legii nr. 77/2016 de debitorul ................
Au fost repuse pértile In situatia anterioard indeplinirii demersurilor previzute de Legea nr.
77/2016 privind darea in plati.

3. Solutia instantei de apel: .

Prin decizia civili or. ....... din 27.06.2018 pronuntati in dosarul nr. .......... al
Tribunalului .......... s-a admis apelul declarat de apelantul ............. ., In contradictoriu cu
intimatele ............ ) SR .

S-a modificat in parte sentin{a civild nr. .......... pronunfatd de Judecdtoria .......... in
dosarul nr. ............ » In sensul ¢d s-a menfinut solutia de respingere a contestatiei formulate de
............. si s-a respins contestatia formulati de contestatoarea creditoare ................

4. Recursul declarat in cauzi:

impotriva acestei decizii au declarat recurs ............ §i .....ocoeuuren.... solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei recurate, iar in rejudecare admiterea apelului, cu obligarea
la plata cheltuielilor de judecata ocazionate de solutionarea cauzei.

fn motivele de recurs se arati ci Decizia civila ......... este nelegala intrucit in cauza
fluctuatia valutara a fost asumata de citre pirti la data incheierii contractului de credit, neputind fi
un eveniment imprevizibil - 1n cauza instanta a pronuntat o hotiirare cu incilcarea dispoazitiilor art.
488 punctul 8 din Codul de procedura civila, respectiv a aplicat gresit - normele materiale privind
impreviziunea,

Recurentele sustin ¢a instanfa de apel a aplicat gresit normele de drept intrucét orice contract
de credit in valuta este supus riscului valutar, Expunerea consumatorului de credite la riscul valutar,
ca tip de risc financiar materializat in fluctuatii de curs valutar, reprezinti o trisitura naturala a
contractelor de credit in moneda striina. Orice imprumut denominat intr-o alta moneda decét cea
nationala, In care consumatorul obfine veniturile, implica obligatia obtinerii de citre debitor a
valutei necesare platii ratelor de credit, pe baza resurselor financiare pe care le are la dispozitie in
moneda nationala, la cursul valutar la care moneda striina poate sa fie procurata.

Daca fluctuatiile cursurilor valutare nu numai ca nu sunt anormale, ¢i sunt chiar tipice si
previzibile, variatia de curs puténd fi anticipata pe baza empirica, sensul si amploarea acestora
raman aleatorii. Reiese, astfel, ca riscul valutar nu este situat in afara mecanismului contractului de
credit in valuta, ¢i In interiorul sau desi, aparent, in cazul creditelor denominate in valuta, in
conditiile n care obligatiile consumatorului de rambursare a imprumutului §i de plata a
remuneratiilor sunt exprimate si plitibile in moneda striina, conversia valutara ar fi exterioara
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contractului, Debitorul trebuie sa-si execute aceste obligatii in moneda in care i-a fost acordat
creditul, respectiv sa procure valuta pentru plata ratelor, revenindu-i o veritabila "obligatie de a
obtine".

Recurentele subliniazi ci asumarea r;sculul valutar de citre 1nt1ma§1 are valoarea unei clauze
de asumare a riscului schimbdrii imprejuririlor, in sensul pe care teoria impreviziunii 1l da acestei
conditii (negative), blocand astfel aplicarea impreviziunii in cauzi, indiferent de amploarea riscului
survenit , iar refinerile instantei de judecata potrivit cdreia dublarea cursului a fost total
imprevizibila, este o retinere nefondati in raport de cele mai sus aritate, fluctuatia valutard neiesind
cu nimic din comun in raport cu momentul anterior incheierii contratului de credit. '

L Punctul de vedere al pirtilor cu privire la dezlegarea problemei de drept
Partile nu gi-au exprimat pozitia procesuald cu privire la oportunitatea procedurii previzute
de art.519 Cod proceduri civila.

ITL. Curtea constati ci sunt indeplinite conditiile de admisibilitate a cererii de sesizare
a Completului pentru dezlegarea unor chestiuni de drept al fnaltei Curti de Casatie si Justitie.
. Potrivit art. 519 Cod procedurd civilg, dacd in cursul judecitii, un complet de judecatd al
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al {ribunalului, investit cu solutionarea cauzei
in ultima instanta constatand ¢& o chestiune de drept, de a cérei lamurire depinde solutionarea pe
fond a cauzei respective, este noud si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat
si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va putea solicita Inaltei
Curti de Casatie si Justitie sd pronunte o hotérire prin care si dea rezolvare de principiu chestiunii
de drept cu care a fost sesizata.

Se poate observa, asadar, c3 legiuitorul romén a instituit o serie de conditii de admisibilitate
pentru declangarea procedurii de sesizare in vederea pronuntirii unei hotarari prealabile, conditii
care trebuie si fie intrunite in mod cumulativ, dupd cum urmeaza:

- existenta unei cauze aflate in curs de judecati;
- instanta care sesizeazi Inalta Curte de Casatie si Justitie si judece cauza in ultima
instant; o

- cauza care face obiectul judec#tii si se afle in competenta legald a unui complet de
judecatd al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit sa
solutioneze cauza;

- solutionarea pe fond a cauzei in curs de judecatd s depindi de chestiunea de drept a cérei
lamurire se cere;

- chestiunea de drept a céirei lamurire se cere sd fie noua;

- chestiunea de drept nu a facut obiectul statudrii fnaltei Curti de Casatie si Justitie si nici
obiectul unui recurs in interesul legii In curs de solutionare.

In speta,

- sesizarea in conditiile art. 519 CPC are loc n cadrul unui litigiu aflat pe rolul Curtii de
Apel, cauza ficind obiectul dosarului inregistrat sub ar. ........... ;

- instanta care sesizeazi inaita Curte de Casatie si Justlpe judecd prezenta cauza in ultima
instantd potrivit art. 96 alin 3 C pr civ ;

- Curtea de Apel .... a fost legal investitd cu solutionarea prezentului recurs in conditiile art.
7 din Legea nr 77/2016, astfel cum au fost acestea interpretate de cétre ICCT .

- de lamurirea chestiunii de drept invocate pe calea sesizirii depinde solutionarea pricinii pe
fond, in contextul in care obiectul judecdtii il reprezint contestatia formulatd de creditor in temeiul
art 7 din Lgea nr 77/2016;

- elementul de noutate este conferit de faptul c¢a problema de drept dedusi judecatii nu a mai
ficut obiectul unei analize si al unei dezlegari jurisprudentiale consecvente, neputindu-se vorbi
despre cristalizarea unei practici judiciare in aceastd privingd , multiple fiind doar deciziile
pronuntate de Curtea Constitutionala in solutionarea exceptiilor de neconstitutionalitate care ap
vizat textele incidente din Legea nr 77/2016; de altfel, din perspectiva expunerii elementului de
noutate, Curtea apreciaza ci aceasta corespunde jurisprudentei ICCJ — Completul pentru dezlegarea




unor probleme de drept (e.g. Decizia nr.3/2017 publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei nr.
142 din 24 februarie 2017);

Nu in ultimul rind, trebuie subliniat faptul ci in prezenta sesizare elementul care presupune
o dezlegare a Instantei Supreme vizeazii determinarea elementelor care justificd aplicarea textelor
evocate in raport de cadrul stabilit tocmai prin deciziile Curtii Constitutionale ;

- Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat asupra acesteia prin decizii in casatie sau prin
recurs in interesul legii si nici pe calea unei alte hotiriri prealabile, asa cum rezultd din site-ul
instantei supreme. ' '

IV. Punctul de vedere al completului de judecata

Recurenta a susfinut prin recursul care a determinat investirea Curjii ci Decizia civila ......
este nelegala intrucét in cauzi fluctuatia valutari a fost asumati de citre parti la data Incheierii
contractului de credit, neputind fi un eveniment imprevizibil - in cauza instanta a. pronunfat o
hotiirdre cu incilcarea dispozitiilor art. 488 punctul 8 din Codul de procedura civila, respectiv a
aplicat gresit - normele materiale privind impreviziunea. _

Curtea refine ci analiza textelor legale determinate ca fiind incidente in cauza relevi ci
aplicarea si interpretarea dispozitiilor din Legea nr. 77/2016 se impune a fi realizati in considerarea
prevedertlor art. 147 din Constitutie si art. 521 alin 3 Cod Procedurd Civild cu valorificarea

coroboratd a celor statuate prin Decizia nr. 623 din 25 octombrie 2016 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (3), art. 3, art. 4, art. 5 alin. (2), art. 6-8, in special art.
8 alin. (1), (3) 5i (5), art. 10 si ale art. 11 din Legea nr. 77/2016 privind darea in plati a unor bunuri
imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin credite, precum si a legii in ansamblul siu,
pronuntatd de Curtea Constitutionald si publicati in Monitorul Oficial nr. 53 din 18 januarie 2017,
Decizia nr. 95 din 28 februarie 2017 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 3, art. 4 alin. (1), art. 5 alin. (1) si (3), art. 7, art. 8 alin. (1) 51 (5), art. 10 si art. 11 din Legea nr.
77/2016 privind darea in platii a unor bunuri imobile in vederea stingerii obligatiilor asumate prin
credite pronuntati de Curtea Constitutionala si publicati in Monitorul Oficial nr. 656 din 9 august
2017 .

Interpretarea textelor legale enuntate, cu aplicarea integratd a deciziilor evocate relevi cd
trebuie retinut cd institufia dérii in plat reglementati de Legea nr. 77/2016 are altd naturd
Juridicd decdt cea reglementatd de Codul Civil | vechi sau nou dupd caz |, fiind o institutie
autonomd care se bucurd de reglementare speciald si cu privire la care nu poate fi ignorata
derogarea de la dispozitiile de drept comun enunfati tn textul art 3 din legea speciali .

Concluzia care se impune, in aplicarea deciziilor evocate , este ci stingerea datoriei prin
darea In platd a imobilului ipotecat reprezinti o fictiune Jurtdic aplicabild tuturor procedurilor de
executare silitd Tncepute anterior sau ulterior inttirii in vigoare a legii, indiferent ¢& bunul aferent
garantiei a fost vAndut in cadrul acestei proceduri anterior/ulterior intririi tn vigoare a legii, singura
conditie impus# de legiuitor fiind ca acestea si fie in curs la data depunerii notificirii.

Institufia impreviziunii vizeazi contractele cu executare succesivi sl se raporteazi la
prejudiciul suferit de una dintre pirtile contractante, in cursul executirii contractului, ca urmare a
dezechilibrului valoric Intre prestatii, determinat, de reguld, de cresterea rapidi si neincetatid a
prefurilor si deprecierea valorii bunurilor . '

Incidenta teoriei impreviziunti presupune revizuirea efectelor actului juridic, din cauza
ruperii echilibrului contractual ca urmare a schimbiirii imprejurdrilor avute in vedere de pirti in
momentul incheierii actului juridic intrucat dezechilibrul prezent , reprezentind suma evenimentelor
exterioare este de naturd a schimba efectele urmirite prin incheierea conventiei .

' Dacid nu s-ar opera o asemenea revizuire s-ar ajunge la situatia in care efectele actului juridic
sd fie altele decét cele pe care partile, in momentul incheierii respectivului act, au inteles si le
stabileasca,

Devine admisibild revizuirea efectelor contractului atunci cind executarea unui contract
sinalagmatic devine excesiv de oneroasi pentru una din pértile contractante, pentru a se restabili
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echilibrul valoric al prestatiilor, deoarece par';lle s-au obhgat in conditiile economice existente la

data incheierii contractului. : =

Impreviziunea trebuie sé 1mphce 0 gravi alterare a echilibrului contractual asa cum retine
si Curtea Constitutionald in Decizia nr.623/2016,impreviziunea intervine cind in executarea
contractului a survenit un eveniment exceptional si exterior ce nu putea fi previizut in mod rezonabil
la data incheierii contractului in privinta amplorii si efectelor sale, ceea ce face excesiv de oneroasd
executarea obligatiilor previzute de acesta. '

_ Instanta Investitd trebuie sa verifice daci a intervenit o schimbare a imprejurérilor legate de
executarea contractului dupa incheierea acestuia, aceste imprejuriri si nu fi fost si si nu fi putut fi
avute in vedere de citre debitor,sd verifice daci modificarea circumstanielor nu a fost integrati in
riscul contractual, cauza schimbérii circumstantelor are caracter exterior, oblectlv independent de
atitudinea partilor.

Un debitor nu va putea invoca impreviziunea ‘invocand argumentul cd executarea in
continuare a prestafiilor contractuale 1i creeazi o dificultate majord in executare din cauza faptului
cd veniturile pe care le obtine nu ii permit s3-gi onoreze obligatiile contractuale, insd va putea
invoca onerozitatea excesivd a obligatiilor derlvata din evenimentele exterioare si imprevizibile
intervenite . :

Debitorul care invoc incidenta impreviziunii trebuie si faci dovada onerozititii excesive a
executdrii prin raportare la dezechilibrul dintre prestatia sa gi cea a creditorului ceea ce presupune
analiza conjugatd a tuturor elementelor care au determinat ruperea echilibrului contractual §i nu o
analizd disjunctd , fard cumularea efectelor evenimentelor exterioare §i imprevizibile intervenite ,
numai intr-o astfel de ipoteza fiind realizati o verificare efectivi a indeplinirii conditiilor sublectlve
ale impreviziunii .

Nu trebuie omis ci in analiza realizatd Curtea Constitutionald a reiterat ci se 1mpune a
distinge intre consumatorii care nu pot s pldteascd §i cei care nu vor sd pldteascd creditul,
ultimilor nefiindu-le aplicabild impreviziunea , ceea ce restrange aplicabilitatea normelor din legea
speciald la o impreviziune determinatd subiectiv, elementele personale ale debitorului care se
prevaleazd de incidenta impreviziunii fiind determinante .

Impreviziunea ca institutie presupune ci dupd Incheierea contractului, circumstantcle
Incheierii acestuia se schimba radical si cu caracter exceptional, astfel incat prestatiile partilor se
regisesc intr-o disproportie vadita, obligatiile reciproce fiind dezechilibrate §i apare contrar bunei-
credinie si echitdfii s se pretindd executarea obligatiilor pentru partea afectatd de schimbarea
circumstantelor. In vederea reechilibririi prestatiilor s¢ impune ajustarea contractului, prm
exceptie de la principiul fortei obligatorii.

Aparitia dezechilibrului se analizeazi in relatie cu riscul inerent oricirui contract §i care
poate fi previzut , i un risc supra-addugar , imprevizibil §i care determing alte efecte ale actului
juridic decét cele asignate de par{i la momentul incheierii .

Riscul inerent acoperi devalorizarea sau valorizarea rezonabild a monedei creditului ,
fluctuatia valutelor fiind un fenomen economic curent , cunoscut si asumat , insd valorizarea
exorbitanti a monedei creditului nu poate fi subsumatd acestui risc asumat ﬁind un eveniment
exceptional, obiectiv , dar care nu este de naturd singur a determina incidenta unei impreviziuni

‘obiective , examinarea elementelor subiective fiind necesari si obligatorie .

Teoria impreviziunii se aplici doar riscului supra-adaugat , iar imprevizibilitatea schimbirii
imprejurdrilor este si ea indeplinitd in misura in care riscul supra-addugat nu putea fi in mod
rezonabil previzut la momentul incheierii contractului de credit, caracterul imprevizibil fiind.
necesar a fi analizat si prin raportare la cumulul elementelor , intrucat desi in mod independent
producerea unora din evenimente putea fi apreciatd ca fiind posibild, producerea mai multor
evenimente cumulat nu poate fi apreciatd ca inerentd .

Astfel se poate aprecia cd avand in vedere durata de executare a conventiei se putea asuma

“oscilarea cursului valutar , insd nu cu 200%, determinats de deciziile Bincii Nationale a Elvetiei

care au generat valorizarea monedel CHF, care nu puteau si fie prevazute in mod rezonabtl .~ ¥

De asemenca unele schimbiri in parcursul profesional al debitorilor puteau fi asumate , ins#
nu puteau fi cuantificate efectele cumulate ale , devalorizarii leului , sciderii valorii bunulul
ipotecat . pierderii sau schimbdarii locului de muncd , afectarea bugetului familial analizat la
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momentul acordarii creditului ca urmare a unor schimbdri in viata debitorilor , respectiv divortul,
casitoria , schimbarea numarului membrilor de familie | nagterea unor copii, si alte evenimente
care desi nu sunt imprevizibile au determinat modificiri impredictibile ale unor clemente care au
fost luate in considerare de citre ambele pérti in momentul incheierii contractului de credit , $i prin
urmare sunt elemente care trebuie evaluate coroborat pentru a verifica atit buna credintd cét si
ruperea echilibrului datorati unor motive exterioare .
Impreviziunea este incidentd dacd dovada onerozitatii excesive a executirii prin raportare
la dezechilibrul dintre prestatia debitorului i cea a creditorului rezulti din analiza conjugati a
tuturor elementelor care au determinat ruperea echilibrului contractual si nu o analizd disjuncti ,
intrucdt §i la momentul incheierii contractului de credit toate elementele au fost analizate conjugat
pentru determinarea bonitifii, respectiv veniturile debitorilor , numarul membrilor de familie \
statutul marital , existenta altor venituri, raportul dintre venituri si creditul acordat , bunuri aflate in
proprietate ,valoarea bunului care face obiectul contractului de ipotecd , eventuale creante.

Impreviziunea vizeazd onerozitatea contractuald stabilitd prin evaluarea echilibrului
presstatiilor contractuale fiind exterioard sferei de control a debitorului, si independenti de
comportamentul acestuia insd circumstaniele personale ale acestuia trebuie analizate pentru
determinarea exigentelor instituite de instanta de contencios constitutional vizdnd buna credinta si
imposibilitatea obiectivi a executirii.

Nu trebuic omis ci in analiza realizatd Curtea Constitutionald a reiterat ¢ se-impunie a
distinge intre consumatorii care nu pot si pliteascd si cei care nu vor si pldteascd creditul,

~ultimilor nefiindu-le aplicabild impreviziunea , ceea ce restringe aplicabilitatea normelor din
legea speciald la o impreviziune determinat subiectiv, elementele personale ale debitorului care se
prevaleazi de incidenta impreviziunii fiind determinante,

Aparitia dezechilibrului se analizeazi in relatie cu riscul inerent oricirui contract si care
poate fi previzut, si un risc supra-adiugat, imprevizibil si care determind alte efecte ale actului
Juridic dect cele asignate de parti la momentul incheierii .. : _

Riscul inerent acoperd devalorizarea sau valorizarea rezonabild a monedei creditudui
fluctuatia valutelor fiind un fenomen economic curent , cunoscut si asumat , insi valorizarea
exorbitantd a monedei creditului nu poate fi subsumati acestui risc asumat fiind un eveniment
exceptional, obiectiv ,dar care nu este de naturi singur a determina incidenta unei impreviziuni
obiective , examinarea elementelor subiective fiind necesari si obligatorie .

Teoria impreviziunii se aplica doar riscului supra-addugat , iar imprevizibilitatea schimbirii
Imprejurarilor este si ea indeplinitd tn misura in care riscul supra-addugat nu putea fi in mod
rezonabil previzut la momentul incheierii contractului de credit, caracterul imprevizibil fiind
necesar a fi analizat §i prin raportare la cumulul elementelor , Intrucét desi In mod independent
producerea unora din evenimente putea fi apreciatd ca fiind posibila, producerea mai multor
evenimente cumulat nu poate fi apreciati ca inerentd , fiind necesar ca rezultanta acestui cumul si
releve ruperea echilibrului contractual, ceea ce presupune prin ipoteza ¢i un astfel de echilibru a
existat astfel ci se impune analizarea tuturor elementelor evocate pentru respectarea principiului
simetriei

Curtea Constitutionald a mai statuat , ci instanta de judecatid nu va analiza daci patrimoniul
debitorului se caracterizeazi prin insuficienta fondurilor banesti disponibile pentru plata datoriilor,
pe masurd ce acestea devin scadente, ci isi va limita analiza la dinamica obligatiilor reciproce
intemeiate pe contractul de credit si, in masura in care va ajunge la concluzia ci aceastd dinamica
este de naturd si conducd la ruina contractuald a debitorului, prin materializarea riscului
supraadiugat, va putea constata ci, referitor la contractul de credit astfel analizat, a intervenit
impreviziunea. : _

Interpretarea conferitd de instanta de contencios constitutional nu submineazi argumentele
privind analiza convergentd a elementelor care au fost examinate si la momentul incheierii
conventiei in dinamica obligatiilor reciproce intemeiate pe contractul de credit fiind incluse toate
aspectele evocate in contractul de credit din perspectiva limitelor raspunderii pértilor .

In concluzie , instanfa care a formulat sesizarea apreciazi ci se impune analiza conjugati a
tuturor elementelor care au determinat ruperea echilibrului contractual si nu o analizi disjuncta ,
intrucdt si la momentul incheierii contractului de credit toate elementele au fost analizate
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convergent pentru determinarea bonititii, care circumscrie sfera riscurilor asumate de ambele parii,
respectiv veniturile debitorilor , numarul membrilor de familie , statutul marital , existenta altor
venituri, raportul dintre venituri §i credltul acordat , bunuri aﬂate in proprietate valoarea bunului
care face obiectul contractului de ipoteci “eventuale’ creante si alte elemente de naturd a determina
echilibrul contractual la momentul incheierii $i nu doar a elementelor individuale sau doar al
riscului valutar .

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGIT
DISPUNE.

Sesizarea Inaltei Curti de Casatic si Justitie in vederea pronuntarii unei hotiréri prealabile
privind dezlegarea unor chestiuni de drept in temeiul art. 519 Cod procedurd civild, prin care sd
lamureascd urmdtoarele aspecte:

1. In analiza impreviziunii, este suficient ca mstan[a sd constate cd existd fluctuatiile
cursului valutar, respectiv a valutei in care a fost acordat creditul, sau trebuie sd analtzeze si alte
aspecte precum veniturile debitorului, bunurile pe care le detine debitorul?

2. Dacd rdspunsul este pozitiv, care e momentul la care trebuie realizatd analiza veniturilor
- respectiv, data notificirii, data formuldrii contestafiei, data formuldrii actiunii sau data
solutiondrii definitive a cauzei?

Suspendd solutionarea prezentului recurs in temeiul dlspozmulor art. 520 alin. (2) Cod
proceduri civild, pAni la pronuntarea hotiirarii prealabile de cétre Inalta Curte de Casatle si Justitie.

PRESEDINTE JUDECATORI
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