ROMANIA

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Str. Batigtei, nr. 25, sector 2

Bucuresti

SECTIA'| CIVILA

Destinatar:

BILAN GHEORGHE
Bucuresti, PRIN AFISARE PE
PORTALUL INSTANTEL

DOSARUL NR. 40545/3/2015*

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Recurs

Obiectul dosarului: actiune in raspundere delictuala
NCPC (intre 200.000,00 lei - 1.000.000,00 lei)
Complet: Completul filtru nr. 2

Comunicare Adresa
emisa la 6 iunie 2018

Stimata doamna/Stimate domn,

in leg&tura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Intimat, va comunicadm
intampinarea i faptul ca in termen de 10 zile de la primirea prezentei comunicari, aveti obligatia de a
depune raspuns la intampinare. Depuneti documentele solicitate si inscrisurile doveditoare Mntr-un exemplar
pentru instanta si cate un exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC

Nota: +COPIE INTAMPINARE MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR, PRIN IPJ ILFOV.

Parafa sefului-instantei,

(stampila) Semnatura greﬁerulur,
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ROMANIA

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE
Str. Batistei, nr. 25, sector 2

Bucuresti

SECTIA | CIVILA

Destinatar:

|IORDACHE CRISTIAN
Bucuresti, PRIN AFISARE PE
PORTALUL INSTANTEI

DOSARUL NR. 40545/3/2015*

Materia: Civil

Stadiul procesual al dosarului: Recurs

Obiectul dosarului: actiune in raspundere delictuala
NCPC (intre 200.000,00 lei - 1.000.000,00 lei)
Complet: Completul filtru nr. 2

Comunicare Adresa
emisa la 6 iunie 2018

Stimata doamna/Stimate domn,
in legatura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, Tn calitate de Intimat, va comunicadm
intampinarea si faptul ¢& in termen de 10 zile de la primirea prezente comunicari, aveti obligatia de a

depune réspuns la intampinare. Depuneti documentele solicitate si inscrisurile doveditoare intr-un exemplar
pentru instant4 si cate un exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC

Nota: +COPIE INTAMPINARE MINISTERUL ADMINISTRATIE! $I INTERNELOR, PRIN IPJ ILFOV.

\

! Semnatura grefierului,
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‘.,\ ~'/.‘ g

v

Parafa sefului instantei,
(stampila) |
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CYVISTERUL AFACERILOR INTERNE § ' )  NESECRET
: Bucuresti
Nr.62404/21.05.2018
*Ex.nr. 1/2

LHRIECTOIRATIL GENERAL AL POLITIEl ROMANE
{SOECTORATUL DE POLITIE AL JUDETULULILEQY

CHVPARTIMIENTUL JURIDIC R 0 M A N I A
: R inalta Curte de Casatje si Justitie

pz SECTIA | CIVILA
TTROMANIA T ity LA

inaita Curte de Casaiie i Jusi.me

Re mtrawr .
g %g Ciatre,
intrare

/9 /éz ﬁgf ALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
Chaodan ey e - SECTIA CIVILA
(/L/

Inzaa.pe toratul de Politie Judetean Ilfov cu sediul in Bucuresti, strada Fabrica de Glucoza
v Tseeter 2, 1].021/2329835; 021/2329836; fax 021/2329849, E-mail: ipj. ilfov@if.politiaromana.ro,
oo Basal 11229035 s IRANERROSEER A8 ”‘:f"'fk-' eee-deschis la Trezoreria Sector 2
aresti, reprezentatd  prin mspector sef comisar sef de politie lacobus Doru-Marius si
spartirnertul juridic, citat in calitate de intimat ca urmare a actiunii formulate de recurenta -
ciamantd STAN ELENA care face obiectul dosarului cu numarul de mai sus, avand ca obiect
o woare wcd adminisiraiiv, in conformitate cu dispozitiile art. 205 si urmitoarele din Codul de
S oivid, formuleaza prezenta :

S INTAMPINARE: wsi - - o @

: cererea de recurs formulatd de recurenta - reclamanta TAN ELENA

Rugim onorata instantd si analizeze si sd se pronunf;e cu privire la respingerea acfiunii.
i-d in vedere urmatoarele considerente: :
| € privire 1a recursul declarat de doamna STAN ELENA impotriva Deciziei civile
ne b A/12.01 2018 a Curtii de Apel Bucuresti, solicitdm respectuos ca prin decizia ce o veti pronunta ,

§4 Cospunett
- Anularea recursului ca nemotivat
- Kespingerea recursului ca nefondat, cu consecinta mentinerii deciziei din apel ca fiind
i=aald s temeinica
fi privinga solicitdrii de anulare a recursului ca nemotivat, dorim si ardtdm cd potrivit
voroaderitor art.486 alinl C.pr. civ. Cererea de recurs va cuprinde mentiuni.....motivele de
“o i aaliele pe care se intemeiazd si dezvoltarea lor...mentiunile prevdzute sau dezvoltarea lor sunt
.o sub sauciiunea nulitatii. '
i i interpretarea dispozitiilor Iegale citate anterior, reiese cd pentru a se aprecia ca fiind
s val, recu-sul trebuie si intruneascd doud conditii cumulativ: ¢
- O conditie de formé conf. art488 C.pr.civ
- ) conditie de fond reterltoare la motivul de casa,re
dezvoliat, '

cat, ce seiimpune a fi motivat si




In privinta conditiei de forma sanctiunea nulitatii nu intervine catd vreme motivele de
cesare se incadreazd in cele impuse de art.488, obligatia recurentului de a indica in mod expres
motiveie de casare i de 2 le dezvolta nefiind un formalism excesiv, ci ‘vrine s asigure
ce litatnea actului de justitie prin evitarea exercitirii unor recursuri vadit nefondate.

$_3 subliniat in doctrina lipsa caracterului devolutiv al recursului, acesta nevizénd situatia
de fapt. recurentului nefiidu-i permis sa reia sustinerile facute in fata instantelor de fond si nici
< fornuleze critici faré a se referi la nelegalitatea hotdrarii atacate, asa cum impune art.488
din C.pr. civ.

Avand in vedere aspectele prezentate mai sus, va rugdm sa observati faptul-ca recursul
formulat de d-na STAN ELENA nu a fost intemeiat pe vreun motiv de caste, iar criticile
formulate nu s circumscriu motivelor de nelegalitate previzute de art.488 alin.1 C.pr. civ.

Recurenta s-a limitat sa facd aprecieri cu privire la situatia de fapt, fard a indica normele de
drept material incalcate sau aplicate gresit de instanta de apel si fard a dezvolta motivul de
cesace invocat, aspecte ce ne dermind si sustinem cid recurenta nu s-a conformat obligagiei
legale de a-gi motiva calea de atac declaratd, fiind incidentd sanctiunea prevazuta de art.489
alin.? C.pr. civ. :

referitor Ta caracterul nefondat al recursului, solicitam respingerea ciil de atac "m cauzd,
pentre faptul cd. in opinia noastra, solutia Curtii de Apel Bucuresti de respingere a apelului
este razultatul unei analize complete a situatiei de fapt si a probelor administrate in fata
instantelor de fond. ' ! ‘

jnstanta de prim control judiciar in mod corect a retinut ¢a in raport de temeiul de drept al
cereri de chemare in judecatd, recurenta reclamantd ar fi trebuit sd probeze intrunirea
cumulativd a celor patru conditii, respectiv :existenta unei. fapte ilicite, a unui prejudiciu, a
unci legituri de cauzalitate tntre fapta si prejudiciu, precum sia vinovitiei autorului faptei.

Meexistand probe ale solicitarilor reclaman’tei",‘ gonsideram o s moi tyinstanta de
apel ¢ confirmat solutia primei instante de respingere a cererii de chernare in judecatd ca

neincemeiata. .
Pentru aspectele prezentate mai sus, solicitim respectuos, in principal, si anulati recursul
ce neraotivat , iar in subsidiar, sa-I respingeti ca nefondat.

Conform dispozitiilor art. 223 din Codul de procedurd civila, solicitim judecarea cauzei §i in
tirsa reprezentantulyi institutie. ' _ : —

Depurniem prezenta intampinare in doud exemplare, din care unul pentru a fi comunicat

recurentei-reclamante.

Cu deosebitd stimd,




