Dragi colegi din Consiliul Superior al Magistraturii,

Stimafi parteneri, reprezentanti ai institutiilor media si invitati,

Ma simt onorata de invitatia primita de a ma afla astizi alaturi de
dumneavoastrd, la lansarea oficiala a Ghidului privind relatia
sistemului judiciar cu mass-media, instrument pe care il consider
esential din punct de vedere al cresterii increderii publice in justitie
siin vederea asigurarii unei pozitiondri corecte a justitiei ca serviciu
public in raport cu societatea pe care o deserveste.

De la Alexander Hamilton incoace s-a considerat ca, in arhitectura
constitutionald a unei democratii, puterea judecdtoreasci s-ar afla
in cea mai sensibila pozitie, pentru ci nu are la dispozitie nici
"sabia” Executivului si nici "punga” Legislativului, care guverneaza
chestiunile bugetare si trebuind si se bazeze doar pe respectul
cetdtenilor fatd de suprematia Constitutiei si a legilor si pe puterea
argumentelor expuse in cadrul rationamentului judiciar.

Aceasta nu inseamna insi nicidecum cd autoritatea judecitoreasci
ar fi cea mai slabd dintre cele trei ramuri ale puterii constitutionale,
ci semnaleazd tocmai faptul cd justitia este dependenta de
acceptarea sociald, cd ea nu se poate izola de societate, ca nu este
suficientd infaptuirea justitiei, ci acest lucru trebuie proiectat in
afara sistemului judiciar, aparentele fiind importante din
perspectiva pastrarii garantiilor de independenti si de
impartialitate.

Astfel fiind, justitia trebuie sa se raporteze permanent la indicatori
precum increderea publicd si si mentind, si sustind si si dezvolte
relatia sa de comunicare publicé cu societatea.

Or, intr-o democratie, modul principal prin care societatea isi
obtine informatiile privind activitatea autorititilor publice si pe
baza cdrora fiecare cetidtean, care poate nu are contact direct cu




acestea, 1si construieste propria evaluare este reprezentat de
institutiile media.

Presa este a patra putere in stat, "cu voia dumneavoastra, ultima
pe listd”, dar dupa mulii poate cea mai puternica. Presa reflecta
opinia societitii, rezuma criticile, dorintele §i opiniile acestora,
formeazi, dar si urmeaza, opinia publica, presa poate fi orice, dar
nu o putere care poate fi neglijata.

In acelasi timp, justitia solutioneazi conflicte, prin urmare,
deciziile judecitoresti sunt aproape intotdeauna supuse criticii.
Justitia se infiptuieste, insd, in numele legii, hotdrarile
judecitoresti nu pot fi luate in afara instantelor judecatoresti, iar
ocazional hotdrarile instantelor vor fi contrare opiniei majoritatii
cetitenilor si pot fi profund impopulare.

Acestea sunt lucruri normale, care se intAmpla pretutindeni, iar
corpul judecétorilor este unul calit; in special judecdtorii instantei
supreme sunt obisnuifi cu exagerdri, chiar interpretdri
tendentioase si chiar cu anumite presiuni indirecte in directia unei
solutii sau a alteia, prin folosirea ca armd a opiniei publice. Sunt
obisnuifi si sunt ap{i si facd fatd tuturor acestora si sd isi
indeplineasca rolul, astfel cum o aratd deciziile pronunfate de catre
acestia in fiecare zi.

Aceste lucruri nu inseamna insa ca intre justifie si mass-media
trebuie si existe o relatie de conflict, ci dimpotriva, ci aceasta ar
trebui si fie una de echilibru, de incredere reciproca si de respect
reciproc.

Nu putem cere mass-media sd nu mai critice activitatea autoritatii
judecitoresti, desi putem semnala, ca reprezentanti ai sistemului
judiciar, unele exagerari punctuale, dupd cum nu putem incerca sa
ne izoldm de presd sau sd ignoram vocea publicului, care se
canalizeazd prin intermediul acesteia.



Nu putem cere mass-media nici ”sd inchida ochii” la neajunsurile
pe care le constatd, nici "sé coopereze”, nici “sd aduleze” si nici sa
ne ceara permisiunea de a trata anumite subiecte, si aceasta
indiferent de cu cat de multd bund credin{i am formula astfel de
cereri; nu acesta este rolul presei intr-o societate democratica, iar,
cu totii, inainte de a fi judecatori suntem cetéteni si ar trebui sa
recunoastem importanta fundamentala pe care institutiile media o
au.

Pe de altd parte, si media ar trebui s inteleaga ca rolul justitiei de
ultimd linie de apdrare a cetidfeanului impotriva abuzului,
indiferent dacé acesta provine din partea unui alt particular sau a
statului insugi, nu poate fi realizat decat recunoscand necesitatea ca
judecdtorul sd se supund numai legii, chiar si atunci sau mai ales
atunci cand decizia sa ar fi poate impopulara in randul opiniei
publice.

Ca urmare, ceea ce putem face este sd dezvoltim o relatie de
incredere intre justitie si institufiile media — acestea trebuie
informate corect §i prompt cu privire la aspectele publice ale
activitatii judiciare, de asemenea trebuie sa fie informate cu privire
la motivele pentru care li se refuza accesul la unele informatii, iar
acest lucru trebuie sa se faca in baza unor reguli clare, accesibile si
nediscriminatorii, tocmai pentru a nu da impresia de arbitrariu sau
de musamalizare.

Daca activitatea judiciarda nu poate fi tot timpul perfect
transparentd — precum in cazul urmaririi penale, al cauzelor care
implicd situatia unor copii abuzati sau neglijati, a adoptiilor, a
actelor care stau la baza ludrii masurilor de supraveghere tehnici
sau preventive, si cred cd astfel de exemple nu au nevoie de nicio
explicatie suplimentara — motivele pentru restrictionarea accesului
institutiilor media si, indirect, a publicului la anumite informatii
trebuie sa fie ele insele transparente, cum trebuie si fie si




procedurile pentru acordarea/refuzul accesului la anumite date din
dosare.

Or, tocmai cu privire la aceste aspecte fundamentale cred ci
intervine Ghidul pe care il discutdm astéazi. Prin confinut si, din cite
stiu, prin modul in care a fost redactat, prin consultarea tuturor
partilor implicate, cred ca acesta va oferi cadrul pentru ceea ce
subliniam anterior — restabilirea increderii reciproce.

Astfel, vreau sd mulfumesc Consiliului Superior al Magistraturii
pentru initiativd, partenerilor externi pentru finantare, autorilor
Ghidului pentru munca extraordinara depusa si, in general, tuturor
colegilor, organizatiilor societdtii civile, reprezentantilor
institutiilor media care s-au implicat pentru imbundtdfirea si
calibrarea prevederilor Ghidului gi pentru racordarea acestuia la
ceea ce inseamni comunicare publicd in societatea modernd, cu
majorele provociri aduse de digitalizare, de cresterea exponentiald
a rapiditdtii cu care informatia ajunge la cetdtean, dar §i cu
aspectele mai putin fericite ale acestei evolutii — precum fenomenul
fake news.

Am deplina incredere ci impreuna, sistem judiciar si media, putem
reusi, putem Iimbunatéti ceea ce deja avem si putem gdsi noi cdi de
comunicare, in beneficiul cetidtenilor pe care, si unii si altii, suntem
chemati s 1i servim.

Vi multumesc pentru atentia acordata!



