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CURTEA DE APEL CLUJ
SECTIA A III-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCA
Dosar nr, -~-=-=-nn- .

INCHEIERE
Sedinta publici de la 10 Martie 2021
Completul constituit din:
PRESEDINTE --~emmemece e
Judecitor --—----- -
Judecitor
Grefier

S-a luat spre examinare recursul declarat de rECUENt ~---esmm-cmmmmcmemmmmccmmmmcmmee
impotriva sentintei civile nr. din pronuntatd In dosarul nr. ------=----—-
---- al Tribunalul Clyj in contradictoriu cu intimata ---, avand ca obiect
comunicare informatii de interes public (Legea Nr.544/2001).

Compunerea completului de judecati 2 R, pentru acest termen, s-a ficut prin
participarea unui judecétor aflat pe lista de permanentd, conform procesului verbal existent la
dosar.

La apelul nominal facut in sedinta publicd se prezintd domnul consilier juridic ------r---
-------------- . In reprezentarea intereselor recurentului, cu delegatie de reprezentare la dosar iar
pentru intimatd se prezintd domnul avocat ---------smwmmnmm-- , cu imputernicire avocatiald depusi
la dosar,

Procedura de citare este legal indeplinitd in conformitate cu dispozitiile art. 165
C.pr.civ..

Recursul este scutit de la plata taxei de timbru.

S-a facut referatul cauzei de citre grefier care invedereazi faptul ca prezenta cauzi a
fost repusi pe rol pentru punerea in discutic a sesizirii Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Curtea pune in discufie oportunitatea sesizarii inaltei Curfi de Casatie si Justifie cu o
intrebare preliminard in sensul celor formulate prin incheierea de sedintd, cu precizarea pe
care doreste si fie adusd cu privire la intrebarea ce ar trebui si fie adresatii Inaltei Curti de
Casatie si Justifie, in sensul de a se oferi o dezlegare daci textul de la art. 6 din Legea nr.
54472004, include, in termenul de persoane la care face referire, si societitile civile simple, de
natura celor reglementate la art. 1892 din C.civ..

Reprezentantul intimatei araté faptul ca, in ceea ce i priveste,
nu este oportun a se sesiza Inalta Curte de Casatie si Justific, argumentele fiind expuse pe larg
in cuprinsul intdmpinarii §i a concluziilor scrise depuse la dosar.

Doreste sa facd o precizare cu privire la rafiunea pentru care societatea civili a
formulat cererea de informatii de interes public si nu persoanele fizice. Rafiunea a fost una
simpla, este vorba de niste proiecte de voluntariat ficute in interes public, nu a acestea cu
Legea nr. 544/2004 nu a fost primul, s-au mai ficut si alte proiecte pe mediu, si au considerat
cd, preludnd un model utilizat in occident, este momentul ca in Roménia, astfel de actiuni de
voluntariat sd capete contur. Asa s-a ajuns in aceasti situatie delicati.

in ceea ce ii priveste considerd ci sesizarea Inalte Curfi de Casatie si Justitie nu este
oportund intrucat chestiunea de drept pusi in discutie nu este deloc lipsita de claritate, ea nu
are un caracter echivoc, astfel incat stabilirea semnificatiei textelor Juridice si concluzia care
se impune in situatia datd, este lesne de observat, din punctul lor de vedere, astfel ca, apelarea
la autoritatea Inaltei Curti de Casatie i J ustitie pentru dezlegarea acestei situatii este lipsiti de
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necesitate. Si spune acest lucru pentru c¢a pentru stabilirea calititii de titular al dreptului la
acces la informatii de interes public, previzut de art. 6, nu este necesard stabilirea situatiei
juridice In dovedirea naturii juridice a unei societéfi civile de avocati. Ori, din acest punct de
vedere, art. 1892 alin. 1 C.civ., este clar si nu di nagtere niciunui dubiu. O societate civila de
avocati nu are personalitate juridica, asadar nu este subiect de drept, pe cale de consecint, toti
avocatii din cadrul unei societati se manifestd ca persoane fizice, actul asocierii nechimbandu-
le statutul, fiind o forma de organizare intern& pentru scopurile prevdzute de lege, mérirea
capacititii si gestionarea eficientd a resurselor, prin urmare actul asocierii nu inlaturad
capacitatea persoanelor fizice de a se¢ manifesta ca subiecte de drept distincte. Singura
mentiune este cea legatd de faptul ci Intr-o asemenea constructie, fard a apirea o persoand
juridicd noud, un subiect de drept distinct, aceste trei persoane fizice, in acest caz, se
manifestd prin mecanismul reprezentdrii stabilite prin reglementarea speciald In materia
societatilor civile de avocati. In cazul in care nu ar fi existat o asemenea reglementare, cele
trei persoane fizice ar fi functionat in baza mecanismului reprezentdrii conventionale. Acestea
sunt motivele pentru care considerd, odatd stabilit ci persoanele fizice in cadrul unei societéti
civile de avocati riman in continuare persoane fizice si intrd In raporturi juridice cu tertii, ca
atare, prin persoana desemnatd in actele constitutive sa reprezinte, o asemenea entitate nu are
personalitate juridicd. In aceste imprejurari discutia legatdi de aplicarea principiului
specialitdii capacitatii de folosinta, iarasi, din punctul lor de vedere, este clar. Spune aceasta
pentru ca, in situatia de fata, aceste reguli de drept stabilesc in mod explicit doud conditii
esentiale: 1. aceastd reguld de drept, principiul specialitdtii capacitatii de folosinta se aplica
exclusiv persoanelor juridice, in cazul de fat, asa cum a fost stabilit, conform art. 18392
C.civ., asocierea a trei persoane fizice in cadrul unei societéti de avocati nu duce la nastere, la
aparitia unei persoane juridice, iatd de ce, in esentd, chestiunea de drept ar trebui sd primeasca
acest enunt: daca principiul specialitafii capacitatii de folosintd se poate aplica capacitdfii
civile a unor persoane fizice, asociate intr-o formuld care nu da nagstere unui subiect de drept
distinct, pe cale de consecintd raspunsul este nu.

Mai mult decét atit in discutie este adusa incidenta art. 206 alin. 2 C.civ., care prevede
in mod explicit cd se aplicd, ipoteza reglementatd, vizeazi persoanele juridice fara scop
lucrativ, ori acest text nu este incident in cauzi, pentru doud argumente: in primul rind, asa
cum au ardtat, o societate civild nu este persoand juridicd, deci nu este vizatd de ipoteza
textului, In al doilea rand, in niciun caz nu are scop nelucrativ, prin urmare §i aceasta a doua
conditie vizatd de art. 206 alin. 2 C.civ., este exclusd. Acest text nu ar nici un fel de
aplicabilitate si de incidenta la situatia data.

. Asa cum au mai ardtat titular al dreptului de acces la informatie de interes public este

orice persoana, fie fizicd fie ca este o persoand fizicd specializatd, autorizatd, in orice altd
formula, dar cu pastrarea caracterului de persoand fizica, aceastd calitate de subiect de drept,
acest lucru se IntAmpla si in situatia de faa. Faptul ci existd trei avocati, care in nume propriu,
in aceastd calitate, prin reprezentant, au inteles sa-gi exercite acest drept, nu existd nici un
impediment pentru a nu recunoagte calitatea de titular a acestui drept. Actul asocierii in sine,
nu modificd si nu restrAnge sub nici un fel capacitatea civild de folosintd a acestor trei
persoane asociate prin actul in sine al asocierii.

In ceea ce ii priveste, apreciazi ci pentru aceste argumente raspunsul la chestiunea de
drept pusi in discutie este unul neechivoc.

Un ultim argument legat de aplicarea principiului specialitatii capacititii de folosinia,
arati c¢d prima conditie fundamentald este ci aceasti reguld de drept vizeazd exclusiv
persoanele juridice. In al doilea rdnd, aceasti reguld de drept contureazi capacitatea de
folosintd in ceea ce priveste drepturile si obligatiile izvoréte din acte juridice. in cazul in care
actele juridice sunt ficute cu depisirea acestor reguli, ele sunt afectate de nulitate. In cazul de
fata, dreptul a cérei exercitare, cele trei persoane fizice au ficut-o, este un drept de naturd
legala, el nu izvoraste dintr-un act juridic ca si fie supus regulii previzute de art. 206 C.civ.,
in cazul de fata, fiind vorba de trei persoanc fizice, intr-o formuld asociata, §i despre un drept
de natura legali, apreciazi c# aceastd regld de drept nu este aplicabiléd in cazul de fati. Pe cale




de consecin{d, avind in vedere aceste argumente, considerd ci nu se impune o solicitare de
dezlegare a unor chestiuni de drept, si cererea pusa in discutic trebuie tratatii in consecint.

Reprezentantul recurentului aratd ci lasi la aprecierea instantei decizia de sesizare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

CURTEA
Deliberand asupra admisibilitatii sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea

pronuntérii unei hotiiréri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept cu privire la
urmétoarele: ‘

wl.Dacd art. 6 din Legea nr. 544/2001, in care este mentionat termenul persoane”, se
referd si la societdtile civile simple mentionate la art. 1892 C.civ, Fespectiv societatea civild
de avocati, reglementatd in conditiile legii speciale, ce nu au personalitate juridicd, nefiind
un subiect de drept distinct.

2.In cozul n care rdspunsul la  prima intrebare este unul afirmativ, atunci  sd se
arate/stabileascd dacd prezintd relevanit principiul specializdrii capacitdfii de folosinid

g pentru partea ce solicitd comunicarea informatiilor publice.”

N

constata urmatoarele:

LACTELE DE PROCEDURA $I CIRCUMSTANTELE SPETEI:

Prin sentinta civild nr. din s-au respins excepiiile invocate de
citre pératul - privind inadmisibilitatea cererii, lipsa calititii
procesuale active si exceptia lipsei de interes si s-a admis cererea formulati de citre
reclamantd , péréatul fiind obligat sd comunice reclamantei informatiile

solicitate prin cererile transmise la data de 04.06.2020,

In considerentele acestei hotiréri s-a refinut, in esentd, ci prin cererea de chemare in
Judecatd reclamanta, ce este 0 societate civila profesionald de avocatl, a solicitat obligarea
paratului la comunicarea unor autorizatii de securitate la incendiu pentru mai multe unitati
scolare din municipiul Cluj-Napoca. Paratul -- prin intAmpinare, a
invocat exceptia lipsei calitdtii procesuale active, respinsd de catre instanfa de fond in
considerarea dispozitiilor art. 6 al.1 din Legea nr.544/2001, ariitand ci textul legal se referi la
dreptul oricdrei persoane de a solicita si obtine de la autoritdfile si institutiile publice
informatii de interes public. S-a ardtat ci textul nu face distinctie cu privire la persoana care
solicita informatiile de interes public ca fiind vorba doar despre o persoana fizici.

impotriva acestei hotiirari a formulat recurs pardtul in care a invocat exceptia lipsei
capacitiii de folosintd a reclamantei in raport de principiul specialitatii de folosinta.

in esent, in motivarea recursului se aratd ci persoanele juridice cu scop nepatrimonial
nu pot avea decat acele drepturi si obligatii care corespund scopului lor statutar de activitate,
in concordan{a cu principiul specialititii capacititii de folosinti a persoanei juridice si orice
act juridic care Incalca aceste limite este lovit de nulitate absoluti. Se arati cd, indiferent daca
asociatia de persoane urméreste un interes general sau al unei colectivitati, ori, dupi caz,
interesul sdu personal, nepatrimonial, aceasta trebuie si Isi stabileasca prin statut scopul direct
si obiectivele acestuia. Asociatia nu poate avea decat acele drepturi si obligatii care corespund
scopului statutar de activitate , in concordanti cu principiul specialitdtii capacitifii de
folosintd a persoanei juridice, actele juridice emise cu inciilcarea acestui principiu fiind lovite
de nulitate absoluti, se sustine.

Intimata a solicitat, prin intAmpinare, respingerea exceptiei.

in esentd, cu privire la aceastd exceptie, intimata-reclamanta a aritat ci societatea
civila simpld constd in asocierea dintre doua sau mai multe persoane fizice si/sau juridice,
printr-un contract de societate, prin care acestea se obliga sd coopereze pentru desfisurarca
unei anumite activitati.(art.1881 al. 1 cod civil).

Aceastd formd de asociere nu conduce la nagterea unui subiect de drept, distinct,
intrucat societatea civild simpla nu are personalitate juridicd. Se sustine c# persoanele fizice
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ce devin asociati In cadrul unei societiti civile simple isi pastreaza individualitatea, in calitate
de subiect de drept distincti, $i continud s se manifeste ca atare, doar ¢i vor urma regulile
stabilite prin contractul de asociere incheiat pentru asigurarea unei forme mai eficiente de
cooperare profesionala.

Se sustine ¢d societatea civild profesionald de avocati trebuie privitd din punct de
vedere juridic ca o forma de cooperare profesionald a unui grup de persoane fizice, persoane
care ig1 pdstreazi capacitatea juridicd proprie in cadrul acestei asocieri, deoarece contractul de
societate nu conduce la nasterea unui nou subiecte drept distinct de persoana asociatilor. fn
acelasi context se aratd cd nu se poate sustine cd o persoané fizicd ce devine asociat intre-o
societate civild simpla, fard personalitate juridicd, 1si pierde vocatia de a mai fi titularul
drepturilor civile recunoscute de Constitutie sau de lege, drepturi la care are vocatie anterior
asocierii. Admiterea contrariului, se aratd, ar presupune acceptarea faptului ca dobéndirea
calititii de asociat pentru asemenea societate are drept efect o ingrddire a capacitiitii de
folosintd a persoanei fizice prin actul asocierii. Se mai aratd ci in litigiul dedus judeciiii, toate
cele trei persoane fizice avocati, asociafi, au dorit si isi exercite dreptul de acces la informatii
de interes public cu privire la aspectele enumerate in cererea de chemare in judecatd, prin
forma de asociere fara personalitate juridicd, cererea de chemare in judecatd formulatd de
citre reprezentant, respectiv avocatul coordonator, fiind formulatd in numele si pe seama
tuturor persoanelor fizice asociate, avocati.

Se sustine cd, In raport cu aceastd modalitate de actiune a celor trei persoane fizice
asoclate, nu existd niciun fel de interdictie sau limitare legald care s refuze asociatilor
persoanelor fizice acest drept subiectiv. In final se arata ci toti cei trei asociati persoane fizice
au capacitate de folosinta neingraditd, sunt titulare ale dreptului constitutional de acces la
informatii de interes public iar asigurare exercitdrii acestui drept prin avocatul coordonator in
numele §i pe seama tuturor celor trei persoane fizice asociate, in temeiul actelor constitutive
ale societdtii civile profesionale de avocati, reprezintd o formé legald de exercitare si
protejare, in justitie, a dreptului Tn cauza.

II.CADRUL LEGAL:

1.Norme de drept procesual relevante:

- Art. 519 c.pr.civ: ,, Obiectul sesizérii g

Daci, in cursul judecatii, un complet de judecatd al ‘&l&eiréC 1ti ¢’ Casatie i

Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, Tnvestit cu solutionarea éaﬁﬁgj{«:)j;g tHma instanta,
constatand ci o chestiune de drept, de a cirei limurire depinde solufionarea pe fond a cauzei
respective, este noud si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu
face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va putea solicita Inaltei Curti
de Casatie si Justitie si pronunte o hotdrare prin care si se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizatd.”

-Art. 520 c.pr.civ.:” Procedura de judecata

(1) Sesizarea Inaltei Curti de Casafie si Justifie se face de citre completul de
judecata dupa dezbateri contradictorii, dacd sunt indeplinite conditiile previzute la art. 519,
prin Incheiere care nu este supusd niciunei cdi de atac. Dacd prin incheiere se dispune
sesizarea, aceasta va cuprinde motivele care sustin admisibilitatea sesizdrii potrivit
dispozitiilor art. 519, punctul de vedere al completului de judecat si al péartilor.

(2) Prin incheierea prevazuta la alin. (1), cauza va fi suspendati pénd la pronuntarea
hotardrii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

(3) Dupa inregistrarea cauzei la Inalta Curte de Casatie si Justifie, incheierea de
sesizare se publicd pe pagina de internet a acestei instante.

(4) Cauzele similare, aflate pe rolul instantelor judec#toresti, pot fi suspendate pana
la solutionarea sesizarii.

(5) Repartizarea sesizirii este facutd de presedintele sau, in lipsa acestuia, de unul
dintre vicepresedintii Inaltei Curti de Casatie si Justitie ori de persoana desemnati de acestia.




(6) ) Sesizarea se judecdi de un complet format din presedintele sectiei
corespunzitoare a Inaltei Curti de Casatie si Justifie sau de un judecitor desemnat de acesta §i
12 judecitori din cadrul sectiei respective. Presedintele sectiei sau, in caz de imposibilitate,
judecitorul desemnat de acesta este presedintele de complet si va lua misurile necesare pentru
desemnarea aleatorie a judecitorilor.”

2. Norme de drept material relevante:
-art. 31 al. 1 din Constitutie: ,, Dreptul la informatie

(1) Dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de interes public nu poate
fi Ingradit.”

- Art. 6 alineat 1 din Legea nr. 544/2001:” (1) Orice persoani are dreptul si solicite si
s obtind de la autoritatile gi institutiile publice, in conditiile prezentei legi, informatiile de
interes public.”

- Art. 206 al.2 cod civil:"Persoanele juridice fard scop lucrativ pot avea doar acele
drepturi si obligatii civile care sunt necesare pentru realizarea scopului stabilit prin lege, actul
de constituire sau statut.”

- Art. 6 al.2 lit.b din OG nr. 26/2000: ”’b) exprimarea vointei de asociere sl precizarea
scopului si a obiectivelor asociatiei;”

- Art.1892 al.1 din Codul Civil: ,, Societatea simpla nu are personalitate juridica.”

-Art. 196 din Statutul profesiei de avocat, aprobat prin Hot. nr. 64/2011: ., ()
Societatea civild profesionald este constituity din 2 sau mai multi avocati definitivi, care
contribuie in naturd si/sau in numerar la constituirea unui patrimoniu de afectafiune in vederea -
desfasurdrii activitatii profesionale. Ceilalti avocati activeazi in cadrul societafii civile

‘J-,é»ﬁ42..;.\_\pro£es?opale fie In calitate de avocati colaboratori, fie in calitate de avocati salarizafi in cadrul
’ ¥ sgrofesiei.

(2) Raportul juridic civil se naste intre client gi societatea civili profesionald,
iciile profesionale urméand si fie indeplinite de oricare dintre avocatii desemnati de
ocatul coordonator, fira a se cere optiunea clientului, cu exceptia situatiei in care serviciile
profesionale constau in asisten{d si reprezentare juridica la instante, parchete, organe de
cercetare penald sau alte autorititi, cind in contractul de asistentd juridicd se mentioneazi
numele avocatului desemnat ori acceptat de client, precum si dreptul sau interdictia de
substituire a acestuia.

(3) Pentru litigiile ndscute din desfgurarea activititii profesionale, societatea civili

profesionald poate sta in judecatd ca reclamant sau parat, chiar daci nu are personalitate
juridica.”

HIADMISIBILITATEA CERERII:

Raportat la conditiile cumulative de admisibilitate a sesizirii inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronunfarii unei hotiréri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept, mentionate la art.519 Cod Procedurii Civili, instanta constatd ci acestea sunt
indeplinite.

Astfel, din perspectiva procesuala, in faja primei instante s-a ridicat exceptia lipsei
calitatii procesuale active a reclamantei, aceastd exceptie fiind reiterata si dezvoltati ca motiv
de recurs de ciitre recurentul-parat iar intimata-reclamants si-a exprimat punctul de vedere
prin intdmpinare, in sensul respingerii exceptiei.

Ca urmare a respingerii exceptiei lipsei calitatii procesuale active, prima instantd a
procedat, ulterior, la solutionarea pe fond a cererii de chemare n Judecata, in sensul admiterii
acesteia.

Rezults, asadar, ci instanta de recurs este investiti a se pronunta asupra admisibilitatii
excepfiei lipsei calitifii procesuale active, din perspectiva capacititii de folosinti a
reclamantei, n acord cu principiul specializirii.




Problema de drept arétati este noud, in sensul cd nu s-a identificat o practica judiciard
substantiald, prin care si fi fost transatd, de cétre instantele de judecatd. De asemenea, asupra
sa nu s-a statuat si nici nu a ficut obiectul unui recurs 1n interesul legii, in curs de solutionare.

Analiza practicii judiciare identificate a relevat existenta pe rolul Tribunalului Cluj a
dosarului nr. in care instanta de fond a ridicat, din oficiu, exceptia lipsei
capacititii de folosinti a reclamantei in raport de principiul specialitdtii, respingénd, pe acest
temei, cererea de chemare in judecatd. Cauza se afld in prezent in faza procesuald a recursului,
pe rolul Curtii de Apel Clyj.

IV.PUNCTE DE VEDERE ASUPRA PROBLEMEI DE DREPT:

1.Partile:

Asupra problemei de drept, partile au exprimat punctele de vedere mentionate in
partea introductivd a incheierii, In sensul c¢# reclamanta s-a opus sesizdrii fnaltei Curi de
Casatie si Justitie, iar parata a lasat la latitudinea instantei sesizarea fnaltei Curti de Casatie si
Justitie.

2.Instania:

Prezenta instant retine ci principiul specializarii, mentionat in art. 206 alin. 2 Cod
civil, limiteaza drepturile persoanclor juridice fird scop lucrativ doar la acele drepturi si
obligatii civile care sunt necesare pentru realizarea scopului stabilit prin lege, actul de
constituire sau statut,

Mai apoi, art. 6 alin.1 din Legea nr.544/2001 privind liberul acces la informatiile de
interes public recunoaste dreptul persoanelor de a solicita §i obtine informatii de interes
public. Terminologia juridica utilizeazd termenul de persoane pentru a indica atat persoana
fizica cét si persoana juridica.

Potrivit art. 6 alin.1 din Legea nr.544/2001, ,,orice persoand are dreptul si solicite §i
sd obfind de la autoritdtile i institufiile publice, in conditiile prezentei legi, informatiile de
interes public”.

- Societatea civild de avocati reprezinti o formd de organizare specificd profesiei de
.« “avocat, care nu beneficiaza de personalitate juridicd. Aceastd forma de organizare a profesiei
‘ (‘f;;‘éle avocat este prevazuta in art. 196 din Statutul profesiei de avocat aprobat prin Hotardrea nr.
/" »64/2011 si este reglementatd in acord cu dispozitiile art. 1890 si urm. din Codul civil.
' / Esentiala in privinta societdfii civile simple este, din perspectiva chestiunii acum
2 analizate, lipsa personalitatii juridice, respectiv faptul ci aceasta nu conduce la nasterea unui
subiect de drept distinct.

Societatea civila simpld are la bazi si urmareste cooperarea Intre persoanele care se
obligd reciproc s coopereze, conform contractului incheiat intre cle.

Potrivit punctului de vedere exprimat de cétre reclamants, avocatii membti ai societdfii
civile profesionale isi exercitd, prin intermediul asocierii, dreptul la informare.

Curtea observi ci art, 31 alin. 1 din Constitutie, care consacra dreptul la informare,
este cuprins in Capitolul IT din Constitutie, intitulat * Drepturile si libertdtile fundamentale”,
capitol care se referd la persoanele fizice.

In acelasi timp, formele de asociere specifice profesiei de avocat au fost reglementate
doar n scopul exercitérii activitdtii profesionale, respectiv de asistentd juridica profesionald
pentru persoanele fizice sau juridice, dupd cum rezultd la art. 196 al.1 si al.3 din Statutul
profesiei de avocat: ,,(1) Societatea civild profesionala este constituitd din 2 sau mai multi
avocati definitivi, care contribuie in naturd si/sau in numerar la constituirea unui patrimoniu
de afectatiune in vederea desfisurdrii activitdtii profesionale. ... (3) Pentru litigiile nascute
din desfisurarea activitdtii profesionale, societatea civila profesionala poate sta in judecatd ca
reclamant sau pérét, chiar dacd nu are personalitate juridica.

Reclamanta a ardtat ci motivul solicitdrii este justificat de efectuarea unei cercetéri
stiingifice si, deci, nu se afld in legétura cu activitatea profesionald specifica.

in consecintd, in contextul in care cererea de chemare in judecatd a fost formulatd de
citre o entitate lipsitd de personalitate juridicd, constituitd in vederea desfigurdrii unei




anumite activitifi, ce reclami incalcarea dreptului de acces la informatii publice, recunoscut
categoriei ,,persoanelor”, s-a apreciat ci aspectele aritate se impun a fi ldmurite in
mecanismul permis de intrebarea preliminard, referitoare la dezlegarea unei chestiuni de
drept. i |

Astfel, dupi deliberare, va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justifie,
completul pentru dezlegare a unor chestiuni de drept cu urmétoarele:

1. Daca art. 6 din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes
public, in care este mentionat termenul ,,persoane”, se referd si la societdfile civile simple
menfionate la art. 1892 C.civ, respectiv societatea civild de avocati, reglementatd in conditiile
legii speciale, care nu are personalitate juridica, nefiind un subiect de drept distinct.

2. In cazul in care réspunsul la prima intrebare este unul afirmativ, solicitim a se
statua dacd prezintd relevanta principiul specializérii capacitatii de folosintd pentru partea care
solicitd comunicarea informatiilor publice — societate civild de avocafi fard personalitate
juridici.

Curtea va dispune suspendarea solutiondrii prezentei cauze, in temeiul art. 520 alin. 2
C.pr.civ., pand la solutionarea cererii de pronuntare a unei hotérari de dezlegare a unor
chestiuni de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Sesizeazd Inalta Curte de Casatie si Justitie, completul pentru dezlegare a unor
chestiuni de drept, cu urmitoarele:

1. Dacd art. 6 din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes
public, in care este menfionat termenul ,,persoane”, se referd si la societitile civile simple
mentionate la art. 1892 C.civ, respectiv societatea civild de avocafi, reglementati in conditiile
legii speciale, care nu are personalitate juridicd, nefiind un subiect de drept distinct.

2. In cazul in care raspunsul la prima intrebare este unul afirmativ, solicitim a se
statua dacé prezintd relevantd principiul specializirii capacititii de folosintd pentru partea care
solicitd comunicarea informatiilor publice — societate civili de avocati firi personalitate
Jjuridica.

Suspendd judecarea cauzei conform dispozitiilor art. 520 alin. 2 C.pr.civ., pini la
solutionarea cererii de emitere a unei hotdrari de dezlegare a unor chestiuni de drept.

Pronuntata in sedinta publica din 10 martie 2021.

Presedinte, Judecdtor, Judecator,

Grefier,

cu originalul.

Grefier
Dact.I.T. o,
Red. DM r ,&
30 Martie 2021 N J




