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ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
SECTIA I CIVILA

INCHEIERE
Sedinta publica din data de .............. 2021
Completul compus din:
Presedinte: AB
Judecitor: CD
Grefier: EF

S-a luat in examinare, pentru solutionare, apelul declarat de parata XXXXXXXXXXX
impotriva sentintei civile nr. XXXXXX din data de XXXX2020 pronuntate de Tribunalul Arges in
dosarul nr. XXXXXX, intimata fiind contestatoarea XXXXXXXXXX.

La apelul nominal, facut in sedinta publica, au lipsit partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Apelul este scutit de taxa judiciard de timbru.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, care invedereazi c, in procedura
regularizarii, intimata-contestatoare nu a depus intdmpinare la apelul formulat de pérata, iar dupa
fixarea termenului de judecatd aceasta a inaintat la dosar inscrisuri constand in practica judiciard. Se
aratd cd pértile au solicitat judecarea cauzei in lipsa, potrivit dispozitiilor art.223 alin.3 Cod proceduri
civila.

Din oficiu, Curtea ia in discutie sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu
pronunfarea unei hotérari prealabile de catre Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept cu
privire la interpretarea art. 101 alin. 6 si 8 din Codul fiscal, care au aplicabilitate in aceasta cauzi si
rdmane in pronuntare asupra acestei chestiuni.

CURTEA

Avand nevoie de timp pentru a delibera asupra posibilei sesiziri a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie pentru pronuntarea unei hotérari prealabile asupra interpretarii dispozitiilor art. 101,
alin. 6 si 8 din Codul fiscal, urmeaza a améana pronuntarea o saptimana.

De asemenea, va pune in vedere partilor, dacd considerd necesar, si depund puncte de
vedere scrise cu privire la sesizarea de mai sus.

DISPUNE:

Amana pronuntarea asupra posibilei sesizari a I.C.C.J. pentru pronunfarea unei hotarari
prealabile asupra interpretarii disp. art. 101, alin. 6 si 8 din C. fiscal la termenul din XXXXXXX2021.

Pune in vedere partilor, daca considerd necesar, sd depund puncte de vedere scrise cu
privire la sesizarea de mai sus pand la data de XXXXXX2021.

Fara cale de atac.

Pronuntata in sedintd publica astdzi, XXXXXX 2021, la Curtea de Apel Pitesti — Sectia
I Civila.

PRESEDINTE JUDECATOR
AB CD

GREFIER
EF
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Dosar nr. XXXXXXXX

ROMANIA
CURTEA DE APEL PITESTI
SECTIA I CIVILA

INCHEIERE
Sedinta publici din data de XXXXX 2021
Completul compus din:
Presedinte: AB
Judecitor: CD
Grefier: EF

S-a luat in examinare, pentru solutionare, apelul declarat de parita
XXXXXXXXXXXXXXX, cu sediul in XXXXXXX, impotriva sentintei civile nr. XXX din data de
XXXX 2020 pronuntate de Tribunalul Arges in dosarul nr. XXXXX, intimata fiind contestatoarea
XXXXXXXXXXX, cu domiciliul procesual ales in XXXXXXXXXXXX.

Apelul este scutit de taxa judiciara de timbru.

Dezbaterile asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept au avut loc la data de XXXXXXXX 2021, fiind consemnate in
incheierea de sedin{a de la acea data, care face parte integranta din prezenta.

Pronuntarea a fost amdnatd astdzi cand, in urma deliberdrii, s-a dat urmitoarea
solutie:

CURTEA
analizand lucrarile dosarului,

[. Constatd admisibilitatea sesizdrii, in conformitate cu prevederile art. 519 Cod
procedura civila, motivat de faptul:

1. Curtea de Apel Pitesti este investitd cu solutionarea cauzei in ultima instanta;

2. De lamurirea modului de interpretare a dispozitiilor art. 101, alin. 6 si 8 din
C. fiscal, respectiv data in raport de care se stabileste cota de impozit ce se aplicd diferentelor de
venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare (se defalcd pe lunile la care se referd, in
vederea calculdrii impozitului datorat pentru fiecare din aceste perioade sau se retine integral in
raport de data efectudrii platii), depinde solutionarea pe fond a cauzei, intrucéat:

a. In cauzi se pune in discutie modalitatea de interpretare a prevederilor de mai
sus in ceea ce priveste obligatia de platd a impozitului pentru veniturile din pensii stabilite pentru
perioade anterioare, drepturi care nu au fost stabilite prin hotarari judecétoresti;

b. Apelanta — paratid a apreciat ca se aplica cota de impozit ce era incidenta la
momentul la care se datorau respectivele diferente de pensii, iar nu cea de la momentul efectiv de
plata ala acestora (cea din prezent);

c. Intimata — reclamantd a apreciat in sens contrar, respectiv §i pentru aceste
venituri este datorati cota de impozit de la momentul platii — cea de 10% din prezent, iar nu cea de
16% de la momentul la care erau datorate.

3. Problema de drept enuntatd este noud, deoarece, prin consultarea
jurisprudentei, s-a constatat cd asupra acestei probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a
statuat printr-o altd hotarare anterioara (pana la data de 31.03.2021);

4. Cauzele de aceastd naturd nu ajung pe rolul I.C.C.J. fiind solutionate definitiv
in fata curtilor de apel — litigii de asiguriri sociale;
5. Problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de

solutionare, conform evidentelor Inaltei Curti de Casatie si Justitie, consultate la 31.03.2021.
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II. Pe rolul prezentei instante se afla, in calea de atac a apelului, cererea formulata de
reclamanta XXXXXXXX, in contradictoriu cu pérata XXXXXXXXX, prin care s-a contestat
decizia nr. XXXXX/XXX2019 si solicitat instantei anularea acesteia cu obligarea paratei la
restituirea sumelor retinute in baza deciziei.

In motivarea actiunii, reclamanta a aritat, in esentd, cd prin decizia contestatd
intimata a retinut ca in perioada 19-30.07.2019 a incasat necuvenit, cu titlul de prestatii de asigurari
sociale/alte drepturi previzute de legi speciale, suma de 16.502 lei. S-a motivat de casa de pensii ca,
dupi actualizarea pensiei de serviciu referitor la schimbarea bazei de calcul dupd majorarea
salariilor magistratilor judecatori in activitate, potrivit legii 303/2004, diferenta rezultata a fost
impozitatd gresit cu procentul de 10% si nu de 16% cum ar fi fost corect. In motivarea deciziei de
debit s-a invocat de citre intimatd Nota nr. XXXXXXXXX2019 a Casei Nationale de Pensii
Publice, in care se indica prevederile art. 101 alin. (6) din Codul Fiscal, potrivit céruia, cota de
impozit aplicabila este de 16%, asa cum era reglementata in Codul Fiscal pentru perioada supusa
actualizarii pensiei. Contestatoarea a sustinut ca impozitul se retine la data efectudrii platii,
respectiv decembrie 2018, cind au fost primite sumele in discutie, impozit care nu putea fi decat
10%. Art. 101 alin. 6 pe care intimata si-a intemeiat decizia emisd nu prevede ca legea, Codul fiscal,
obliga la data efectudrii platii pentru drepturile restante la pensie retinerea unui impozit de 16%. Au
fost ignorate dispozitiile art. 8 care prevad ca pentru diferentele de venituri din pensie provenite din
perioade anterioare, impozitul se calculeaza si se retine la data platii (respectiv decembrie 2018), in
conformitate cu reglementarile in vigoare la data platii si nu la data suspusa corectiei, asa cum a
considerat intimata.

Formuland intdmpinare, la data de XXXXXXX2019, parata a solicitat respingerea
contestatiei, aritdnd ca reclamanta a beneficiat de actualizarea pensiei de serviciu, achitandu-i-se,
urmare a actualizarii acestor drepturi, diferente de pensie in suma de 16.502 lei aferenta perioadei
19-30.07.2019. La aceste diferente de drepturi de pensie de serviciu s-a calculat impozitul conform
art. 101 alin.6 din codul fiscal, respectiv cota de 16% pana la data de 1 ianuarie 2018. In vederea
stabilirii unei practici unitare la nivelul caselor teritoriale de pensii, prin adresa nr.
XXXXXXXXXXX 2019, XXXXXXXXXXX a stabilit situatiile cdrora le sunt aplicabile
dispozitiile art. 101 alin. 6 si 8 din Codul fiscal. Astfel, in situatia drepturilor de pensie restante
determinate ca urmare a acordarii/revizuirii /recalcularii pensiei din sistemul public de pensii sau al
pensiei de serviciu, regimul fiscal aplicabil este cel prevazut la art. 101 alin.6 din Codul fiscal.

In concluzie apreciaza intimata ca pentru impozitarea veniturilor din pensii realizate
ca urmare a actualizérii sunt aplicabile prevederile art. 101 alin.6 din codul fiscal, cota de impozit
fiind cea stabilita potrivit legislatiei in vigoare in perioada supusa corectiei, respectiv cota de 16%
pana la data de 1 ianuarie 2018 si cota de 10% incepand cu veniturile din pensii aferente lunii
ianuarie 2018. Avand in vedere adresa CNPP nr. XXXXXXXXXX.2019, prin decizia nr.
XXXXXXX/XXXXXXX2019 a CJP Arges s-a dispus constituirea in sarcina reclamantei a unui
debit in suma de 16.502 lei reprezentand prestatii de asigurari sociale/alte drepturi prevazute de legi
speciale, incasate necuvenit, iar temeiul juridic al recuperdrii il reprezinta dispozitiile art. 179 alin. |
si 2 din Legea 263/2010. Referitor la prevederile art.101 alin.8 din Codul fiscal legiuitorul a avut in
vedere instituirea unui regim fiscal distinct, aplicat in cazuri exceptionale, drepturile respective
reprezentdnd venituri din pensii ce urmeazi a fi acordate retroactiv, in baza unui act normativ
distinct de legea care sa reglementeze plata (acordarea) unor drepturi de pensie modificate pentru
perioade anterioare.

Relevant in cauzd, consideram cé este modalitatea in care se interpreteaza dispozitiile
art. 101, alin. 6 si 8 din C. fiscal privind data in raport de care se stabileste cota de impozit ce se
aplica diferentelor de venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare, respectiv se defalca pe
lunile la care se refera, in vederea calcularii impozitului datorat pentru fiecare din aceste perioade
(rezultand cota de 16% pana la 01.01.2018) sau se retine integral in raport de data efectuarii platii
(aplicandu-se cota de 10%).
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ITI. Punctul de vedere al pértilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

1. Nu s-au formulat puncte de vedere.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecata.

1. Redarea normelor de drept interne.

- Codul fiscal adoptat prin Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003, astfel cum este in
vigoare la data de 31.03.2021.

»Art. 101 - Retinerea impozitului din venitul din pensii. ... (2) Impozitul se
calculeaza prin aplicarea cotei de impunere de 10% asupra venitului impozabil lunar din pensii. (3)
Impozitul calculat se retine la data efectudrii platii pensiei si se plateste la bugetul de stat pani la
data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei pentru care se face plata pensiei. ... (6) Drepturile de
pensie restante se defalcd pe lunile la care se referd, in vederea calculdrii impozitului datorat,
retinerii si platii acestuia. ... (8) In cazul veniturilor din pensii si/sau al diferentelor de venituri din
pensii stabilite pentru perioade anterioare, conform legii, impozitul se calculeazi asupra venitului
impozabil lunar i se retine la data efectudrii platii, in conformitate cu reglementarile legale in
vigoare la data platii, si se plateste pana la data de 25 a lunii urmitoare celei in care s-au plitit. (9)
In cazul veniturilor din pensii si/sau al diferentelor de venituri din pensii, sumelor reprezentiand
actualizarea acestora cu indicele de inflatie, stabilite in baza hotararilor judecatoresti ramase
definitive si irevocabile/hotararilor judecatoresti definitive §i executorii, impozitul se calculeazi
separat fatd de impozitul aferent drepturilor lunii curente, prin aplicarea cotei de 10% asupra
venitului impozabil, impozitul retinut fiind impozit final. Venitul impozabil din pensii se stabileste
prin deducerea din suma totald a contributiei de asigurari sociale de sandtate, datorata, dupa caz,
potrivit legii in vigoare in perioada careia ii sunt aferente si a sumei neimpozabile lunare, stabilita
potrivit legislatiei in vigoare la data platii. Impozitul se retine la data efectuarii platii, in
conformitate cu reglementérile legale in vigoare la data pléatii veniturilor respective. Impozitul astfel
retinut se plateste pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare celei in care s-au platit veniturile.”

- Codul fiscal adoptat prin Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003, astfel cum era in
vigoare pana la data de 01.01.2018.

»Art. 101 - Retinerea impozitului din venitul din pensii. (1) Orice platitor de venituri
din pensii are obligatia de a calcula lunar impozitul aferent acestui venit, de a-1 retine si de a-l plati
la bugetul de stat, potrivit prevederilor prezentului articol. (2) Impozitul se calculeazi prin aplicarea
cotei de impunere de 16% asupra venitului impozabil lunar din pensii.”.

2. Punctul de vedere al completului de judecata.

In ceea ce priveste Curtea de Apel Pitesti nu existd o practicd unitar3, respectiv sunt
judecatori care apreciaza ca diferentele de venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare, se
defalca pe lunile la care se refera, in vederea calcularii impozitului datorat pentru fiecare din aceste
perioade, respectiv cota de 16% pana la 01.01.2018, iar altii apreciaza ca se aplicd cota de impozit
de la momentul efectudrii platii, deci aplicdndu-se cota de 10% din prezent.

Apreciem ci, in ceea ce priveste aceste diferente de venituri se aplica cota de impozit
ce era in vigoare pentru fiecare dintre perioadele anterioare, respectiv pentru data la care ar fi trebuit
achitate, iar nu cea din prezent, de la momentul platii efective a diferentelor.

In sustinerea acestei opinii considerim ca sunt si cele doud prevederi legale ce se
solicitd a se interpreta.

Astfel, prin alin. 6 al art. 101 din C. fiscal se aratd in mod special ci drepturile de
pensie restante se defalcd pe lunile la care se refera, iar scopul acestei defalciri este acele de a se
calcula impozitul datorat.

Or, in cazul in care se dorea de catre legiuitor ca acea cotd de impozit sd fie cea din
momentul platii acestor diferente, nu mai era necesar sa se mai menfioneze aceste dispozifii; nu isi
mai aveau rostul aceste norme care obliga casele de pensii s& efectueze o defalcare a drepturilor
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pentru lunile la care se referd, fiind indeajuns sa se stabileasca ci se face plata in cota din momentul
efectudrii platii drepturilor de pensie.

Nu apreciem ca sintagma ,,drepturile de pensie restante”, cuprinsa in alin. 6 al art.
101 C. fiscal este diferitd de cea ,diferentelor de venituri din pensii” mentionatd in alin. 8 al
aceluiasi articol avand in vedere lipsa unor definiri a acestora in chiar actul normativ, definitii care
si difere.

Astfel, nu se poate retine ca drepturile de pensie restante se refera exclusiv la drepturi
ce au fost stabilite, insd, din diverse motive, nu au fost achitate la timp, atat timp cat aceasta definire
nu rezulta din prevederile legale.

Aceeasi este situatia si in ceea ce priveste diferentele de pensii pentru perioade
anterioare si care s-ar referi la situatia platii unor diferente in prezent, nu din motive imputabile
casei de pensii, ci datoritd unor cauze obiective, respectiv aceastd definifie nu rezultd din
prevederile art. 101 C. fiscal.

Mai mult, nici in Legea nr. 263 din 16 decembrie 2010, privind sistemul unitar de
pensii publice, nu se face o astfel de distinctie. Dispozitiile art. 107 din acest act normativ fac
referire la ,,diferente” si ,,sume rezultate”.

In sprijinul opiniei de mai sus considerim ci sunt si concluziile ce rezulta din alin. 9
al art. 101 C. fiscal, respectiv legiuitorul a stabilit un regim diferit de impozitare, atunci cand a
dorit, pentru veniturile din pensii si/sau al diferentelor de venituri din pensii stabilite prin hotarari
judecatoresti ramase definitive si irevocabile/hotérari judecitoresti definitive si executorii.

Astfel, pentru aceste debite s-a stabilit un regim diferit de impozitare, respectiv
impozitul se calculeazi prin aplicarea cotei de 10% asupra venitului impozabil.

Rezulta ca, atunci cand a apreciat necesar a se aplica o impozitare la momentul platii
s-a specificat in mod expres de cétre legiuitor.

Or, daca se dorea ca si pentru veniturile din pensii gi/sau al diferentelor de venituri
din pensii stabilite pentru perioade anterioare, ce nu erau stabilite prin hotarari judecatoresti, sa se
efectueze impozitarea la momentul platii (cota de impozit de la acea datd) erau mentionate si
acestea in cadrul alin. 9 al art. 101, respectiv nu mai era necesar o reglementare separata.

Apreciem si cd, avand in vedere natura acestor diferente, este logic ca pentru
impozitarea acestor venituri, acordate de casele de pensii din oficiu, iar nu in urma unor litigii, sa se
efectueze in prealabil o defalcare pe lunile la care se refera, deoarece drepturile erau aferente acelor
perioade si numai apoi calcularea impozitelor sa se faca in functie de reglementarile fiscale (cota de
impozitare) din acele momente, iar nu cele din prezent, de la momentul platii.

3. Prezentarea jurisprudentei propriei instante.

Curtea de Apel Pitesti a considerat, potrivit unei singure hotarari pronuntatd pana in
acest moment (decizia nr. XXXXXX.2021, dosar nr. XXXXXXX), ci:

e dezlegarea dati in cauza depinde asadar de delimitarea notiunilor ,,drepturi de
pensie restante” [art. 101 alin. (6) din Codul fiscal] si “venituri din pensii si/sau diferente
de venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare, conform legii” [art. 101 alin.
(8) din Codul fiscal];

e in Codul fiscal este definita in cadrul art. 99 alin. (1) notiunea de venituri din
pensii. (,,Veniturile din pensii reprezintd sume primite ca pensii de la fondurile infiintate
din contributiile sociale obligatorii facute citre un sistem de asigurari sociale, inclusiv
cele din fonduri de pensii facultative si cele finantate de la bugetul de stat, diferente de
venituri din pensii, precum §i sume reprezentdnd actualizarea acestora cu indicele de
inflatie.”);

o Curtea are 1n vedere legislatia secundara, respectiv Normele metodologice de
aplicare a Legii nr. 227/2015 (Codul fiscal) aprobate prin H.G. nr.1/2016 care cuprind
dispozitii cu privire la aplicarea art. 101 alin. (8) din Codul fiscal. Astfel, in Capitolul VI
- ,,Venituri din pensii”, Sectiunea 1 - ,,Retinerea impozitului din venitul din pensii”, la
pct. 26 alin. (4) din aceste norme se prevede: ,Diferentele de venituri din pensii,
prevazute la art. 101 alin. (8) din Codul fiscal, primite de la acelasi platitor si stabilite
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pentru perioadele anterioare se impoziteaza separat fata de drepturile de pensie ale lunii
curente, prin aplicarea cotei de impozit asupra venitului impozabil lunar din pensii.
Venitul lunar impozabil din pensii se stabileste prin deducerea din suma totala,
reprezentidnd diferentele de venituri din pensii, a plafonului neimpozabil lunar stabilit
potrivit art. 100 din Codul fiscal”;

e in cazul intimatei-contestatoare nu s-au inregistrat pensii restante ci au fost
calculate diferente de pensie ca urmare a actualizirii pensiei de serviciu;

e in spetd sunt aplicabile dispozitiile art. 101 alin. (8) din Codul fiscal
coroborate cu reglementirile pct. 26 alin. (4) din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 227/2015 (Codul fiscal) aprobate prin H.G. nr. 1/2016, intrucat este vorba de
diferente de venituri din pensie stabilite pentru o perioada anterioard, in care impozitul
se calculeaza asupra venitului impozabil lunar si se retine potrivit reglementirilor legale
in vigoare la data platii; aceste diferente de venituri din pensie stabilite pentru perioade
anterioare s-au impozitat separat fata de drepturile de pensie ale lunii curente ca urmare a
actualizarii pensiei de serviciu de care beneficia contestatoarea, actualizarea efectudndu-
se in baza art. 85 alin. (2) din Legea nr. 303/2004;

Intr-o a doua interpretare, emisd in cadrul unei intalniri luare a judecitorilor (,,sedinta
de invdtdmant”), s-a apreciat de catre o parte dintre judecatorii Sectiei I Civila a Curtii de Apel
Pitesti ci:

e se aplicd dispozitiile art.101 alin.6 Cod fiscal, fiind vorba de drepturi de
pensie restante, iar regula generald este ca se aplica legea in vigoare la momentul platii.
Dispozitiile art.101 alin.8 Cod fiscal fac referire la venituri din pensii sau diferente de
venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare conform legii, deci legea
aplicabild la acele momente;

e Legea nr.261/2010, precum si alte dispozitiile legale anterioare cuprind texte
prin care, prin lege, s-au acordat drepturi de pensie pentru perioade anterioare, drepturi
noi de pensie si pentru perioade anterioare, de exemplu art.169' din Legea nr.263/2010,
care prevede drepturi incepand cu data de 1.01.2016. Se apreciazad ci in aceste cazuri
sunt aplicabile dispozitiile art.101 alin.8 Cod fiscal;

e nu este legal ca statul, in calitate de debitor al obligatiei de platéd a pensiei, s
aleagd In mod discriminatoriu intre diferitele categorii de pensionari legislatia pe care o
aplica si, prin urmare, ce retineri face din pensie doar in baza unicului criteriu al datei la
care se face plata acestor diferente.

Aceste puncte de vedere rezultd si din procesul-verbal incheiat cu ocazia intalnirii
lunare a judecatorilor din cadrul Sectiei I Civild din data de XXXXXX2021.

VI. Prezentarea jurisprudentei nationale apreciatd a fi relevantd pentru dezlegarea
problemei de drept supuse analizei.

in tard au fost identificate solutii in sensul primei opinii expusi mai sus numai de la
Curtea de Apel Craiova (14 hotarari), respectiv s-a apreciat, in esentd, cd: impozitul pe venitul din
pensii a fost calculat in procent de 16% pana la 01.01.2018 si 10% dupé aceasta data, faréd sa fie
respectate prevederile Codului Fiscal, respectiv art. 101 alin. 8; platile au fost efectuate in luna
februarie 2019 si luna aprilie 2019, date la care sunt in vigoare prevederile Codului fiscal, art. 101
alin. 2 , care prevad cota de impunere de 10% asupra venitului impozabil lunar din pensii; textul
dispozitiilor art. 101 alin. 8 Cod fiscal nu lasd loc de interpretari, legiuitorul statuand fara echivoc
cd, in cazul diferentelor de venituri din pensii stabilite pentru perioade anterioare, conform legii,
impozitul se calculeaza si se retine la data efectuarii platii, in conformitate cu reglementarile legale
in vigoare la data platii; este adevarat ca potrivit art. 108 alin. 6 din Codul fiscal, drepturile de
pensie restante se defalca pe lunile la care se refera, in vederea calculdrii impozitului datorat,
retinerii $i platii acestuia, dar numai pentru a se putea stabili efectiv diferentele de pensie cuvenite,
dar in momentul platii trebuie s se faca aplicarea dispozitiilor care previd expres cota de 10 %.




VII. Evidentierea caracterului neunitar al jurisprudentei nationale consultate.
Din analiza solutiilor de mai sus se observd cd pand in prezent nu a rezultat un
caracter neunitar al jurisprudentei, insa raportat la multitudinea de litigii ce se preconizeazi (numai
in fata acestui complet mai sunt inc trei cauze de aceeasi naturd), este posibila aparitia unei practici
neunitare.

Chiar din procesul-verbal incheiat cu ocazia intilnirii lunare a judecétorilor din
cadrul Sectiei I Civile din data de XXXXXXXX 2021 se prefigureaza aparitia de solutii contrare
asupra aceleasi probleme de drept. Mai mult, chiar judecatorii participanti la aceasta intrunire au
apreciat necesarad sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justifie - Completul pentru dezlegarea
chestiunilor de drept, rezultand ca opiniile diferite nu pot fi conciliate.

De asemenea, este de retinut cd paratele/intimatele Case de pensii isi bazeaza
actiunile si aparirile pe adresa nr. XXXXXXXXXX2019 a XXXXXXXXXXXX, institutie ce a
stabilit situatiile cirora le sunt aplicabile dispozitiile art. 101, alin. 6 si 8 din Codul fiscal, iar in
situatia drepturilor de pensie restante determinate ca urmare a acordarii/revizuirii/recalculdrii
pensiei din sistemul public de pensii sau al pensiei de serviciu, regimul fiscal aplicabil este cel
prevazut la art. 101 alin. 6 din Codul fiscal.

Aceastd interpretare, raportat la solutiile de pana acum ale instantelor va genera in
mod evident o multitudine de litigii pe rolul instantelor judecatoresti, cu posibilitatea pronuntarii de
solutii diferite si aparitia unei practici neunitare.

VIII. Alte aspecte apreciate a fi relevante.

Deosebit de relevant in aceastd problema este a se stabili data fatd de care se
stabileste cota de impozit ce se aplica drepturilor de pensie restante/diferentelor de venituri din
pensii stabilite pentru perioade anterioare.

Prin emiterea unei interpretari de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie (in oricare
dintre variantele expuse) s-ar limita evident §i chiar preintdmpina aparifia unei jurisprudente
neunitare raportat la opiniile exprimate chiar in cadrul Curtii de Apel Pitesti cu ocazia intalnirii
lunare a judecatorilor din cadrul Sectiei I Civile din data de XXXXX 2021, dar si observand ca
paratele/intimatele Case de pensii din litigiile pe rol isi bazeaza actiunile si apararile pe adresa nr.
XXXXXXXXX2019 a Casei Nationale de Pensii Publice, institutie ce a stabilit ca in situatia
drepturilor de pensie restante determinate ca urmare a acordarii/revizuirii/recalcularii pensiei din
sistemul public de pensii sau al pensiei de serviciu, regimul fiscal aplicabil este cel prevazut la art.
101 alin. 6 din Codul fiscal, interpretare care va genera in mod evident o multitudine de litigii pe
rolul instantelor judecatoresti, cu posibilitatea pronuntarii de solutii diferite si aparitia unei practici
neunitare.

IX. Se vor anexa prezentei sesizéri hotérarile judecatoresti la care s-a facut referire,
cat si procesul-verbal din data de XXXXXXX2021.

Raportat la solufia adoptata mai sus, in baza disp. art. 520, alin. 2 Cod procedura
civila, va fi suspendatd judecata prezentei cauze.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

In temeiul disp. art. 519 Cod procedura civila, dispune sesizarea inaltei Curti de
Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 101, alin. 6 si 8 din C.
fiscal privind data in raport de care se stabilesie cota de impozit ce se aplica diferentelor de venituri
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din pensii stabilite pentru perioade anterioare, respectiv se defalcd pe lunile la care se referd, in
vederea calculdrii impozitului datorat pentru fiecare din aceste perioade sau se retine integral in
raport de data efectudrii platii.

Dispune suspendarea judecatii apelul declarat de paraita XXXXXXXXXXXX,
C.UIL XXXXXXX, cu sediul in XXXXXXX, impotriva sentintei civile nr. XXX din data de
XXXXX 2020, pronuntatd de Tribunalul Arges in dosarul nr. XXXXXXX, intimatd fiind
contestatoarea XXXXXXXXXX, CN.P. XXXXXXX, cu domiciliul procesual ales in
XXXXXXXXXXXXX, in temeiul art. 520, alin. 2 Cod procedura civila.

Inainteaza prezenta incheiere, insotita de hotarari judecatoresti.

Pronuntatd in sedinta publica astazi, XXXX 2021, la Curtea de Apel Pitesti — Sectia I
Civila.

Presedinte, Judecitor,
AB CD

Grefier,
EF

Red. MN.
Tehnored. HL./Jud. Fond GV
5ex./13.04.2021






