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Min
de procuror

isterul Public - Parchetul de pe l6ngn Curtea de Apel Bucuregti a fost .eprezentoli

Pe rol se afltrjudecarea cauzei av6nd ca obiect apelurile formulate de Parchetul de pe
lingl Tribunalul Ialomifa gi inculpafii impotriva sentinfei penale nr.153 din
data de 30 septembrie 2020 t Tribunalului Ialomifa, pronunfatl in dosarul
nr.1059/98/2018.

La apelul nominal ftcut in gedinlS plublicd, la prima strigare, se prezinH apelantii-
inculpati --......., personal, gi asistati de apArdtor ales, avocat
pn4i.

Procedura de citare este legal indeplinitd.

lipsind celelalte

S-a ftcut referatul cauzei de cdtre grefierul de gedinln care invedereazd instanlei
depunerea la dosar a unor note scrise din partea pdr[ii civile Direclia Generald Regionaltr a
Finantelor Publice Ploiegti - Administratia Judelean6 a Finantelor Publice Ialomila, dup?l care,

Aplritorul ales al apelanfilor - inculpati .., av6nd cuv6ntul, solicittr
acordarea unui nou termen de judecati pentru a studia incheierea de qedintd de la termenul
anterior,

Prccizsazi ci nu a studiat incheierea de gedintl, av6nd in vedere ci aceasta nu era
redactat6.

Curtea invedereazi apdrdtorului ales faptul cd, in raport de incirctrtura completulqi
in maxim 5 zile de la data gedinlei, incheierile sunt redactate qi dosarele predate la arhivi
instantei.

Apir5torul ales al apelantilor - inculpafi ......,.....r......r..., avAnd cuvdntul, soliciti
acordarea unui nou termen de judecatii pentru a-i da posibilitatea sd depuntr, in scris, o cerere
de sesizare a inaltei Cu4i de Casatie gi Justilie in vederea pronuntdrii unei hotirAri prealabile
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, fattr de incheierea de gedinli prin care s-a dispus
schimbarea de incadrare juridicE.

Av6nd in vedere solicitiirile apdrdtorului ales al apelanlilor
dispune ldsarea cauzei la ordine.

La apelul nominal fbcut in gedinld plblic6, la a doua strigare, se prezintil apetanfii-
inculpati personal, gi asistati de apartrtor ales, avocat ...................., tipsind
celelalte pirti.

Procedura de citare este legal indeplinitii.
S-a f6cut referatul cauzei de cdtre grefierul de gedin{5 care invedereaztr instan}ei

depunerea la dosar a unor note scrise din partea pd4ii civile Directia Generald Regionala a
Finanlelor Publice Ploiegti - Administratia Judeteani a Finanlelor Publice Ialomila, duptr care,

Curtea



Apirtrtorul ales al apelantilor - inculpafi ...........,........,,........., avAnd cuvAntul,
soliciti, in temeiul disp. Nt.475 Cod, procedurd penald, sesizarea inaltei cudi de casatie 9i
JustiJie in vederea pronunlirii unei hotdrdri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept,
intrucdt aplicarea art.l0 alin.lrdin Legea m.24112005, astfel cum a fost modificate, nu este
condilionatd de cuantumul prejudiciului.

Prccizeazi cd intr-un alt dosar a avut termen de judecati la Tribunalul Ialomita, unde
s-a admis cererea de schimbare a incadrtrrii juridice qi s-a constatat c6 legea penald mai
favorabili este Legea nr.24l 12005.

Astfel, consider6 cA este necesari sesizarea inaltei Cu4i de Casatie qi Justitie pentru
ldmurirea acestei chestiuni de drept.

Reprezentantul Ministerului Public, avAnd cuvintul cu privire la legea penald mai
favorabild, apreciazi cd nu se impune sesizarea inaltei Cudi de Casalie 9i JustilG in
vederea pronuntdrii unei hotdrAri prealabile pentru dedegarea unei chestiuni de drept, apreciind
ce aceastd chestiune de drept este destul de clartr.

Considertr cd aplicarea disp. art.10 alin.lr din Legea ru.24ll2005 nu impune o condilie
ce line de cuantumul prejudiciului, aceste dispozilii fiind aplicabile gi pentru prejudiciul din
prezenla catzi,.

AvAnd in vedere ci inculpatii au achitat prejudiciul principal, penalitilile aferente,
precum $i faptul cI igi manifestl 9i intentia de achita $i penalitAlile aferente celor 20oZ din baza
de calcul pe care i-a achitat, astfel cum solicit[ qi partea civili in notele scrise depuse la dosar,
apreciazi cd sunt aplicabilS ca lege penald mai favorabild, disp. art.l0 alin.lr din Legea
nr.24l/2005.

Curtea, dupi deliberare, respinge cererea formulatd de aptrrdtorul ales al apelantilor -
de sesizare a inaltei Curti de Casatie gi Justilie in vederea pronunltrriiinculpati

unei hot6niri prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept gi igi reconsideri argumentele
in raport de punctul de vedere al gedin{elor administrative din cadrul secliei cu privire la practica
judiciard incd neformatd in aceast?i materie, precum gi concluziile reprezentantei Ministerului
Public.

Pentru aceste considerente, repune in disculie legea penali mai favorabila solicitatd de
citre inculpali gi o admite ca fiind art.l0 alin.lr din Legea rr.55t2021.

Apiritorul ales al apelantilor - inculpa(i avdnd cuvdntul, fat[ de
relatiile comunicate de c6tre partea civili, consideri cd nici acest lucru nu este clarificat.

Astfel, solicitii incuviin[area probei cu inscrisuri, respectiv o adresd formulatd de
Parchetul de pe l6ngd Tribunalul Ialomita, intr-un alt dosar in care inculpatii au fost trimigi
in judecatii, in care este menlionat cI nu trebuie calculate penalitef la penalitatea de 20%0.

Mai aratii cd la termenul anterior de judecatd a depus la dosar adresele prin care a
solicitat pd4ii civile str menlioneze in baza cdrui text de lege se calculeazd penalitdli la
penalitdli sau dob6ndl la penalitdli.

Precizeazd cd, in situalia in care instanla de judecatd apreciazd, ci inculpatii trebuie sd
achite gi suma respectivd, acegtia o vor achita pentru a beneficia de acel text de lege.

Reprezentantul Ministerului Public, avAnd cuvAntul, apreciazd c[ se impune gi plata
sumei solicitate de cdtre ANAF, reprezentend penalitelile aferente c elor 20Yo dinbaza de calcul
deja achitate, raportat la formularea din art.l0 alin.lrdin Legea m.5512021.

Aplrtrtorul ales al apelanfilor - inculpati avdnd cuvdntul, arattr cI nu
existl in cadrul AJFP o rubricd prin care sI fie calculate penalitlli la penalitdti.



avend in vedere suslinerile apdr[torului ales al apelanlilor - inculpa(i
, incuviintezd cererea formulatd de c6tre acesta gi va dispune sesizarea inaltei

dispoziliilor art. l0 din Legea 24112005.
A. In bazz art. 396 alin.l qi 2 Cod procedurd penali raportat la art. 9 alin. 1 lit. c) gi

alin.2 din Legea 241/2005 (forma in vigoare la data comiterii faptelor, 2010 - 2012 ),,cu
aplicarea art. 41 alin.2 V.C.pen., art.74 alin.l lit. b) V.C.pen. combinat cu axt. 76 alin.l lit.c)

Curtea,

Cu4i de Casalie gi Justitie pentru a se pronunta dacd dobdnzile fi penafifilile se aplicd la
prejudiciul produs prin comiterea faptei, majorat cu 20% din baza de calcul sau dobfinzile qi
penalitelile se calculeaztr doar la prejudiciul produs prin comiterea faptei.

Reprezentantul Ministerului Public ai apirltorul ales al apelanfilor inculpati
, avAnd cuv6ntul, pe rAnd, aratA cd sunt de acord cu sesizarea inaltei Cu4i de

Casalie gi Justilie pentru ldmurirea acestui aspect in vederea unei practici unitare in acest sens.

CURTEA,

I. Cu privire la sesizarea inaltei Curti de Casatie gi Justifie pentru pronun(area unei
hotiriri prealabile in vederea solufionirii unei chestiuni de drept, constat[ admisibilitatea
sesizirii Inaltei Cu4i de Casatie qi Justilie, potrivit dispoziliilor art.475 din Codul de procedurd
penalE, motivat de faptul cd:

1. Curtea de apel este investitii cujudecarea cauzei in apel qi, potrivit dispozitiilor art.552
C.p.p., hotirArea instanlei de apel rdmAne definitivd la data pronunlirii acesteia, fiind astfel
indeplinit6 conddia prevazute la art.475 c.p.p. referitoare la solulionarea cauzei in ultimi
instantd.

2. in spe1a, a fost identificatI, o chestiune de drept de a c6rei ldmurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei, gi anume, dac6 pentru aplicarea disp. art. l0 alin.lldin Legea
nr.5512021, dob6nzile gi penalitiilile se aplicl la prejudiciul produs prin comiterea faptei,
majoral cu 20Vo din baza de calcul sau dob6nzile qi penalitilile se calculeazF doar la prejudiciul
produs prin comiterea faptei.

3. Chestiunea de drept enunlatA este nou6, deoarece asupra acesteia inalta Curte de
Casalie gi Justitie nu a statuat nici printr-un recurs in interesul legii, nici printr-o hotir6re
prealabili, pottivil afi.474 9i, respectiv, art.477 din Codul de proceduri penald.

4. Chestiunea de drept enunlat?i nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, conform eviden[elor Inaltei Cu4i de Casatie 9i Justitie, consultate astezi,
13.05.2021.

II. Expunerea succinti a cauzei
Prin sentinta penald nr.153 din data de 30 septembrie 2020 a Tribunalului lalomifa,

pronunfati ln dosarul nr.l059/98/2018, s-au dispus urmAtoarele:
A fost respinsd cererea formulatd de inculpa[ii ....................., prin ap6rdtor, de dispunere

a achittrrii in temeiul art. 396 alin.5 Cod procedurd penaltr raportat la art. 16 lit. a) qi lit.b) teza
a II-a Cod procedurd penaltr.

A fost respinsi cererea formulati de inculpatii , prin ap6rtrtor, de aplicare a

V.C.pen gi art. 5 N.C.pen., a fost condamnat inculpatul (date), Ia pedeapsa
principall de I an gi 6 luni inchisoare, pentru sdvdrgirea inlracliunii de evaziune Jiscald, in
fornd continuatd.



inbaza art.7l v.c.pen. raportat la art. 12 alin. l din Legeanr. lg7 /2olz,i s-au interzis
inculpatului drepturile prevezute de art.64 alin. I lit. ateza a lr-a,lit. b gi lit.c vechiul cod
penal (qedeapsd accesorie).

lnbazz art.65 alin.2 V.C.pen. raportat la art. 12 alin. I din Legeanr. lt7l20l2,i s-au
interzis inculpatului pe o duratd de 3 ani drepturile prevazute de art. 64 alin. I lit. atezaal-a,
lit. b gi lit. c vechiul cod penal (pedeapsd complementartr). potrivit art. 66 v.c.pen., executarea
pedepsei interzicerii unor drepturi incepe dup6 executarea pedepsei inchisorii, dup6 gratierea
totald sau a restului de pedeapsl, ori dupd prescriptia executIrii pedepsei.

S-a constatat ctr infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin prezenta este
sivargiti in concurs real cu faptele ce au atras condamnarea sa, prin Sentinta penalr nr. 67lF
din 09.05.2017 a Tribunalului Ialomila, rdmasI definitivi prin Decizia penald nr. l772lA din
19.12.2017 a Cur{ii de Apel Bucuregti - Sec}ia I Penali, la pedeapsa de 3 ani inchisoare.

Repune in individualitate pedepsele aplicate inculpatului prin Sentinta penali nr. 67lF
din 09.05.2017 a Tribunalului Ialomila, rimastr definitivd prin Decizia penali nr. l772lA din
19.12.2017 a Cu4ii de Apel Bucuregti - Seclia I Penal6" dupE cum urmeaz6:

Pedeapsa de 3 ani inchisoare aplicati pentru slv6rgirea infracliunii prev. de art. 29 alin.l
lit. a) din Legea 65612002, cu aplicarea art.4l alin.2 Cod penal de la 1968 qi art. 5 Cod penal
gi pedeapsa complementari a interzicerii exercitdrii drepturilor previzute de art. 64 alin. I lit. a
teza all-a,lit. b 9i lit. c vechiul Cod penal, inculpatului pe o duratii de 3 ani.

ln baza art.86 ind. 5 alin.l V.C.pen rap. la art. 85 alin.l V.C.pen, s-a dispus anularea
suspenddrii executirii pedepsei inchisorii sub supraveghere aplicatti inculpatului prin hotirArile
j udecitoregti mai sus menlionate.

In baza art. 36 alin.l V.C.pen. raportat la art.33 lit. a) - art. 34 lit. b V.C.pen., cu
aplicarea art. 5 N.C.pen, s-a dispus contopirea pedepselor aplicate inculpatului
urmAnd^ca, in final, acesta sE execute pedeapsa principald cea mai grea, de 3 ani inchisoare.

in baza art. 7l V.C.pen. raportat la art. 1, alin: I din Legea nr. 187 DOl2, i s-au interzis
inculpatului drepturile prevlzute de art. 64 alin. I lit. a teza a ll-a,lit. b qi lit.c Vechiul Cod
pcnal (pedeapsd accesorie).

In baza art. 35 alin.l-3 V.C.pen. raportat la art. 12 alin. I din Legea nr. 18712012, s-au
contopit pedepsele complementare gi, in baza art. 65 alin.2 V.C.pen., i s-au interzis inculpatului
pe o durati de 3 ani drepturile prevAzute de art. 64 alin. I lit. ateza all-a,lit. b 9i lit. c vechiul
Cod penal (pedeapsa complementarI). Potrivit art. 66 V.C.pen., executarea pedepsei interzicerii
unor drepturi incepe dup6 executarea pedepsei inchisorii, dupd gratierea totali sau a restului de
pedeapstr, ori dupd prescriptia executdrii pedepsei.

Inbzza art. 86 ind. 5 alin.2 V.C.pen. raportat la art. 86 ind.1 - art. 86 ind.2 V.C.pen., s-
a dispus suspendarea executerii pedepsei inchisorii sub supraveghere gi stabilegte un termen de
incercare de 6 ani.

Potrivit art. 86 ind.5 alin.3 V.C.pen, termenul de incercare se calculeazd de la data
rdmdnerii definitive a hotinirii prin care s-a pronuntat anterior suspendarea sub supraveghere a
executerii pedepsei. (19.12.2017).

A fost incredinlati supravegherea inculpatului Serviciului de Probaliune Ialomila.
In baza art. 86 ind.3 Cod penal din 1968, pe durata termenului de incercare inculpatul

trebuie sd se supuni urmitoarelor mdsuri de supraveghere:
a) si se prezinte, la datele fixate, la Serviciului de Probaliune Ialomila;
b) sA anunle, in prealabil, orice schimbare de domiciliu, regedintd sau locuinp $i orice

deplasare care depdSegte 8 zile, precum gi intoarcerea;
c) sd comunice pi strjustifice schimbarea locului de munctr;
d) si comunice informaJii de naturd a putea fi controlate mijloacele sale de

existentd;



in baza art. 86 ind. 3 alin 3 Cod penal din 1968 i s-a impus inculpatului sd nu
depdgeasc[ limita teritorialE a Rominiei f6rd acordul instantei.

In art. 71 alin 5 Cod penal din 1968, pe durata suspenddrii sub supraveghere a executlirii
pedepsei principale, s-a suspendat gi executarea pedepselor accesorii aplicate inculpatului.

I s-a atras atentia inculpatului asupra dispoziliilor art. 86 ind. 4 Cod penal din 1968
privind revocarea suspenddrii executirii pedepsei sub supraveghere.

B. In baza art. 396 alin.l 9i 2 Cod procedure penald raportat la art. 9 alin. I lit. c) 9i
alin.2 din Legea 24112005 (forma in vigoare la data comiterii faptelor, 2010 - 2012 ), crt
aplicarea art. 4l alin.2 V.C.pen., art. 74 alin.l lit. b) V.C.pen. combinat cu art. 76 alin.l lit.c)
V.C.pen $i art. 5 N.C.pen., a fost condamnat inculpatul (date), la pedeapsa
principalr de 1 an 9i 6 luni lnchisoare, pentru sdvdrsirea infracliunii de evaziune Jiscald, tn
formd continuatd.

inbaza art.71 V.C.pen. raportat la art. 12 alin. I din Legea nr. l87l2}l2, i s-au interzis
inculpatului drepturile prevazute de art. 64 alin. I lit. a teza all-a,lit. b qi lit.c vechiul cod
penal (pedeapsi accesorie).

in baza art. 65 alin.2 V.C.pen. raportat la art. 12 alin. l din Legea nr. 187 /2012, i s-av.
interzis inculpatului pe o durati de 3 ani drepturile prevfuute de art. 64 alin. I lit. a teza all-d,
lit. b qi lit. c vechiul Cod penal (pedeapsd complementard). Potrivit art. 66 V.C.pen., executarea
pedepsei interzicerii unor drepturi incepe dupd executarea pedepsei inchisorii, duptr gratierea
totald sau a restului de pedeapsd, ori dupi prescriptia executdrii pedepsei.

S-a constatat ce infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin prezenta este
slvirgit[ in concurs real cu faptele ce au atras condamnarea sa, prin Sentinta penald nr. 67lF
din 09.05.2017 a Tribunalului Ialomila, r[mas6 definitivd prin Decizia penald nr. l772lA din
19.12.2017 a Cu4ii de Apel Bucuregti - Sectia I Penal5, la pedeapsa de 3 ani inchisoare.

S-au repus in individualitate pedepsele aplicate inculpatului prin Sentinla penald nr.
67lF din 09.05.2017 a Tribunalului Ialomila, rimasd definitivd prin Decizia penaldnt. 1772/A
din 19.12.2017 a Curtii de Apel Bucureqti - Secfia I Penalii, dupi cum urmeazi:

-Pedeapsa de 3 ani inchisoare aplicat?i pentru strvirgirea infracliunii prev. de art. 29
alin.l lit. a) din Legea 656/2002, cu aplicarea art. 5 Cod penal qi pedeapsa complementarE a
interzicerii exercitiirii drepturilor prevdzute de art. 64 alin. I lit. a teza a II-a, lit. b gi lit. c vechiul
Cod penal, inculpatului pe o durati de 3 ani.

ln baza art.86 ind. 5 alin.l V.C.pen rap. la art. 85 alin.l V.C.pen, s-a dispus anularea
suspendirii execut[rii pedepsei inchisorii sub supraveghere aplicat6 inculpatului prin hotEr6rile
j udecdtoreqti mai sus menlionate.

In baza art. 36 alin.l V.C.pen. raportat la art.33 lit. a) - art.34 lit. b V.C.pen., cu
aplicarea art. 5 N.C.pen, s-a dispus contopirea pedepselor aplicate inculpatului ...............;,
urm6nd-ca, in final, acesta sd execute pedeapsa principald cea mai grea, de 3 ani inchisoare.

in baza art. 7l V.C.pen. raportat la art. 12 alin. I din Legea nr. 187 t2012, i s-au interzis
inculpatului drepturile prevAzute de at. 64 alin. I lit. a tsza a ll-a, lit. b qi lit.c Vechiul Cod
penal (qedeapsl accesorie).

lnbaza art.35 alin.l-3 V.C.pen. raportat la art. 12 alin. I din Legea nr. 18712012, s-au
contopit pedepsele complementare qi, in baza art. 65 alin.2 V.C.pen., i s-au interzis inculpatului
pe o duratii de 3 ani drepturile prevtrzute de art.64 alin. I lit. ateza all-a,lit. b $i lit. c vechiul
Cod penal (pedeapstr complementard). Potrivit art. 66 V.C.pen., executarea pedepsei interzicerii
unor drepturi incepe dupd executarea pedepsei inchisorii, dup6 graJierea totali sau a restului de
pedeapsd, ori dupi prescriptia executirii pedepsei.

In baza art. 86 ind. 5 alin.2 V.C.pen. raportat la art. 86 ind.l - art. 86 ind.2 V.C.pen., s-
a dispus suspendarea execut2irii pedepsei inchisorii sub supraveghere qi stabileqte un termen de
incercare de 6 ani.



Potrivit art. 86 ind.5 alin.3 v.c.pen, termenul de incercare se calculeazd de la data
rdm6nerii delinitive a hotiirArii prin care s-a pronunlat anterior suspendarea sub supraveghere a
executdrii pedepsei. ( I 9. I 2.201 7).

Incredinfeazd supravegherea inculpatului Serviciului de probaliune Ialomila.
rnbaza art.86 ind.3 cod penal din 1968, pe durata termenului de incercare inculpatul

trebuie sd se supund urmAtoarelor misuri de supraveghere:
a) sd se prezinte, la datele fixate, la Serviciului de Probatiune Ialomila;
b) si anunfe, in prealabil, orice schimbare de domiciliu, regedinJl sau locuinli qi orice

deplasare care dep$e$te 8 zile, precum gi intoarcerea;
c) si comunice qi sdjustifice schimbarea locului de muncd;
d) si comunice informatii de natur5 a putea fi controlate mijloacele sale de

existenti;
In baza art. 86 ind. 3 alin 3 Cod penal din 1968 i s-a impus inculpatului s[ nu

deptr5easci limita teritoriali a RomAniei f6rd acordul instanlei.

. in u,t. 7l alin 5 Cod penal din 1968, pe durata suspendtrrii sub supraveghere a executdrii
pedepsei principale, s-a suspendat gi executarea pedepselor accesorii aplicate inculpatului.

I s-a atras atenlia inculpatului asupra dispoziliilor art. 86 ind. 4 Cod penal din 1968
privind revocarea suspenddrii executirii pedepsei sub supraveghere.

S-a ficut aplicarea dispoziliilor art. 12 din Legea nr. 24112005, in sensul cA instanla a
dispus aplicarea in ceea ce-i privegte pe inculpatii .., a interdicfiei de a fi
fondator, administrator, director sau reprezentant legal ai societSlii comerciale, iar dac6 au fost
alegi, sd fie decdzuti din drepturi.

Totodat?i, in baza art. 13 din Legea nr. 24112005, s-a dispus comunicarea citre Oficiul
Na(ional al Registrului Comer[ului a unei copii de pe dispozitiwl hotdrdrii judec[toregti de
condamnare, la data rdmdnerii definitive a acesteia.

in temeiul ault.3g7 alin. I Cod procedurI penald combinat cu art. 25 alin. 1 Cod
procedurd penalA $i art.lg alin. 5 Cod proceduri penald, totul raportat la art. 1357, art.l373 9i
art. 1381 Cod civil, a fost admistr actiunea civiltr formulati de partea civili, Statul RomAn prin
A.N.A.F. - Directia Generali Regionald a Finantelor Publice Ploiegti - Agenlia Judepan6 a
Finantelor Publice Ialomila.

Au fost obligati inculpalii, in solidar $i cu partea responsabild civilmente
(inregistrati la Oficiul Registrul Come4ului de pe lAng6 Tribunalul Ialomita sub nr.

cu sediul social in ..), la plata desptrgubirilor civile aferente
prejudiciului produs bugetului general consolidat, in sumd de 509.313 lei, compusi din: impozit
pe profit in sumd de 203.134lei qi TVA in sumtr de 305.579 lei, reprezentdnd debit principal,
precum qi la plata accesoriilor aferente acestui debit (dobAnzi fi penalitdli de intirziere), in sumi
de 526.143 lei.

S-a constatat ci prejudiciul a fost recuperat integral, prin platd voluntara, astfel cum
rezultd din inscrisurile doveditoare depuse la dosarul cauzei (inculpatul OP

in
, OP................, OP.............., inculpatul ............: OP OP ...................).
bazz arl. 404 alin.4 lit. c) Cod procedurtr penalE gi arf.249 Cod procedurtr penali,

astfel cum au fost interpretate prin Decizia R.I.L. nr. l9l2017 pronunlat?i de inalta curte de
Casatie gi Justitie, combinat cu dispoziliile art. 1l din Legea 24112005, au fost mentinute
mlsurile asigurdtorii, dispuse prin ordonanta procurorului din cadrul Parchetului de pe l6ngd
Tribunalul Ialomila nr. ............. din ..............., restrense inilial prin incheierea din 18.06.2019
gi apoi prin incheierea din 11.12.2019, respectiv sechestrul asigurdtor instituit cu privire la
autouti litara marca cu nr. de inmatriculare nr. de identificare
serie motor capacitate cilindric6 apartindnd inculpatului ln
vederea garantarii plnlii cheltuielilor judiciare avansate de stat.



in baza art. 397 alin.l Cod procedurd penalii raportat la art. 25 alin.3 Cod procedurI
penali, s-a dispus desfiinfarea inscrisurilor emise in fals, respectiv facturile emandnd de la
societetile: aflate in original la dosarul cauzei, DUp vol. VII

impotriva sentintei penale anterior mentionate, au declarat apeluri inculpatii

III. Punctele de vedere cu privire la dezlegarea chestiunii de drept au fost exprimate
astfel:

Reprezentantul Ministerului Pubtic ai oplrtrtorul ales al apelantilor - inculpa{i
au suslinut cd sesizarea Inaltei Cu(i de Casa{ie $i Justitie este admisibild.

IV. Punctul de vedere motivst al completului de judecati:

l. Redarea normelor de drept intern apreciate a fi relevante in spettr
Potrivit art. l0 alin. I ind. 1 din Legea nr. 5512021, in cazul sdvirqirii uneia dintre

infracliunile prevdzute la art. 8 qi 9, dac[ in cursul urmlririi penale sau in cursul judecdfii pene
la pronuntarea unei hot[rdri judecdtorefti definitive prejudiciul produs prin comiterea faptei,
majorat cu 20Yo din baza de calcul, la care se adaugd dobAnzile qi penalit?i1ile, este acoperit
integral, fapta nu se mai pedepsegte, fdcAndu-se aplicarea dispoziliilor art. l6 alin. ( I ) lit. h) din
Lesea nr. 135/2010 orivind Codul de proceduri penal6, cu modifictrrile gi completdrile
ulterioare.

Potrivit art. 10 alin. I ind. 2 din Legea nr. 5512021, dispoziliile prezentului articol se
aplicii tuturor inculpafilor chiar dacd nu au contribuit la acoperirea prejudiciului prevtrzut la
alin. 1 qi I ind. 1.

In speta, inculpalii in solidar qi cu partea responsabili civilmente au fost
obligali la plata despdgubirilor civile aferente prejudiciului produs bugetului general consolidat,
in sum6 de 509.313 lei, compusd din: impozit pe profit in sumi de 203.7341ei qi TVA in sum6
de 305.579 lei, reprezentAnd debit principal, precum gi ta plata accesoriilor aferente aceslui
debit (dobinzi gi penalittrfi de lntirziere), in sumll de 526.143 tei.

De asemenea, la data de 8.04.2021, inculpatul ............ a achitat suma de 101.862,60 lei,
reprezentAnd majorarea de 207o prev. de art, 10 atin. 1 ind. I din Legea w.5512021,
coeficient raportat la prejudiciul in cuantum de 509.313 lei stabilit in prezentul dosar.

Prin adresa nr. intimata parte civill A.N.A.F.- Directia generala regionald a
Finan{elor publice Ploieqti - Administratia judeteani a finanfelor publice Ialomifa a comunicat
faptul cd, pentru aplicarea in cauzi a disp. art. l0 alin. 1 ind. I din Legea nr. 55/2021, este
necesar ca inculpalii si achite gi accesoriile aferente sumei de 101.862,60 lei, reprezentind
majorarea de 20Yo din baza de calcul, raportate la prejudiciul in cuantum de 509.313 lei,
insumind 129.495 lei, calculate de la data scadenlei obligatiei fiscale gi pdnd la data achitarii
efective a sumei.

in motivarea solicitiirii, intimata parte civild a indicat Deciziile C.C.R. nr. 147 /2019,
27212010, art. 174-176 Cod procedurd fiscald qi Decizia I.C.C.J. nr. 17t2015.

. curtea reline cd, in privinJa art. 8 qi 9 din Lege a nr. 24112005, prin introducerea art. l0
alin.-l I qi alin. 12 din Lege aw. 55t2021s-a reglemeritat o cauzd de nejedepsrre, care se aplic5,
indiferent de valoarea prejudiciului, daci, in cursul urmiririi penale sau in cursul judec[tii,



pand la pronunfarea unei hotdrdri judecdtore$ti definitive, prejudiciul produs prin comiterea
faptei, majorat ct 20%o din baza de calcul, la care se adaugd dobdnzile qi penalitdlile, este
acoperit integral.
. In acest caz, fapta nu se mai pedepsegte, f6c6ndu-se aplicarea, in aceste condilii, a

dispoziliilor art.16 alin.(1) lit. h) din Legea nr.135/2010 privind codul de procedurd penald, cu
modifi ctrrile qi completirile ulterioare.

De asemenea, Curtea are in vedere considerentele Deciziei C.C.R. nr . l}ll212l (par.
104 qi urmiitoarele), care trateazd dispoziliile nou-introduse drept norme de dezincriminare,
relinindu-se cr legiuitorul a reglementat un mecanism altemativ celui penal pentru a da
posibilitatea reparhrii mai rapide a integritafli deja afectate a bugetului public national, aceste
norme inlocuiesc rdspunderea penaltr cu una civil5 gi cuprind in sine, o formd de sancliune
civild.

Pe de altA parte, acestea au natura unei institufii de drept penal material, intrucat privesc
natura li cuantumul sancliunilor aplicabile, reglement6nd in materia pedepselor penale, in
sensul inlocuirii rdspunderii penale cu o formtr de sancliune civild gi au gi o naturr procesuald,
prin termenul instituit, respectiv, in cursul urmdriri penale sau al judecdfii, p6n[ la pronunlarea
unei hotdrAri judecltoreqti defi nitive.

Curtea reline qi solutia dispuse de i.C.C.J. prin Decizia nr. 17l2}l5, conform cdreia in
cauzele penale avAnd ca obiect infracliunile de evaziune fiscald prevdzute in Legea nr.
24112005, instanta, solutiondnd acliunea civild, dispune obligarea inculpatului condamnat
pentru siv6rgirea acestor infracliuni la plata sumelor reprezent6nd obligalia Jiscald principald
datoratd St la plata sumelor reprezentdnd obligaliile Jiscale accesorii datorate, in condiliile
Codului de procedurd fiscald, apreciind cA pentru aplicarea disp. art. l0 alin.l' din Legea
'w.5512021, dobAnzile $i penalitefle se aplicd la prejudiciul produs prin comiterea faptei,
majorat cu 207o din baza de calcul.

V. Dispozitiile completului de judecati

Fatd de considerentele anterior expuse, se va dispune, in temeiul art.476 alin.l C.p.p.
rap. la art. 475 C.p.p., sesizarea Inaltei Cu4i de Casalie gi Justitie in vederea pronunlarii unei
hotdr6ri prealabile pentru dezlegarea urmdtoarei chestiuni de drept:

,, Dac6 dobinzile gi penalitdlile se aplic[ la prejudiciul produs prin comiterea faptei,
majorat cu 200lo din baza de calcul sau dobdnzile gi penalitalile se calculeazi doar la prejudiciul
produs prin comiterea faptei.

II. Pe fondul cauzei,
Dupi deliberare, in vederea pronuntirii unei hotiirAri prealabile pentru dezlegarea unei

chestiuni de drept, va amAna cauza gi va acorda un nou termen de judecati.
Pentru aceste considerente,

DISPUNE:

Admite cererea formulatd de inculpatii prin intermediul apdrtrtorului ales,
de sesizare a Inaltei Cu4i de Casalie 9i Justitie qi:

in baza art.47 5 qi a art.476 alin.l Cod proceduri penald adreseazd inaltei Cu4i de
Casatie gi Justitie solicitarea de a pronunfa o hotiirdre prin care sd dea o rezolvare de principiu



urmdtoarei chestiuni de drept, respectiv ,, Dacd dobdnzile gi penalittrlile se aplici la prejudiciul
produs prin comiterea faptei, majorat cu 20% din baza de calcul sau dobAnzile qi penalitiilile se
calculeazi doar la prejudiciul produs prin comiterea faptei.

Se vor inainta inaltei Curti de Casalie qi Justitie urmdtoarele:
- prezenta incheiere, atAt in format complet, c6t qi in format anonimiat pentru publicarea

pe site-ul instantei supreme;
- citativul cuprinzAnd identitatea qi domiciliul p6rfilor;
- rechizitoriul qi sentinta primei instanle, in copii certificate, ca inscrisuri relevante.

Fird cale de atac, potrivit art.476 alin.l Cod procedurd penald.
AmAnl judecarea cauzei ta data 10 iunie 2021, ora 09.00, sala V. Dongoro, pentni

cAnd se citeazd pldile care nu au termen in cunogtintd.
PronunJaE in qedinJi public5, astdzi, 13 mat 2021 .

Pregedinte, Judectrtor,

Grefier,




