ROMANIA
CURTEA DE APEL XXX
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI SI DE FAMILIE
Operator de date cu caracter personal nr. 3666.

Dosar nr. XXX

INCHEIERE

Sedinta publica de la 27 Mai 2021
Completul constituit din:
PRESEDINTE XXX
Judecitor XXX
Grefier XXX
Din partea Ministerului Public - Parchetul de pe langd Curtea de Apel XXX - a

participat procuror XXX

Pe rol fiind judecarea apelurtlor formulate de Parchetul de pe langa Judecatoria XXX
si inculpatul XXX. impotriva sentintei penale nr. XXX din XXX pronuntatd de Judecitoria
XXX in dosarul nr. XXX.

Desfasurarea sedintei de judecata a fost inregistrata cu mijloace tehnice audio conform
art 369 alin 1 Cpp.

l.a apelul nominal facut in sedinta publica . au raspuns av oficiu XXX pentru apelantul
inculpat XXX si av. ales XXX pentru intimatul inculpat XXX. lipsa fiind partile.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Curtea precizeazi cd s-a repus cauza pe rol pentru punerea in discupia procurorului si a
partilor sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie. in conditiile art.475 Cod proc.pen.. in
vederea pronuntérii unei hotardri prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Instanta de apel investitd cu apelul declarat de procuror exclusiv pentru motive de
nelegalitate a sentinfel pronuntate in prima instanta. dintre care unul/unele sunt in favoarca
inculpatului, altul/altele sunt in defavoarea aceluiasi inculpat, aceste din urma motive vizand
alte chestiuni decit pedeapsa aplicata de prima instan{a. poate s examineze in privinta acestui
inculpat sentinta apelatd si sub aspectul temeiniciei pedepsei aplicate. ce ar avea drept
consecin{d majorarea cuantumului acesteia sau Inldturarea dispozitiilor privind suspendarca
sub supraveghere a executirii acestel pedepse dispuse prin sentinja apelata. fara a incilca
prevederile art.418 alin.2 C.proc.pen.?.

Av XXX pentru la dosar inscrisuri in circumstantiere.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu sesizarea ICCJ avand in vedere
practica.

Av XXX avand cuvantul lasa la apreciere, existd o contradictie.

Av XXX avdnd cuvantul este de acord cu sesizarea ICCJ sunt intrunite conditiile
cumulative ale art 475 Cpp. cauza este pe rolul Curtii de Apel. in ultimi instan{i. cste o
chestiune care are legitura cu fondul cauzei. nu a fost promovat un recurs in interesul legii $i
nici o hotarare prealabild si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in solutionare,

CURTEA

Avand nevoie de timp pentru a delibera
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PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amdni pronuntarea la data de 02.06.2021.
Pronuniatd in sedintd publica azi 27 Mai 2021

Presedinte, Judecator,
XXX XXX

Grefier,
XXX

XXX. 27 Mai 2021




Cod ECLI
Operator de date cu caracter personal nr. 3666.

ROMANIA
CURTEA DE APEL XXX
SECTIA PENALA SI PENTRU CAUZE CU MINORI S1 DE FAMILIE
Dosar nr. XXX
INCHEIERE
Sedinta publica de la 02 funie 2021
Completul constituit din:
PRESEDINTE XXX
Judecator XXX
Grefier XXX
Din partea Minmsterului Public - Parchetul de pe langd Curtea de Apel XXX - a
participat procuror XXX

Pe rol fiind judecarea apelurilor formulate de Parchetul de pe langa Judecitoria XXX
si inculpatul XXX, impotriva sentintei penale nr. XXX din XXX pronuntata de Judecatoria
XXX in dosarul nr. XXX.

Dezbaterile asupra fondului au avut loc in sedinta publica din data de 27.05.2021.
fiind consemnate in incheierea de sedinta din acea zi. incheiere care face parte integrantii din
prezenta incheiere. cdnd s-a amdnat pronunfarea pentru motive tlemeinice la data de
02.06.2021. cand. deliberand in secret in camera de consiliu. instanta a adoptat urmatoarca
incheierc:

CURTEA

Deliberand asupra sesizirii inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea
pronuntirii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei probleme de drept, puse in
discutia procurorului si a pirtilor din oficiu, Curtea de Apel XXX retine urmitoarele:

Prin sentinta penald nr.XXX din XXX pronuntati de Judecatoria XXX s-a
dispus:

In baza art. 194 alin.1 lit. a i ¢ C.pen.. si art. 396 alin. [0 C.pr.pen.. a fost condamnat
inculpatul XXX, la pedeapsa de 2 ani si 4 luni pentru sivdrsirea infractiunii de vitimare
corporala,

S-a constatat ci infractiunea de vitdmare corporala din prezenta cauzi pentru care s-a
aplicat inculpatului pedeapsa inchisorii de 2 ani i 2 luni prin prezenta sentin{d este
concurentd cu pedeapsa de 2 ani inchisoare stabilitd in sarcina inculpatului XXX prin sentinfa
penald nr.XXX/XXX a Judecatorie XXX definitiva la data de XXX prin decizia penala nr.
XXX/XXX a Curtii de Apel XXX.

in baza ar. 97 alin | C.pen.. a fost anulatd suspendarea executdrii pedepsei sub
supraveghere de 2 ani inchisoare aplicata inculpatului prin sentinta penala nr. XXX/XXX a
Judeciitorie XXX definitiva la data de XXX prin decizia penald nr. XXX/XXX a Curtii de
Apel XXX.

In baza art. 38 alin. 1 i art. 39 alin. 1 lit. b C.pen., au fost contopite pedepsele de 2 ani
inchisoare aplicatd inculpatului prin sentinfa penald nr. XXX/XXX a Judecitorie XXX
definitiva la data de XXX prin decizia penala nr. XXX/XXX a Curtii de Apel XXX i
pedeapsa inchisorii de 2 ani si 2 luni aplicata prin prezenta sentinta. s-a aplicat pedeapsa cea
mai grea de 2 ani §i 4 inchisoare la care s-a adiugat 1/3 din cealalti pedeapsd urméand ca
inculpatul s3 execute pedeapsa cea mai grea de 3 ani inchisoare.

In baza art. 91 C.pen., a fost suspendati executarea pedepsei sub supraveghere si in
baza art.92 C.pen. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani.

1




i

in baza art. 93 alin. | C.pen.. a fost obligat inculpatul ca pe durata termenului de

supraveghere sa respecte urmétoarele masuri de supraveghere:

a) sd se prezinte la Serviciul de Probatiune XXX, la datele fixate de acesta:

b)sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa:

) $a anunte, in prealabil, schimbarea locuintei $1 orice deplasare care depageste 5 zile:

d) sd comunice schimbarea locului de munca;

¢) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. 2 lit. b C.pen.. s-a impus condamnatului s3 execute urmatoarea
obligatie:

- s frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de Probatiune
XXX sau organizate in colaborare cu institutii din comunttate.

In baza art. 93 alin. 3 C.pen.. pe parcursul termenului de supraveghere. inculpatul va
presta o muncd neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei comunei XXX, jud.
XXX ori in cadrul Primariei com XXX, jud. XXX in cadrul serviciilor publice potrivit
programului ce va fi stabilit cu acordul consilierului de probatiune pe o perioada de 120 de
zile lucritoare.

in baza art. 91 alin. 4 C.pen.. s-a atras ateniia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
C.pen.

in baza art. 7 din Legea nr. 76/2008 cu referire la Anexa | din Legea 187 din
24.10.2012 privind organizarea si functionarea Sistemului National de Date Genetice
Judiciare. s-a dispus prelevarea de probe biologice de la XXX in vederea introducerii
profilului genetic in Sistemului National de Date Genetice Judiciare.

In baza art. 194 alin.1 lit. a si ¢ C.pen.. si art. 396 alin.10 C.pr.pen.. a tost condamnat
inculpatul XXX la pedeapsa de 2 ani inchisoare. pentru savarsirea infrac{iunii de vatadmare
corporala.

in baza art. 91 C.pen.. a fost suspendata executarea pedepsei sub supraveghere si in
baza art.92 C.pen. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, care curge de la data
riménerii definitive a primei sentinte de condamnare.

in baza art. 93 alin. 1 C.pen.. a fost obligat inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sit se prezinte la Serviciul de Probatiune XXX, la datele fixate de acesta:

b)sd primeascd vizitele consilierului de probafiune desemnat cu supravegherea sa:

¢) sd anunie. in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 3 zile:

d) sd comunice schimbarea locului de munca;

¢) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. 2 lit. b C.pen., s-a impus condamnatului sa execute urmatoarea
obligatic:

- si freeventeze un program de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de Probatiune
XXX sau organizate in colaborare cu institugii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 C.pen. . pe parcursul termenului de supraveghere. inculpatul va
presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitagii in cadrul Primariel XXX, jud. XXX ori in
cadrul Primarici com XXX. jud. XXXt in cadrul serviciilor publice potrivit programului ce va
f1 stabilit cu acordul consilierului de probatiune pe o perioada de 120 de zile lucritoare.

In baza art. 91 alin. 4 C.pen.. s-a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
C.pen.

in baza art. 7 din Legea nr. 76/2008 cu referire la Anexa | din Legea 187 din
24.10.2012 privind organizarca si functionarea Sistemului National de Date Genetice
Judiciare. s-a dispus prelevarea de probe biologice de la XXX in vederea introducerii
profilului genetic in Sistemului National de Date Genetice Judiciare.

In baza art. 72 C.pen.. s-a scazut din pedeapsa aplicatd inculpatului XXX refinerca
pentru 24 de ore. incepand cu data de XXX si pina la data de XXX. durata arestului preventiv
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incepand cu data de XXX péna la data de XXX si durata arestului ta domiciliu incepand cu
data de XXX pdna la data de XXX.

A fost revocatd masura preventiva a controlului judiciar incepand cu data pronuntirii
prezentei sentine.

Referitor la inculpatul XXX, s-a dedus din pedeapsa aplicata retincrea pentru 24 de
ore. incepand cu data de XXX si pana ia data de XXX

S-a luat act ¢a persoand vatdmata XXX nu s-a constituit parte civila in cauza.

Au fost obligati inculpatii in solidar la plata catre partile civile. Spitalul Judetean XXX
a sumei de 21510,27 lei |, cétre Spitalul XXX a sumet de 171 lei s1 cétre Serviciul de
Ambulantd Judetean XXX a sumei de 379,40 lei, sume actualizate la data plitii. cu titlu de
despagubiri civile.

Onorariul avocatului desemnat din oficiu inculpatului XXX. in camera preliminar.
del. nr. XXX - 795 lei. va fi avansat din fondurile MJ.

S-a luat act ¢d inculpatii au fost asistaii de avocati alesi.

in baza art. 274 C.pr.civ.. a fost obligat inculpatul XXX la plata cheltuielilor judiciare
avansate de stat in cuantum de 2500 lei 1 1295 lei inculpatul XXX.

Pentru a pronunta aceasti sentintd Judecatoria Targu Neamt a retinut
urmitoarele:

Prin rechizitoriul inregistrat la aceastd instantd sub nr. XXX. Parchetul de pe langd
Judecdtoria XXX a dispus trimiterea in judecatd in stare de arest preventiv a inculpatului
XXX, pentru sdvarsirca pentru sivarsirea infractiunii de vatamare corporald, prev. de art. 194
alin. 1 lit. a si e din C.pen. si s-a dispus, trimiterea in judecatd. in stare de libertate. a
inculpatului XXX pentru savarsirea pentru savdrsirea infracliunii de vitdmare corporald, prev.
de art. 194 alin. 1 lit. a si e din C.pen.

Audiati in instanid, inculpatii au recunoscut invinuirea care li se aduce, au solicitat ca
judecata cauzei sa se faca pe baza actelor si probelor administrate in cursul urmadririi penale si
au declarat ca sunt de acord sa presteze munca neremuneratd in folosul comunitafii.

Inculpatii si partea vatimatd XXX au solufionat amiabil latura civila,

Din probatoriul administrat in cauzd instanta refine urmdtoared situativ de fapt:

[.a data de XXX. in jurul orelor XXX, perscana vatamatd. XXX s-a deplasat pc str.
XXX pentru a ajunge la locuinfa unui prieten situatd in spatele fostului XXX din XXX: pe
gangul din zona imobilului susmentionat s-a intalnit cu inculpatii XXX si XXX care discutau
cu numitele XXX si XXX; intrucdt persoana vatamata cra sa se izbeascd de numita XXX iar
mai apoi de inculpatul XXX acesta din urma i-a adresat cuvinte jignitoare iar apoi amenintiri
cu acte de violentd: persoana vitdmata si-a continuat deplasarea dar dupa citeva minute a
revenit §i l-a lovit pe inculpatul XXX. inculpatul XXX a ripostat si i-a aplicat persoanci
vitimate o loviturd in zona fefei in urma céreia aceasta a cazut la pAmant unde a continuat si
o loveasca. in mod repetat cu piciorul in zona capului si a toracelui: a intervenit si inculpatul
XXX care a lovit §i acesta, in mod repetat. persoana vatamata cu piciorul: numita XXX a
incercat sd intervind pentru ca cei doi inculpati s3 nu mai loveasci persoana vitamatd insa
acestia au continuat sa o loveasci cu picioarele in zona fetei. capului si a corpului: ulterior
inculpalii au pardsit locul faptei lasind persoana vétdmata pe sol. in stare de inconstienta.

In cauzi s-a procedat la efectuarea cercetarii la faja locului ocazie cu care la o distan(a
de circa 7 m fatd de gangul de acces din spatele fostului XXX. in zona centrald a suprafctei
betonate a fost identificatd o patd de culoare brun - roscatd ce pare a fi de singe avand
dimensiunile de 20X30 cm iar din acest loc. pe suprafaja betonati se observa o carare de pete
brun-rogcate cc par a fi de singe pe o lungime de circa 20 m.

In cauzi s-a procedat la examinarea persoanei vitamate. cu privire la acest aspect fiind
intocmit proces-verbal si plansa foto,

Fiind audiata. persoana vatimata, numitul XXX acesta a aritat ca la data de 28.10.2019.
in jurul orelor 18:30. a mers pentru a-i duce unui prieten un pachet de {igiri: cind a ajuns pe
gangul din spatele fostului XXX s-a intdlnit cu doud persoane de sex masculin carc crau
impreuna cu doud persoane de sex feminin: cand a ajuns in dreptul acestora persoancle de sex
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masculin au inceput sa-1 adreseze injurii reprosandu-i ¢ a speriat cele doud persoanc de sex
feminin: a aritat ¢a le-a spus ¢d nu a intetionat acest lucru dar cele doud persoanc au continuat
sa-i adreseze cuvinte jignitoare iar la un moment dat una dintre cele doud persoane de sex
masculin, i-a aplicat o loviturd cu pumnul in zona fetei. in urma loviturii ¢azand la pamant:
ulterior a fost lovit de catre cele doua persoane de sex masculin cu picioarele in zona fetel. a
capului i a corpului timp ce circa 10 — 12 minute; la un moment dat, vazand ci nu s¢ mai
miscd una dintre fetele care erau cu cei doi agreson a strigat la acestia sa-l lase in pace iar
ulterior cei patru au plecat: cand si-a revenit a apelat SNUAU 112 si a solicitat interventia
unei ambulante; a aratat cd se constituie parte civild in procesul penal cu suma de 35.000 euro
reprezentdnd contravaloarea unui rinichi.

in cauza s-a dispus efectuarea unei constatari privind leziunile traumatice suferite de
catre numitul XXX. prin raportul de expertizda medico-legald nr. XXX stabilindu-se
urmatoarele: numitul XXX a suferit traumatism cranian §i facial, traumatism toraco-
abdominal ce a necesitat interventie chirurgicald $1 nefrectomie; leziunile posttraumatice s-au
putut produce prin lovire cu $1 de corp dur si pot data din XXX: leziunile de la nivelul
extremitatii cefalice si membrelor necesita pentru vindecare un numar de 3 — 4 zile ingryjiri
medicale iar cele de la nivel toraco-abdominal 40 — 45 zile ingrijirt medicale: lipsa rinichiului
sting constituie infirmitate; traumatismul toraco-abdominal a fost de naturd si puni in
primegjdie viaja victime.

A fost audiald numita XXX care a ardtat ci la data de XXX, in jurul orelor 17:30. s-a
deplasat impreund cu numita XXX in spatele fostulut XXX pentru a discuta; ulterior au venit
la acestea doud persoane de sex masculin pe care nu le cunogteau dar despre care a aflat
ulterior ¢a sunt inculpatit XXX s1 XXX care se aflau sub influenta bauturilor afcoolice i care
le-au spus ca ei sunt cunoscuti de cétre lucratorii de politie ca fiind doud persoane toarte
periculoase s1 au avut diverse conflicte cu diferite persoane; dupa 5 — 10 minute a trecut prin
zona o persoand de sex masculin care a aparut brusc, fiind grabit si era sd sc¢ izbeascd de
numita XXX iar apoi de inculpatul XXX: acesta din urma a inceput sa-i adreseze persoanei
cuvinte jignitoare iar apoi amenintari cu acte de violenta: persoana a atirmat ¢a este prieten cu
o0 altd persoana poreclitd "XXX" si a plecat; dupa circa 2 — 3 minute respectiva persoand a
revenit si fard a spune ceva, l-a lovit pe inculpatul XXX cu pumnul in zona teter; inculpatul
XXX a ripostat $i i-a aplicat persoanei o loviturd cu pumnul in zona fetei dupd care I-a trantit
la pdmant: ulterior inculpatul XXX a inceput sd loveasca in mod repetat respectiva persoand
in zona capului §i s&-1 calce cu piciorul pe cap; a intervenit si inculpatul XXX care a inceput
sa loveascd persoana cu picioarele, in mod repetat. in zona din spate a corpului; in acest ump
inculpatul XXX i-a aplicat persoanei lovituri brutale cu picioarele in zona fetei, capului si
abdomenuiui: a aratat ca persoana era cdzutd la pamant, plina de sange iar la un moment dat
chiar a vomat sange ramanand in stare inertd: a crezut la un moment dat chiar ca respectiva
persoand a decedat fapt pentru care a intervenit $i le-a spus inculpatilor 53 se opreasca si sa
verifice dacd persoana este in viald dar cei doi inculpati au continuat si aplice lovituri cu
brutalitate persoanei care se afla la pamant in zona fetei si a corpului; la un moment dat
inculpatii au incetat sa mai loveasca persoana vitiamata, le-au cerut sd nu spuni nimanui ce au
vazut si au plecat lasand persoana vitdmata cdzutd la pdmant, in stare inertd, intr-o balta de
sange.

A fost audiatd numita XXX care a contirmat cele precizate de catre numita XXX: astiet
aceasta a aratat ¢a ka momentul la care persoana vitimatid a revenit, aceasta I-a lovit cu
pumnul pe inculpatul XXX care a ripostat si i-a aplicat persoanei o loviturd cu pumnul in zona
tetei dupa care l-a trantit la padmant; ulterior inculpatul XXX a inceput sa loveascd in mod
repetat respectiva persoand in zona capului $i si-l calce cu piciorul pe cap: a intervenit si
inculpatul XXX care a inceput sa loveascd persoana cu picioarele. in mod repetat, in zona din
spate a corpuluil in acest timp inculpatul XXX i-a aplicat perscanei lovituri brutale cu
picioarele in zona fetei. capului si abdomenului. aceasta rimédnand la pamant in stare incrt:
prietena sa a intervenit gi le-a spus inculpatilor si inceteze a mai lovi persoana gi sd verifice
daca nu cumva aceasta a decedat: ea s-a speriat si pentru scurt timp a plecat din acel loc iar
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cand a revenit a constatat cd inculpafii incd mai loveau persoana vdtamata care sc afla la
pdmdnt: la un moment dat inculpatii au incetat sd mai loveasca persoana vatimati. le-au cerut
sd nu spund nimanui ce au vazut $i au plecat lasdnd persoana vatdmata cazud la pamant. in
stare inerta.

Fiind audiat. inculpatul XXX. acesta a aratat ca la data de XXX a consumat bautur
alcoolice impreund cu inculpatul XXX iar ulterior intentionau a se deplasa in pare insa in
spatefe fostului XXX s-au intdlnit cu doud persoane de sex feminin: la un moment dat a venit
persoana vatdmata care l-a impins pe inculpatul XXX: 1-a spus sd is1 vada de treabd dar acesta
i-a ameninfat ¢ va revent impreund cu numitul “XXX™ si i1 va gresa; dupi circa S minute
persoana vitamata a revenit ocazie cu care i-a lovit cu pumnul la nivelul fefei: a prins-o si a
trantit-o la paAmant iar apoi atét el ¢éat si inculpatul XXX au lovit-o cu picioarele: a precizat ¢a
¢l i-a aplicat persoanei vatdmate un numdr de patru lovituri in zona capului dar intrucat era
intuneric nu mai stie in ¢e zond a corpului a lovit-o precizat ¢ aceasta avea un ciob sau ceva
asemdnitor in mana.

Fiind audiat, inculpatul XXX acesta a ardtat ca la data de XXX, in timp ce se afla cu
inculpatul XXX pe un gang din zona fostului XXX si consumau bauturi alcoolice. la un
moment dat a venit persoana vatimata care l-a impins: ei i-au spus sd plece dar accasta a
afirmat ca il va suna pe “XXX" pentru a-i agresa iar apoi a plecat: dupa circa 10 minute
persoana vatdmatd a revenit in fugd si l-a lovit pe inculpatul XXX: acesta din urma a lovit
persoana vatamata care a cizul: a observat ¢d persoana vitdmatd a scos ceva din buzunar dar
nu a vazut ce: dupd ce a cézut atat el cat si inculpatul XXX au lovit persoana vitimatd cu
picioarele: a aritat ca ¢l i-a aplicat persoanei vatamate trel lovituri in zona umarului si a
spatelui.

Situatia de fapt expusi mai sus se dovedeste cu urmatoarele mijloace de probi:
declaratii persoand vatimatd XXX proces-verbal de cercetare la fata locului si planga foto:
proces-verbal de examinare a persoanei vatdmate §i plansa foto: raport de expertiza medico-
legald nr. XXX declaratii martori XXX si XXX declaratii suspect/inculpat XXX: declaratii
suspect/inculpat XXX,

Indrept:

Fapta inculpatului XXX de a aplica. la data de XXX, impreund cu inculpatul XXX.
multiple lovituri persoanei vitimate XXX, in urma agresiunii acesta suferind traumatism
cranian si facial, traumatism toraco-abdominal ce a necesitat interventic chirurgicata si
nefrectomie. leziunile posttraumatice de la nivelul extremitdfii cefalice si membrelor
necesitdnd pentru vindecare un numar de 3 — 4 zile ingrijirt medicale iar cele de la nivel
toraco-abdominal 40 — 45 zile ingrijiri medicale. lipsa rinichiului sting constituind infirmitate
iar traumatismul toraco-abdominal a fost de naturd s3 pund in primejdic viata victimei.
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de vatamare corporald prev. de art. 194 alin.
1 lit. a sie C.pen..

Fapta inculpatului XXX de a aplica. la data de XXX, impreuna cu inculpatul XXX.
multiple lovituri persoanei vatdmate XXX. in urma agresiunii acesta suferind traumatism
cranian si facial, traumatism toraco-abdominal ce a necesitat intervenfic chirurgicala si
nefrectomie. leziunile posttraumatice de la nivelul extremitdfii cefalice si membrelor
necesitind pentru vindecare un numar de 3 — 4 zile ingrijiri medicale iar cele de la nivel
toraco-abdominal 40 — 45 zile ingrijiri medicale, lipsa rinichiului stang constituind infirmitate
jar traumatismul toraco-abdominal a fost de naturd sd pund in primejdie viata victimei.
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de vatimare corporald prev. de art. 194 alin.
1 lit. a si e C.pen.

In atare context, instanta refine, fa{i de probatoriul administrat $i prezentat anterior, ¢i
sdvdrsirea faptei de catre inculpati cste neindoielnicd. stabilita dincolo de orice dubiu
rezonabil. datd fiind si linia de rationament a curfii curopene de contencios al drepturitor
omului. de la Strasbourg. conform cireia aprecierea probelor facuta de judecatorul nagional nu
ar putea fi cenzuraté in temeiul art. 6 din Conventia pentru apirarea drepturilor si libertatilor
fundamentale. decét in cazul in carc acesta a dedus din faptele prezentate concluzii in mod
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cvident injuste si arbitrarii (cauza Barbera, Messegue si Jabardo contra Spaniei — 6 decembrie
1988 ).

La individualizarea pedepsei ce va fi aplicatd, instanta va avea in vedere criteriile
generale de individualizare a pedepsei. prev. de art. 74 Cod penal. respectiv gravitatea
infracfiunii savarsite si periculozitatea inculpatilor.

Astfel. instanta va avea in vedere agresiunea exercitatd de inculpati asupra pirgi
vitamate $i consecinjele faptelor sale faptul ca prin acfiunea sa a pus in primejdie viaja pértii
vatamate si i-au creat acestuia o infirmitate permanenta lipsa /prezenta antecedentelor penale.
conduita anterioara si ulterioard savarsirii infraciunii, atitudinea sincera si de regret al faptei.
demersurile facute de inculpati pentru a inlatura sau atenua suferinta si prejudiciul cauzat g1 in
raport de aceste criterii se rejine cd scopul legii penale poate fi atins fa{d de inculpat prin
aplicarea unei pedepse privative de libertate orientata spre minimul special.

L.a individualizarea in concret a pedepsei data fiind manifestarea de vointa a inculpatilor
in sensul recunoasterii in totalitate a taptelor va da eficientd dispozitiilor art 396 al 10 cod
proc. penald in sensul reducerii limitelor de pedeapsa si va aplica inculpatului XXX pedeapsa
inchisorii de 2 ani si 2 tuni iar inculpatului XXX pedeapsa inchisorii de 2 ani.

Referitor la inculpatul XXX, instanta constatd ca prezenta infracfiune a fost sdvarsitd in
conceurs ¢cu infractiunea de vatamare corporald art. 194 alin.i lit. e C.pen. pentru care a fost
condamnat la pedeapsa inchisorii de 2 ani cu suspendarea executdrii pedepsei sub
supraveghere. prin sentinta penald nr. XXX/XXX a acestei instante. definitiva prin decizia
penald nr. XXX/XXX a Curtit de Apel XXX.

in baza art. 97 alin 1 C.pen. va anula suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere
de 2 ani inchisoare aplicatd inculpatului prin sentinta penald nr. XXX/XXX a acestet instante.
definitiva prin decizia penald nr. XXX/XXX a Curtii de Apel XXX.

in baza art. 40 alin. 1 C.pen. art. 38 alin. 2 C.pen. si art. 39 alin. 1 lit. b C.pen. va
contopi pedepsele de 2 ani inchisoare aplicate prin sentinfa penala nr. XXX/XXX a acestei
instante. definitiva prin decizia penald nr. XXX/XXX a Curtii de Apel XXX. cu pedeapsa de
2 ani si 2 luni inchisoare aplicate prin prezenta sentinta penala, o va aplica pe cea mai grea de
2 ani si 2 luni inchisoare la care va adauga 1/3 din cealaltd pedeapsd urmand ca inculpatul
XXX sd execute pedeapsa de 3 ani inchisoare.

Avind in vedere pozijia procesuala a inculpatilor, acordul exprimat de a presta o munca
neremuneratd in folosul comunitati, instanta apreciaza cd scopul pedepsci poate h atins gi
fdrd executarea acesteia, urmand a dispune, in baza art. 91 al. 1 Cod penal. suspendarea sub
supraveghere a executdrii pedepsei. pe durata unui termen de incercare stabilit conform art. 92
Cod penal.

Astfel in ceea ce-l priveste pe inculpatul XXX. in baza art. 91 C.pen. suspenda
executarea pedepsei de 3 ani inchisoare sub supraveghere si in baza art.92 C.pen. stabileste un
termen de supraveghere de 4 ani. care curge de la data raiméneri definitive a decizia penala
nr. XXX/XY N a Curtii de Apel XXX,

in baza art. 93 alin. 1 C.pen. va obliga inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sé respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune XXX, la datele fixate de acesta:

b)sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa:

¢) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile:

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

¢) sa comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. 2 lit. b C.pen. va impune condamnatului si execute urmitoarca
obligatie:

- s& frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de
Probatiune XXX sau organizate in colaborare cu institufii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 C.pen.. pe parcursul termenului de supraveghere. inculpatul va
presta o munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primaériei comunei XXX, jud.
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XXX ori in cadrul Primdriei com XXX. jud. XXX in cadrul serviciilor publice potrivit
programului ce va fi stabilit cu acordul consilierului de probatiune pe o perioada de 120 de
zile lucratoare.

in baza art. 91 C.pen. suspendd executarea pedepsei de 2 ani inchisoare sub
supraveghere aplicatd inculpatului XXX st in baza art.92 C.pen. stabileste un termen de
supraveghere de 4 ami. care curge de la data rAménerii definitive a acester sentinte de
condamnare.

in baza art. 93 alin. 1 C.pen. va obliga inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere si respecte urmatoarele méasuri de supraveghere:

a) s4 se prezinte la Serviciul de Probatiune XXX, la datele fixate de acesta:

b)sid primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa:

c) sd anunte. in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depiseste S zile:

d) sd comunice schimbarea locului de munca:

¢) s comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

in temeiul art. 93 alin. 2 lit. b C.pen.va impune condamnatului sa exceute urmatoarea
obligatie:

- s3 frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de catre Serviciul de
Probatiune Neami sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate,

in baza art. 93 alin. 3 C.pen. . pe parcursul termenului de supraveghere. inculpatul va
presta 0 muncd neremunerati in folosul comunitdtii in cadrul Primarier oras XXX, jud. XXX
ori in cadrul Primdriei com XXX, jud. XXX in cadrul serviciilor publice potrivit programului
ce va {1 stabilit cu acordul consilierului de probatiune pe o perioada de 120 de zile lucratoare.

In baza art. 91 alin. 4 C.pen. va atrage atentia inculpatilor asupra dispozitiilor art. 96
C.pen.

in baza art. 7 din Legea nr. 76/2008 cu referire la Anexa ! din lLegea 187 din
24.10.2012 privind organizarea si functionarca Sistemului National de Date Genetice
Judiciare. va dispune prefevarea de probe biologice de la XXX si XXX in vederea
introducerii profilului genetic in Sistemului National de Date Genetice Judiciare.

in baza art. 72 C.pen. va scadea din pedeapsa aplicatd inculpatului XXX refinerca
pentru 24 de ore, incepand cu data de XXX si pand la data de XXX. durata arestului preventiv
incepdnd cu data de XXX péna la data de XXX si durata arestului la domiciliu incepand cu
data de XXX pana la data de XXX.

in baza art. 72 C.pen. va scadea din pedeapsa aplicata inculpatului XXX retinerea
pentru 24 de ore. incepind cu data de XXX $i pand la data de XXX.

Va revoca masura preventivd a controlului judiciar  aplicatd inculpatului XXX.
incepand cu data pronun{érii prezentei sentinie.

Referitor la inculpatul XXX, deduce din pedeapsa aplicata retinerca pentru 24 de ore.
incepéand cu data de XXX si pana la data de XXX

Va lua act ¢é persoana vatamatad XXX domiciliat in XXX nu s-a constituit parte civila in
cauza.

Va obligd inculpatii in solidar la plata catre partile civile, Spitalul Judetean XXX a
sumei de 21510.27 lei . catre Spitalul XXX a sumei de 171 lei si catre Serviciul de Ambulanti
Judetean XXX a sumei de 379.40 lei. sume actualizate la data plagii. cu titlu de despagubiri
civile.

Prin incheierea de sedinia din data de 10.12.2020 s-a dispus:

In  baza art. 279 C.pr.pen.. a fost inliturati omisiunea materiald strecuratd in
dispozitivul sentintei penale nr. XXX/XXX, pronuntata in dosarul penal al acestei instante nr.
XXX.insensul ¢d atin. 5 din dispozitiv are urmatorul continut:

In baza art. 91 C.pen., suspenda executarea pedepsei sub supraveghere si n baza art.92
C.pen. stabileste un termen de supraveghere de 4 ani, care incepe si curga de la data XXX,
data la care a rdmas definitiva sentinfa penala nr. XXX/XXX a acestei instan{e.



impotriva sentinfei penale nr. XXX din XXX pronuntate de Judecitoria XXX au
formulat apel Parchetul de pe lingéi Judecitoria XXX si inculpatul XXX.

Parchetul de pe langa Judecatoria XXX a criticat sentinja apelatd pentru motive de
nelegalitate $1 netemeinicie, precum si incheierea de sedinga din XXX.

S-a ardtat in motivele de apel ale parchetului urmdtoarele:

Referitor la inculpatul XXX, conform art. 97 alin 2 NCP {anufarca suspendarii
executdrii pedepsei sub supraveghere), daca se dispune suspendarea exccutdrii pedepsei sub
supraveghere, termenul de supraveghere se calculeazd de la data ramanerii definitive a
hotardrii de condamnare prin care s-a pronuntat anterior suspendarea executarii pedepsei sub
supraveghere.

Se constata ¢a prin Sentinta penald nr. XXX/XXX a Judecatoriei XXX s-a stabilit un
termen de supraveghere de 4 ani referitor la pedeapsa de 3 ani inchisoare (rezultata in urma
anularii suspenddrii sub supraveghere a executdrii pedepsel de 2 ani inchisoare. aplicata
inculpatului prin sentinta penald nr. XXX/XXX a Judecitoriei XXX. definitivd la data de
XXX prin decizia penala nr. XXX/XXX a Curtii de Apel XXX si a contopirii cu pedeapsa de
2 ant $i 4 luni inchisoare, dispusd in cauz3), tard a se mentiona data de la care se calculeazi
acest termen de supraveghere, respectiv de la data de XXX, data la care a rimas definitiva
Sentinta penald nr. XXX/XXX a Judecatoriei XXX (instanta procedand ulterior la inlaturarea
unei .omisiuni materiale”™ cu privire la acest aspect, prin Incheierea din data de XXX,
mentionatd anterior).

in ceea ce priveste masurile preventive privative de libertate dispuse anterior fata de
inculpatul XXX:

- acesta a fost retinut la data de XXX pentru 24 ore. incepénd cu ora XXX. pana la data
de XXX (ulterior dispunandu-se de citre procuror masura controlului judiciar)

- la data de XXX Judecatoria XXX a dispus inlocuirea méasurii controlului judiciar cu
cea a arestarii preventive pentru o durata de 30 de zile, Incheierea raminand definitiva la data
de XXX iar mandatul de arestare preventiva fiind pus in executare tatd de XXX la acea data,
de XXX

- la data de XXX Tribunalul XXX a dispus. referitor la inculpatul XXX. inlocuirea
mdsurii arestarii preventive cu cea a arestului la domiciliu (incheiere definitiva)

- la data de XXX Judecdtoria XXX a dispus inlocuirea masurii arestului la domiciliu cu
cea a controlului judiciar (Incheierea ramanand definitiva la data de XXX).

in aceste conditii, dispozitia privind deducerea din pedeapsa aplicatd inculpatului
XXX a duratei repinerii, arestérii preventive si arestului la domiciliu nu poate s se refere la ..
retinerea pentru 24 de ore. incepand cu data de XXX si1 pana la data de XXX. durata arestului
preventiv incepand cu data de XXX pand la data de XXX si durata arestului la domiciliu
incepind cu data de XXX pdna la data de XXX" ci la durata refinerii. de 24 de ore. de la data
de XXX pana la data de XXX, la durata arestului preventiv incepand cu data de XXX péana la
data de XXX si la durata arestului la domiciliu incepand cu data de XXX péna ia data de
XXX,

Referitor la inculpatul XXX:

Contorm art. 92 alin 2 NCP, termenul de supraveghere se calculeaza de la data cand
hotardrea prin care s-a pronuntat suspendarea executdril pedepsei sub supraveghere a rimas
definitivi.

S¢ constatd ca prin Sentinta penald nr. XXX/XXX a Judecatoriei XXX s-a dispus
suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei de 2 ani inchisoare. aplicatd inculpatului
XXX. s-a stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, mentionandu-s¢ insa ca acest termen ar
curge de la data ramanerii definitive a primei sentinte de condamnare.

In ceca ce priveste condamnarea inculpatului XXX la pedeapsa de 2 ani inchisoare.
pentru savarsirea infractiunii de vatamare corporald, prev. de art. 194 alin 1 lit a, e NCP.
apreciem ¢ accastd duratd nu este suficientd pentru atingerea scopului $i Tndeplinirca
functiilor de constriangere, de reeducare si de exemplaritate ale pedepsei.



Asttel, avand in vedere unele dintre criteriile prevazute de art. 74 alin 1 NCP,
respectiv imprejurdrile §i modul de comitere a infractiunii. natura $i gravitatea rezultatului
produs. motivul savarsirii infractiunii si scopul urmdrit (s inculpatul XXX a lovit in acca
imprejurare persoana viatamatd XXX. in mod repetat. cu piciorul in zona fetei. capului si
corpului, alaturi de inculpatul XXX, in timp ce persoana vatimatd era cdzut la sol: din
declaratiile persoanei vatamate XXX rezultad cd agresiunca asupra sa a durat 10-12 minute: din
declaratiile martorilor XXX si XXX rezultd c3 dupd incetarea actelor de violentd. cei doi
inculpati le-au cerut acestora sa nu spund la nimeni ce au vazut si au plecat ldsind persoana
vatdmata cidzutad la sol, in stare inertd: in urma actelor de violentd savarsite asupra sa de
tnculpatul XXX alaturi de inculpatul XXX, persoana vatimatda XXX a suferit traumatisme-
cranian, facial, toraco-abdominal. necesitand interventie chirurgicald si nefrectomie. lipsa
rinichiului stdng constituind infirmitate iar traumatismul toraco-abdominal tiind de natura sa
puna in pericol viata victimei), apreciem cd s-ar fi impus condamnarea inculpatului XXX la
pedeapsa Inchisorii. pentru savarsirea infracjiunii de vatimare corporala. prev. de art. 194 alin
1 lit a, e NCP, cu o duratd mai mare de 2 ani. respectiv cu o duratd de 2 ani si 4 luni
inchisoare, la fel cu cea stabilitd pentru inculpatul XXX.

I1.in ceea ce priveste incheierea din data de XXX:

Conform art. 278 alin 1 NCPP, erorile materiale evidente din cuprinsul unui act
procedural se indreaptd de instanta care a intocmit actul. la cererea celui interesat sau din
oficiu.

Conform art. 279 NCPP, dispozittile art. 278 se aplicd si in cazul in care organul
judiciar, ca urmare a unei omisiuni vadite, nu s-a pronuntat asupra sumelor pretinse de
martori. experti, interpreti. avocati, potrivit art. 272 si 273, precum si cu privire la restituirea
fucrurilor sau la ridicarea masurilor asiguratorii.

Apreciazd cd omisiunea pronuntarii referitor la momentul de la care se¢ calculeaza
termenul de supraveghere de 4 ani. privind suspendarea sub supravegherc a exccutdrii
pedepset de 3 ani inchisoare. rezultatd pentru inculpatul XXX. nu reprezintd vreo croare
materiald evidenta, in sensul art. 278 alin 1 NCPP sau vreo omisiune vadita. in sensul art. 279
NCPP. ci un aspect de nelegalitate.

In ceea ce priveste acest aspect de nelegalitate. a fost mentionat anterior, ca motiv de
apel. la pet. 1.

Aviand in vedere cele expuse anterior. apreciaza cd hotérarea primei instante (Sentinga
penald nr. XXX/XXX, dosar nr. XXX, a Judecitoriei XXX) este nelegald si netemcinica,
precum si ¢ Incheierea din data de XXX este nelegali iar in conformitate cu prevederile art.
408. 409 NCPP solicitim admiterea apelului, desfiintarca hotdrérit instantei de fond si a
Incheierii din data de XXX si pronuntarea unei hotariri legale si temeinice. in sensul:

- desfiintarii Incheierii din data de 10.12.2020

-in conformitate cu art. 97 alin 2 NCP. calcularii termenului de supraveghere de 4 ani
{privind suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei de 3 ani inchisoare. rezultald
pentru inculpatul XXX) de la data de XXX, dati la care a ramas definitiva Sentinta penald nr.
XXX/XXX a Judecdtoriei XXX

-deducerii din pedeapsa aplicatd inculpatului XXX a duratei retinerii. de 24 de ore. de
la data de XXX péana la data de XXX. a duratei arestului preventiv incepand cu data de XXX
pand la data de XXX si a duratei arestului la domiciliu incepand cu data de XXX pana la data
de XXX

-in conformitate cu art. 92 alin 2 NCP. calcularii termenului de supraveghere de 4 ani
(privind suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei inchisorii stabilitd pentru
inculpatul XXX) de la data ramanerii definitive a Sentintei penale nr. XXX/XXX a
Judecatoriei XXX

-condamndrii inculpatului XXX la pedeapsa de 2 ani si 4 luni inchisoare. pentru
sdvarsirea infractiunii de vatdmare corporala, prev. de art. 194 alin 1 lit a. e NCP.

La termenul de judecatd din data de XXX. instanta de apel a pus in discutia
reprezentantului Ministerului Public §i a avocatilor alesi/desemnati din oficiu ai inculpatilor
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problema sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie. conform art.475 Cod procedura penala.
cu urmitoarca problema de drept:

Instanfu de apel investitd cu apelud declarat de procuror exclusiv pentru motive de
nelegalitate u sentingel pronunfate in primé instanfda, dintre care unul/unele sunt in favoarea
iculpatudui, altul altele sunt in defavoarea aceluiagi inculpat, aceste din urma motive vizdand
alte chestiuni decar pedeapsa aplicatd de prima instan{d, poate sa examineze in privinfa
acestui incudpat sentinta apelatd si sub aspectul temeiniciei pedepsei aplicate. ce ar avea
drept consecinf@d majorarea  cuantumudui  acesteia san inlatwrarea  dispozitiifor  privind
suspendarea sub supraveghere a executdrii acestei pedepse dispuse prin sentinta apelaia.
fard a incdlca prevederile art. 418 alin. 2 C.proc.pen.?

Realizand examenul de admisibilitate a sesizirii contorm dispozitiilor art.475 Cod
procedurd penald. Curtea de Apel XXX apreciazd cd sunt intrunite toate condifille de
admisibilitate a sesizarii.

Astlel, potrivit textului amintit, daca, in cursul judecatii, un complet de judecatd al
inaltei Curti de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit cu solufionarca
cauzei in ultimd instanta. constatind ca existd o chestiune de drept., de a cirei lamurire
depinde solutionarea pe fond a cauzei respective §i asupra céareia inalta Curte de Casatie si
Justitic nu a statuat printr-o hotarare prealabila sau printr-un recurs in interesul legii $i nici nu
tace obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solufionare, va putea solicita inaltei Curti
de Casatie si Justitie sa pronunte o hotdrare prin care si se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

Rezulta din textul legal enuntat anterior ¢a admisibilitatea sesizarii instan{ei supreme
pentru dezlegarca unei probleme de drept depinde de intrunirea cumulativa a 3 (trei) condifii
expuse de legiuitor:

a) instunfa care sesizeazda sa fie un complet de judecata din cadrul 1CCS unei curti de
apel sun unud tribunal investit cu solutionarea cauzei in ultimd instanta:

Curtea considerd cd aceastd conditie este indeplinitd. cauza atlandu-se in stadiul
solutionarii apelului. deci in ultima instan{a. fiind sesizatd de o curte de apel.

h) caracterul de nowate al chestiunii de drept:

[.a randul siu aceastd conditie este satistacutd, intrucat [CCJ nu a mai statuat asupra
acesteia printr-o hotarare preatabild sau printr-un recurs in interesul legii $i nici nu face
obiectul unei sesizari similare sau al unut recurs in interesul legii aflat in curs de solutionare:
) relevanta chestiunii de drepi;

Instanfa investitd cu solutionarea apelului apreciaza ci pentru solutionarea ciii de atac
declarate in cauza de Parchetul de pe langa Judecatoria XXX, este necesard lamurirea acestel
chestiuni de drept.

Textele normative incidente in cauza sunt urmatoarele:

ART. 417 Cod proceduri penald : Efectul devolutiv al apelului si limitele sale

(1) Instanta judeca apelul numai cu privire la persoana care l-a declarat si la persoana la
care se referd declaratia de apel i numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in
proces.

(2) In cadrul limitelor prevazute la alin. (1). instanta este obligati ca. in afara de temeiurile
invocate si cererile formulate de apelant. s examineze cauza sub toate aspectele de fapt si de
drept.

ART. 418 Cod procedura penala: Neagravarea situatiei in propriul apel

(1) Instanta de apel. solutiondnd cauza. nu poate crea o situatie mai grea pentru cel care a
declarat apel.

(2) D¢ asemenea, in apelul declarat de procuror in favoarea unei parii, instanja de apel nu
poate agrava situatia acesteia.

Problema de drept cu privire la care instanta de apel considerd cd este necesard o
lamurire din partea .C.C.J. - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materic
penali - rezida in a se stabili in ce masurd, in cadrul controlului de legalitate st temeinicie a
sentinje penale pronuntate in primd instantd prin intermediul céii de atac a apelului. se poate
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agrava situatia inculpatului vizat de apelul declarat de procuror pentru motive de nelegalitate
dintre care unul/unele sunt in favoarea inculpatului. altul/altele sunt in defavoarea aceluiasi
inculpat. aceste din urmid motive vizand alte chestiuni decdt pedeapsa aplicatd de prima
instanta.

Mai concret spus. problema in discutie este daca prin cercrea de apel parchetul a adus
critici sentinfe1 apelate sub aspectul nelegalitatii dispozitiei referitoare la deducerea perioadet
in care inculpatul s-a aflat in arest preventiv si in arest la domiciliu. conform art.72 C.pen.
(fiind dedusa o perioada mai mare decdt cea efectiv executatd de inculpat). instanta de apel
investitd $i cu motive de nelegalitate defavorabile unui inculpat este indreptititd sa examineze
s1 temeinicia sentintei apelate sub aspectul pedepsei principale aplicate aceluiasi inculpat sau
a dispozitiilor privind suspendarea sub supraveghere a executarti acestei pedepse dispuse prin
sentinta apelata.

Dest la o prima vedere. chestiunea de drept nidicatd in prezenta cauzd pare lamurita.
instanta de apel considerd c¢i in contextul gradului ndicat al imprevizibilititii evolutiel
Jurisprudentiale. al pronuntarii de citre Curtea Constitutionald sau de catre Inalta Curte de
(asatie si Justitie a unor decizii care au reconfigurat importante principii de drept penal sau
ale procesului penal. se impune interventia instantei supreme pe calea mecanismului
reglementat de prevederile art.475 C.proc.pen.. pentru a se inldtura cchivocul asupra limitelor
investirii instanfet de apel $i asupra cdmpului de aplicare a principiului instituit prin
dispozitiile art.418 C.proc.pen.

Se pune in acest context problema lamuririi marjei in care instanta de control judiciar

poate exercita controlul de legalitate si temeinicie a sentinte penale pronuniate in prima
instantd in condifiile in care procurorul, ca reprezentant al Ministerului Public, care potrivit
art.4 din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciard. in procesul penal reprezinta
intercsele generale ale societitii si apard ordinea de drept. precum si drepturile si libertdtile
cetdtenilor, a sesizat instan{a de apel cu o cerere de apel care vizeaza critici punctuale privind
sentinta apelata.
. Mai exact, considerd instania de apel ca este necesar a se da o interpretare de citre
1.C.C.J. - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materic penald dispovijiilor
art.418 al.2 C.proc.pen. in sensul de a stabili daca. fiind invocate doar critici de nelegalitate a
sentinjei apelate care nu vizeaza sancfiunea penald principala. instanta de apel ist poate
extinde controlul sdu s1 asupra temeiniciei celor dispuse de instanta de fond.

Referitor la punctele de vedere ale inculpatilor si ale reprezentantului Ministerului
Public. acestea au fost expuse in incheierea de amanare a pronuntirii ce face parte din
prezenta incheiere de sesizare a [naltei Curti.

Punctul de vedere al completului de judecatd din cadrul Curtii de Apel XXX este in
sensul ¢d instanta de apel investitd cu apelul declarat de procuror exclusiv pentru motive de
nelegalitate a sentinfet pronuntate in prima instantd. dintre care unul/unele sunt in favoarea
inculpatului, altul/altele sunt in defavoarea acetuiasi inculpat. aceste din urma motive vizand
alte chestiuni decit pedeapsa aplicatd de prima instan{a, poate s examineze in privinia acestui
inculpat sentinta apelata si sub aspectul temeiniciel pedepser aplicate. ce ar avea drept
consecintd majorarea cuantumului acesteia sau inldturarea dispozitiilor privind suspendarea
sub supraveghere a executdrii acestei pedepse dispuse prin sentinfa apelatd. fard a incilca
prevederile art.418 alin.2 C.proc.pen. Acest punct de vedere este fundamentat pe dispozitiile
art.417 al.2 C.proc.pen. care permite instantei de apel sd examineze si din oficiu sentinta
apelata sub toate aspectele de fapt si de drept, in limitele prevazute de art.417 al.l si 418 al.2
C.proc.pen. Ori de cite ori este investitd cu apelul declarat de procuror care vizeazid motive de
nelegalitate care duc la agravarea situatiei inculpatului, pentru a se asigura in mod deplin
rcalizarea rolului Ministerului Public in activitatea judiciari. consacrat de Constitutia
Romdniei g1 de art.4 din Legea nr.304/2004 privind organizarea judiciara. instanta de apel
poate sd antameze si aspecte de netemeinicie a sentinje apelate care pot determina majorarea
cuantumului acesteia sau inliturarea dispozititlor privind suspendarca sub supraveghere a
cxecutarii acestel pedepse.
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Faia de cele aratate Curtea de Apel XXX. in temeiul art. 475 Cod procedurd penala, va
sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
in materie penald. in vederea pronuntarii unei hotardri prealabile pentru dezlegarca urmatoarei
chestiuni de drept:

. Instanta de apel investitd cu apelul declarat de procuror exclusiv pentru motive de
nelegalitate a sentintei pronunfate in prima instan{i. dintre care unul/unele sunt in favoarea
inculpatului. altul/altele sunt in defavoarea aceluiasi inculpat, aceste din urma motive vizand
alte chestiuni decat pedeapsa aplicatd de prima instan{a. poate s examineze in privinta acestui
inculpat sentinga apelata si sub aspectul temeiniciei pedepsei aplicate. ce ar avea drept
consecinld majorarea cuantumului acesteia sau inlaturarea dispozitiilor privind suspendarea
sub supraveghere a executarii acestei pedepse dispuse prin sentinta apelata. fard a incilca
prevederile art.418 alin.2 C.proc.pen.””

In baza art. 476 alin.2 Cod procedurd penald. va suspenda judecarea prezentel cauze
pana la pronunfarea de cétre inalta Curte de Casatie si Justitie a hotararii prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drept indicate mai sus.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

[n temeiul art.475 Cod procedura penala, din oficiu, sesizeaza Inalta Curte de Casatic

si Justitic - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald. in vederea
pronuniarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmétoarei chestiuni de drept:
.Instanta de apel investitd cu apelul declarat de procuror exclusiv pentru motive de
nelegalitate a sentintei pronuntate in prima instan{a, dintre care unul/unele sunt in favoarea
inculpatului. altul/altele sunt in defavoarea aceluiasi inculpat. aceste din urma motive vizind
alte chestiuni decét pedeapsa aplicata de prima instanta, poate s3 examineze in privinta acestui
inculpat sentinta apelatd $1 sub aspectul temeiniciei pedepsei aplicate. ce ar avea drept
consecingd majorarea cuantumulul acesteia sau inlaturarea dispozitiifor privind suspendarea
sub supraveghere a executirii acestel pedepse dispuse prin sentinja apelatd. fard a incalca
prevederile art.418 alin.2 C.proc.pen.?”

In baza art. 476 alin.2 Cod proceduré penala. suspenda judecarea prezentei cauze pand
la pronuniarca de catre Inaita Curte de Casatie si Justitic a hotirarii prealabile pentru
dezlegarea chestiunii de drept indicate mai sus.

Definitiva,
Pronuniati in sedintd publica azi. 02.06.2021.
Presedinte, Judecitor,
XXX XXX
Grefier,
XXX

REL XXX 02.06.202]
TRED XXX 03.06.202]
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