ROMANIA

INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE
STR. BATISTEL NR. 25, SECTOR 2
BUCURESTI

SECTIA 1 CIVILA

Destinatar:
KHASHKHUSHA SAMI
Tripoli, LibiaLibiaLibia

DOSARUL NR. 45224/3/2017
Materia: Civit
Stadiul procesual al dosarului: Recurs

Obiectul dosarului: actiune in raspundere contractuala
NCPC

Complet: Completul filtru nr. 9

Comunicare Adresa

emisa la 28 iunie 2021
Stimat& doamn&/Stimate domn,

n legatura cu dosarul avand datele de identificare de mai sus, in calitate de Intimat-Parat-Parat, va
comunicam c& Tn termen de 30 zile de la primirea prezentei comunicari, sub sanctiunea deciderii din
dreptul de a mai depune probe si de invoca exceptii’, aveti obligatia de a depune intampinarea.
Depuneti documentele solicitate si Tnscrisurile doveditoare Tntr-un exemplar pentru instant si cate un
exemplar pentru fiecare parte, cf. art. 150 NCPC
Conform art. 205 alin. (2) din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civil3, intampinarea trebuie s&
cuprinda;

a) numele si prenumele, codul numeric personal, domiciliuf sau resedinta paratului ori, pentru persoanele
Juridice, denumirea si sediul, precum si, dup# caz, codu! unic de inregistrare sau codul de identificare
fiscald, numérul de inmatriculare in registrul comertului ori de inscriere in registrul persoanelor juridice si
contul bancar, daca reclamantul nu le-a mentionat in cererea de chemare in judecatd. Dispozitiile art. 148
alin. (1) teza a Il-a sunt aplicabile in mod corespunzator. Daca paratul locuieste in striinatate, va arita si
domiciliuf ales Tn Romania, unde urmeazi s3 i se facs toate comunicarile privind procesul;

b) exceptiile procesuale pe care paratul le invoca fatd de cererea reclamantuiui:

¢) raspunsul la toate pretentiile si motivele de fapt si de drept ale cererii;

d) dovezile cu care se apara impotriva fiecarui capét din cerere, dispozitiile art. 194 lit. ) fiind aplicabile in
mod corespunzator;
e} semnitura,

Nota: Prin afigare pe portalul instantei.

W in af,_ara,_c_elor de ordine publica, daca legea nu prevede altfel

£

Parafa éei‘i}_lui‘instangei, Semnatura gre'ﬁerului,

(§tampi_la) T

L.C. 28.06.2021 16:16:40. sr. comunicase: 1 din 1






INSTIINTARE

in atentia KHASHKHUSHA SAMI
avand ultim domiciliu in Tripoli, LibiaLibiaLibia

in conformitate cu art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedura civild, v ingtiinfdm ca ladatade ........cocieeeverinniee ,0M2 cvieaine am procedat la
afigarea prezentei, nefiind indeplinite conditiile de inmanare a urmétoarelor acte de procedurs: cerere de recurs, Tn cite un exemplar, in legdturd cu dosarul cu
nr. 45224/3/2017, aflat pe rolul instantei INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Sectia | civild cu sediul in STR. BATISTEI NR. 25, SECTOR 2,
BUCURESTI, ROMANIA.

Va comuniciim c& sunteti in drept s& va prezentati dupi o zi de la afigarea prezentei, dar nu mai mult de 7 zile, pentru inmanarea actelor de procedurd
la sediul Primériei . De asemenea, mentiondm c&, in cazul in care, f4ra motive temeinice, nu va prezentafi pentru comunicarea actelor in termenul de 7 zile,
actele de procedurd se vor considera comunicate |a implinirea acestui termen.

AGENE TNSEATCINAE CU IMANAIBE! cciieiiteee e eee e eee e e eeeeeees et ers b eeemm ren sas eeeaeeseneenmeneee aaeaas oaeeenn
(nume, prenume, funclia)
SeMNAMINAT wovnarsr S e
Dosar nr. 45224/3/2017, Civil - Recurs Complet: Completul filtru nr. 9
DOVADA DE INMANARE
indatade ......occovvvecvvvennn Jaora......... i subsemnatul(nume' DIEMUIME, FUG{A) """ 47 esssorssss s bbb bt , avand de inmanat

urmétoarele acte de procedurd: cerere de recurs, in cate un exemplar, in legaturd cu dosarul cu nr. 45224/3/2017 aflat pe rolul instantei INALTA CURTE DE
CASATIE §l JUSTITIE, Sectia | civild cu sediul in STR. BATISTEI, NR, 25, SECTOR 2, BUCURESTI, ROMANIA, m-am deplasat in Tripoll, LibiaLibiaLibia
uttimul domiciliu al numitulufei KHASHKHUSHA SAMI , unde ( Jactele au fost inmanate destinatarului la locatia desemnats de instants, iar acesta a semnat

dovada / (} actele au fost inméanate numitului/ei [AME, PRENUME) ** * "+t rrr resressrssassas st b en e s §1 ACESTA/ACEASER 8 SEMNAL
dovada / ( } actele au fost inmanate destinatarului, care a semnat dovada, in [ Lo (= H U

Primitor Declarant (persoana care a ficut lnmanarea)

Calitatea primiterului: ( )destinatar / { Jadministrator sau portarfintocuitor Calitatea declarantului: ( Jagent insércinat cu inmanarea / { Yunctionar

portar al cladirii / { Yfunctionar sau persoand insarcinati cu primirea desemnat pentru primirea corespondentei de ¢atre unitatea militara, capitania
corespondentel / ( )persoand majord din familie sau care locuieste cu portului, administratia penitenciarului, administratia agezimantului de asistent
destinatarul / ( }altd CaIAE .......oo.ii e e e e e e medicald sau sociald ..........cocoovvveviivnnn / ()functionar desemnat pentru
Act de identitate: (tipul, seria si/sau numarul): ................ccceeene. inmanarea actelor procedurale Iz sediul Primariei

SEMMALUNAL .. ciiimsamiins s s T e SR e s SEMINABUNAL ..ot e e eee et ee e s e e ee i nen ere aeennn

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
n cazurile prevézute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de procedur civild

Indatade ................c...... Jaora......... » BUDSEMINALUL Loves e e e e , agent insareinat cu inmanarea actelor de proceduré:
cerere de recurs, in cate un exemplar, aferente dosarului cu nr, 45224/3/2017 numitujuifei KHASHKHUSHA SAM] Iz adresa Tripoli, LibiaLibiaLibig, dosar aflat
pe relul instantei INALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE, Sectia | civild cu sediul in STR. BATISTE], NR. 25, SECTOR 2, BUCURESTI, ROMANIA, am
predat actele de procedurd NUMIBUILIIST .......coiii et eees erebens en s , In calitate de functionar desemnat pentru () primirea
corespondentei la unitatea militaré/capitania portului/administratia inchisorifadministratia agezimantului de asistentd medicald/sociald
............................................................................. 1 () functionar desemnat pentru inmanarea actelor procedurale la sediul Primériei

BRI . oot s s i s s s e S ST S S RO TS PHMESIE. ot asas st b s na s reg
agent insdrcinat cu inméanarea actelor de procedura functionar desemnat
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Dosar nr. 45224/3/2017, Civil - Recurs Complet: Completul fiitru nr. 9

PROCES-VERBAL DE INMANARE
indatade .......cooevevevreernnns JJaora......... + SUDSOMNAWN( ne sranume, fupcgia e sssssssss s s s , avand de inmanat
urmétoarele acte de proceduréd: cerere de recurs, in céate un exemplar, in legéturd cu dosarul cu nr. 45224/3/2017 aflat pe rolul instantei INALTA CURTE DE
CASATIE $1 JUSTITIE, Sectia | civild cu sediul in STR. BATISTEI, NR. 25, SECTOR 2, BUCUREST!, ROMANIA, m-am deplasat in Tripoli, LibiaLibiaLibia
ultirmul domiciliu al numituluifei KHASHKHUSHA SAMI , unde unde am Tntocmit prezentul proces-verbal din urméatoarele motive:
()Actele de procedurd au fost predate administratorului ciéd|rnlponarulmfagentulun de pazad, numitul/a® ... e
Cl*seria.., Mooereiieens , Semnétura... .. 1 { }destinatarul sau persoana majora din familie sau care locuieste cu destmataruIladmmlstratorul
clédiriilportarullagentul de pazé, 101714 o) 10 USSP SUN R [1a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de inmanare \
[]a primit actele, dar nu a putut semna dovada de INMANAre deoarete .......iv i e e e e e e e e I ( ydestinatarul sau persoana majora din
familie care locuiggte cu destinatarulfadministratorul clddirii /portarulfagentul de paza [ ] sunt absenti\[ ] refuz& primirea actelor, iar actele [ ] au fost depuse la
cutia pogtald \[] in lipsa cutiei postale , a fost afisatd Tnstiinfarea, iar actele sunt/vor fi depuse la sediul Primdriei / ( )actele au fost depuse 1a cisuta postals
inchiriata / ( )m-am aflat n imposibilitatea comunicérii actelor de proceduré gi returnez la instanta emitenta actele, deoarece: [ ] imobilul a fost demolat \[ ]
imobilul este nelocuibil sau de neintrebuintat \ [ ] destinatarul nu mai locuieste la acea adresi \ [ ] alfe motive

Declarant (agent Tnsarcinat cu inméanarea actelor)(nume DIGIUMG, FNGHi)"**#*###+##+++ 445 ss tmtas s mem e oo e e JSemndtura: ...
CISUBSEMINEIU e e s R R e , functionar desemnat al Primariei pentru Tnménarea actelor procedurale
specifice instantelor de judecats, la datade..........coveeeennns L O e, , declar ¢ ( )destinatarul a primit actele, dar a refuzat semnarea dovezii de
inmanare / { )destinatarul a primit actele, dar nu a putut semna dovada de INMANAre dE0AIECE ..........coveeiiiiie e e vs i e e venens , { yreturnez

instantei emitente actele de procedurd, deoarece termenul legal pentru comunicarea actelor s-a implinit, iar destinatarul sau reprezentantul acestuia nu s-a
prezentat pentru Tnmanare.

*} numele, prenumele, calitatea sau functia - dup# caz;

**) se completeaz4 n situatia Tn care inmanarea citafiel se face potrivit dispozitiilor art. 162 CPC

BBIMNAIUTA .ttt e e ee et ee e eee e ee e e e ereaes
Data prezentérii
DOVADA / PROCES VERBAL DE INMANARE
Cétre
INALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE, Sectia l civila  Oficiul postal:...........ooooovuveeerene.
STR. BATISTEI, NR. 25, SECTOR 2, BUCURESTI, ROMANIA Recomandata nr.: voveeeeeeveeverereennns
Data Inapoierii Data sosirii
Dosar nr. 45224/3/2017, Civil - Recurs Complet: Completul filtru nr. 9 Data prezentarii

CONFIRMARE DE PREDARE A ACTELOR DE PROCEDURA
in cazurile prevazute la art. 162 si art. 163 din Legea 134/2010 privind Codul de proceduri civili

Catre
INALTA CURTE DE CASATIE Sl JUSTITIE, Sectia | civila Ofciul pogtal:.........ccocvvvviivrinnvnnne
STR. BATISTEI, NR. 25, SECTOR 2, BUCURESTI, ROMANIA Recomandata nr: ............ccvvenne

Data Tnapoierii Data sosirii
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CURTEA DE APEL BUCURESTI | facsdodd %fff
SECTIA A III-A CIVILA SI PENTRU CAUZE CU MINORI SI Dgamw [LIE e GHALT
DOSAR NR. 45224/3/2017 %},,h ntn Impreund cu;l:;;a "
7T : durte de Cosaje §i
LOCFTT50 s -. indte
(152l I DOAMNA/DOMNULE PRESEDINTE | Prewé!ﬁa czsdi,

I3

H

‘Lb

Subsemnalt.uL PETROVICI RAZVAN, cetifean romin identificat’ cu

W{, eliberat de autorititile roméne la data d 5

ipas,:aport. PE nr.
, avind

regedinta n Monaco, Bd. Princesse Grace nr, 31, reprezentat prin avocat‘Gabncl Udrea — avocat
coordonator in cadrul SCA Marko & Udrea, cu sediul profesional in Bucuesti, str. General

Gheorghe Manu nr. 10, et.1, ap. 1, sector 1, adres# pe care o indic drept doxt

niciliu ales pentru

s w A Ly N - . -
comunicarea tuturor actelor de proeeduri in prezentul dosar, persoana Insgrcinat cu primirea

corespondentei fiind dna. Victoria Lazarenco,

in contradictorin cu intimatul-pirdt KHASHKHUSHA SAMI, persdani fizici avind

cetitenie/nationalitate libiand, identificat cu document de identitate
autoritafile libiene, avind domiciliul/resedinta in Tripoli, Libia,

emis de

1
In temeiul art. 483 si wrmditoarele, art. 488 alin. (1) pet. 8 Cod. pr. civ., formulim prezentul

RECURS

ooooo

Ilf-a c1v1la §i pentru cauze cu minori §i de familie, in dosarul nr. 45224/3/20
care vd solxcltam admiterea prezentului recurs, casarea in tot a Deciziei §1 trin

Bucuregti, Sectia a
17 (,,Decizia®), prin
niterea cauzei spre o

noui _]udecata instantei de apel. '

MOTIVE

1. Instanta de apel a fiicut o gresitd aplicare a normelor de drep‘t material previzute de
art 1.327 Cod civil, respectiv art. 1.186 alin. (2) Cod civil.!in ¢ tm ‘Cauzi fiind incident
motwul de casare previizut de art. 488 alin, (1) pet. 8 Cod pr. Icw ‘

Prin Decizia recurats, instanta de apel a respins ca nefondat apelul declprat de sub.%;emnatul
impotriva sentinfei civile nr. 1748/19.07.2019 pronuntati de Tribunalul Buturesti, Secfia a V-a
civild, in dosarul nr. 45224/3/2017, prin care prima instant? a admis exceptia prescriptiei ('ireptului
material la actiune §i a respins ca prescrisi cererea de chemare m judecatd formulati de
subsemnatul

Pentru a pronunta aceasts solutie, instanfa de apel a refinut in mod corect cé ntre subsen{natul, in
calitate de Tmprumutstor, si parat, in calitate de imprumutat, a fost ’incheifit coxnitractul de Imprumut
din data Ide: 12.12.2012, prin care pértile au convenit asupra unui impramut|de 100.000° euro,'cu
scadenta la 12.12.2013. Totodats, instanfa de apel a refinut in mod corect ¢4 subsemnatu] ; am facut
" dovada tradiiunii sumei de bani de 75.000 euro c¢ a avut loc la data dg 03.01 2013 a crel

restituire,am solicitat-o de la pdrat in cadrul prezentei actiuni, precum si dovada recunoastem de

LUZRO |, oA~ ,
AC. 499,/6.03 4024 (1 B43 - 1
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cdtte parat a sumei datorate, potrivit e-mail-ului partului din data de 04.0 :5.2C
isi asuma cé va restitui datoria sa cétre subsemnatul in cursul anului urmétor (
2015), potrivit celor agreate prin discutii telefonice anterioare, asuma‘mc:iu—g
datoratd n trei trange a cite 25.000 ewro fiecare, urménd ca plata primei trénge
01.03.2015, plata celei de-a doua trange si o faci la data de 01.06.2015 E«;i P
transe s& o faci la data de 01.09.2015. !

In pératului din data de 04.05.2014, instanta

14 prin care acesta
le. In cursul anului
| s restituie suma
sd o facéd la data de
ata celei de-a treia

b
'

de aeLreanut ci

~Aceastd n:wamﬁesrare de voinfd a pdrdtului are o dubld naturd juridici: pr:mia, de recunoastere
a obligafiei preexistente de restituire a sumei imprumutate, valorificatdi c:al atarg de cdtre tribunal;

a doua, de promisiune unilaterald de restituive a sumei imprumutate la

un alt termen deciit cel

convenit de pirfi, asa cum susfine apelantul-reclamant” (pag. 7 din Decilzie). i

Cu toate acestea insi, in ceea ce privegte eficacitatea promisiunii unilaterale dfl: restitujre: a sumei
imprumutate la un termen ulterior, instanta de apel a facut aplicarea gresita a art. 1.327 Cod
eif; in interpretarea acestef norme de drept material, pentru ca angajamentul

umlateral al debltorulul s devind obligatoriu pentru acesta, este neceéara si acceptarea
manifesti din partea destinatarului angajamentului.

]

in acest sens, instanga de apel a refinut in mod gresit cu privire la prevederea anterior mentionati

ci ,,Dacd terful acceptd beneficiul actului unilateral, poate pretinde execu
actului, in, condifii generate de principiul forfei obligatorii a conn‘qctul
despdgubiri pentru incdlcarea obligatiei asumate prin respectivul angajam

area de la autorul
i sau poate cere
ent unilateral (...).

Dacd in schimb promisiunea unilaterald nu este acceptatd de persoana cdreia ¥i este adresatd
(ter} fayd de actul unilateral) intr-un termen rezonabil, rdmadne fird nici un|efect la implinirea
acestuia, conform art. 1.327 alin. (3) Cod civil. Asadar, simpla extsten[a a actului juridic
unilaterai, |neurmara de acceptare din partea destinatarului, nu poate fi f invgcatd de acesta din
urmd (pag. 8 din Decizie). Continudnd acest rajionament, instanta de apel a apreciat ci, in
aplicarea art. 1.327 Cod. civil, lipsa manifestirii unui refuz din partea destinatarului nu valoreazi
acceptare §i, prin urmare, inir-o asemenea ipotezs, promisiunea unilaterald jnu este obligatorie
pentru autor (pag. 9 din Decizie).

Ca urmare! a aphcﬁm In acest mod a normelor de drept material cuprmse in art. 1.327 Cod civ.,
instanta de apel a refinut ¢ii angajamentnl asumat de pérét verbal si conhnnat si In seris de
citre acesta prin e-mail-ul transmis de parét data de 04.05.2014, desi produce efecte In ceea ce
priveste intreruperea termenului prescriptiei extinctive, nu produce efecte cu privire Ia
asumarea noilor date scadente pentru restituirea imprumutunlui - pe motiv ¢ nu s-ar fi ficut
dovada acceptirii acestuia de ciitre subsemnatul.

O astfel de solutie este in primul rind nelegali intrucit unul si acelafi act nu poate fi
considerat valabil din perspectiva aptitudinii sale de a Tntrerupe termenul de prescriptie si
fn_acelasi timp nevalabil din perspectiva calitiitii sale de izvor de obligatii

| !
A

fnal dmlea rand, solutia instantei de apel este dati cu aplicarea gresitda art. 1.327 Cod eivil,
intrucét n Ireahtate, potrivit acestei prevederi legale, angajamentul unilaterdl il leagii pe autor
|
! I
i

| 2
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independent de acceptare, acesta fiind §i motival pentru care este r
unilateral ce reprezinti izvor de obligatii, jar condifia previzuti de [lege
abligativitatil actului este aceea ca pe durata sa destinatarul actului si nu refuz
nu aceea ca destinatarul actului s accepte in mod manifest angajamentul {dup
a refinut instanfa de apel. |

1
1
1

colementat ca act
pentru mentinerea
‘e angajamentul, iar
i cum In mod gresit

In acest sens, subliniem ci potrivit art. 1.327 alin (1) Cod civ., ,, Prom:swnea unilaterald fdcutd

cu zntenpa de a se obliga independent de acceptare il leagit numai pe auror

prevedere |rezulti c¢ii obligativitatea angajamentului pentru autor’ nu
acceptareidin partea destinatarului angajamentului, ci autorul este [obli
promisiune unilateral, acesta fiind tinut de propriul siu angajament pe dura
cit destinatarul nu 1l refuzl, concluzie ce rezultd din interpretarea corobo

Astfel, din aceasts
depinde de vreo
pat prin simpla sa
3 acestuia atit timp
atd cu alin. (2) al

aceluiagi articol, potrivit céruia ,, Destinatarul actului poate si refuze dreptul

astfel niscut”.

De altfel, avind in vedere ci potrivit textului, obiectul refuzulni destin
exprimérii unui refuz) il constituie ,,dreptul astfel niscut”, reznlti ¢ii pentra
autorului (5i a dreptului corelativ al destinatarului) nu este necesara ma
acceptari prealabile din partea destinatarului, de vreme ce din prevederea
momentulimanifestirii de vointi din partea destinatatului tn sensul refuzulm ¢
prin lpotezla 1l refuz#) este deja niscut. .
Dacid am gconsidera, potrivit interpretdrii instantei de apel, ci pani la ac
destinatarului, dreptul acestuia decurgdnd din angajamentul autorului nu'este
cd, pentruia putea refuza ,,dreptul astfel niiseut” conform alin. (2) al al:'t. 1
trebui sé fi $i acceptat in prealabil angajamentul (pentru ci, potrivit interpreta
dreptul Salll nu s-ar putea naste In lipsa unei acceptiri), ceea ce ar fi absurd |§1 ar
reglementam avute in vedere. !

atarului (in cazul
nasterea obligatiei
nifestarea vreunei
legalé rezulti cé la
Ireptul sdu (pe care,

ceptarea din partea
niscut, ar insemna

827, destinatarul ar

rii instanfei de apel,
contraveni sensului

Totodatd, daci intentia legiuitorului ar fi fost aceea ca, pentru nasterca: dre ?tulm destinatarului
decurgénd din promisiunea unilaterald a autorului, s instituie conditia acceptarii destinatarului, ar

fi prevazut aceastd conditie pentru nagterea dreptului, st nu ar fi prevazut ji
dreptul (deJa n#scut) poate fi refuzat.

In plus, dalci pentru nasterea valabili a angajamentului unilateral al debif

n schimb expres ca

oruluf, reglementat
refine instanfa de

de art. 1.327 Cod civ., ar fi fost necesar i acordul erediforului dupi cum

PR Y

apel, rezulta ci In cele din urmai nici nu ar mai fi fost vorba despre un act

nilateral, ci despre

un act bilateral —adicd un acord (format din angajamentul autorului §i acceptarea destinatarului),

iar art. 1.327 Cod civ. nu gi-ar mai g#isi rafiunea, de vreme ce actul bllatera]
reglementarc in cadrul Codului civil. i

Or, textul art. 1.327 Cod civ. reglementeazi promisiunea unilaterals, deci un

are deja propria sa

i . 5
act unilateral care ia

nagtere §ijproduce efecte juridice doar prin acordul emitentului, iar nu promisiunea bilaterala.

Acest fapﬁ rezultd inclusiv din denumirea marginali a textului de lege =

i.e. ,Promisiunea

umlaterala”, precum gi din titlul seetinnii fn care se regiseste textul de lege in cadrul Codului

.' l

]
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civil —i.e. nActul unilateral ea izver de obligatii”, localizats in cadrul-baI

juridie unilateral, ce constifuie un capitol separat de Capitolul I - Coxitra
!
|

Daci si in cazul obligatiilor decurgind din promisiunea unilaterali ar fi neces

parfi, ar ﬁi lipsitd de sens reglementarea separatd de céire legiuitor prirti art,

promisiunii unilaterale ca act unilateral ce constituie izvor de obligafii. P
mterpretare norma juridicd trebuie interpretati in sensul in care deea;
efecte, nu in sensul in eare ar fi lipsitii de efect. Or, daci pentru nasterea ob

itolului IT — Actul
ctul,

r acordul celeilalte
1.327 Cod civ. a
otrivit regulilor de
sta poate produce
igatiei debitorului

prin pmm:sxunea unilaterald potrivit art. 1.327 Cod civ. ar fi necesar §| acordul creditorului,

aceste preveder: nu si-ar mati justifica existenta, de vreme ce, prin 1potleza,
despre un act unilateral ca izvor de obligatii, ci despre un act bilateral ca ]

nu am mai discuta
zvor de obligatii —

reglementat de arf. 1.166 Cod. civ, respectiv, pini la exprimarea aeordul:ui destinatarului,

despre o olfe'rtﬁ cu termen ~ reglementati de art. 1.191 Cod civ.

Nu In ultimul rind, subliniem ci potrivit alin. (3) al art. 1.327 avut in vedere

de cdtre instanta de

apel, ,, Daca autorul actului nu a stipulat expres un termen, prom:smnea se considerd flicutd
pentru o anumitd duratd, potrivit cu natura obligatiei i cu imprejurdrile 1 m ed re a fost asumatd”.

Fatd de aceastd prevedere, in mod gresit instanta de apel a retinut ci

pe durata promisiunii

unilaterale trebuie si intervinii o acceptare din partea destinatarului)in caz contrar dreptul

sdu neputﬁndu-se naste. |

| ' |
in realita;fe, potrivit interpretdrii sistematice a intregului text al art. 1.5327
stabileste ci promisiunea produce efecte pentru o anumiti durati, in sens]
autoruluil!este irevocabil de ciitre acesta insd pentru o anumiti durati
principiul: este acela ¢4 nimeni nu poate riméine tinut de o obligatie la nes

Cod civ., alin. (3)
1l ¢d angajamental
limitati, intrucit
farsit.

intrucét, in spetd, pardtul nu stipuleazi expres o duratfi a angajamentului s#u de a restitui suma

imprumutat in trei trangse la datele de 01.03.2013, 01.06.2015 si 01.09.2015
cu natura obligatiei de restituire 2 sumei fmprumutate si cu impréjura
asumat arlxgajamentul de a restitui fmprumutul la noile date scadente, 1

rezulti ci potrivit
rile in care a fost
aplicarea alin. (3)

al art. 1.327, durata in care subsemnatul puteam actiona pentru valorificarea drepturilor
mele ar trebui si fie cel putin echivalentii eu cea din materia prescriptiei| respectiv 3 ani de
la data expirﬁrii scadentei asumate de pirit pentru restituirea fiecirei tr:1n§e din imprumut,

orice mterpretare in sensul unei durate mai mici decét aceasta con
suprimarea dreptului creditornlni de a recurge la forta coercitivi a ins
pentru realizarea drepturilor ce decurg din promisiunea unilaterals, ce
ordinii de drept.

inducind practic Ia
tantei de judecata
ea ¢e ar fi contrar

De altfel, chiar si in ipoteza in care s-ar admite interpretarea instan;e'i de apel In sensul cii pe

durata promisiunii unilaterale ar trebui si intervini si o acceptare din p
I
mvederam cd instanta de apel a realizat o aplicare gresiti a normelor

artea destinatarului,
de drept material

prevazute de art. 1.186 Cod civ. Astfel, desi instanfa de apel citeazi ace[ste dispozitii care prevad

pombﬂﬂatea acceptarii tacite printr-un act sau fapt concludent, fird Tnstiingarg
,I |
| |

>a ofertantului, daci




A\

l

in femeiul uzanielor acceptarea se poate face In acest mod, prin considerentele gefinute in cuprinsul

Deciziei inliturd §i nu recunoaste posibilitatea unei astfel de acceptiri tacﬂe.
l

Totodata invederdm ci in spefd, subsemnatul am fnceput demersurile| la autoritiitile si
mstltntule publice in vederea aflirii domiciliului pAratului pentru [formularea cererii de
chemare i m judeeats incepind din iulie 2015 (adiesi dupi expirarea prxmelor doud scadente
din martie 2015 i junie 2015 asumate de ciitre pirit prin angajamentul siu unilateral), iar
aceste demersuri nu pot {i calificate altfel deciit acte de acceptare unp!lclta 2 angajamentului

paratulul |
|

In final, subliniem ¢4 in raport de aplicarea gresitd de citre instanta de aptlel a prevederilor de drept
material anterior mentionate, a fost respins ca nefondat apelul declarat dei: subsemnatul 1n cauzd gt
astfel a fost mentinuti sentinta primei instante prin care cererea de chemare Th judecati formulati

de subsemnatul a fost respinsi ca prescrisi. -
| . i

Pentru toate aceste motive, v rugim s# admiteti prezentul recurs si si disp

Deciziei cI:ivile nr. 499 A/16.03.2021 pronuntatd de Curtea de Apel Buciiresti,

§i pentru cauze cu minori §i de familie, in dosarul nr. 45224/3/2017, cu cclmse
spre o no;ui judecat3 instangei de apel. :

1 3 1
fn sustinff:rea prezentului recurs, Infelegem s4 ne folosim de proba cu inscris
cauzei, .

g i
Anexim prezentului recurs, in original; !

unefl casarea in tot a
Sectia a ITl-a civild
cinta trimiterii cauzei

urile aflate la dosarul

- Dovada achitéirii taxei judiciare de timbru in cuantum de 50 lei, datorati potrivit art. 25

alm (2) din O0.U.G. nr. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru,
1mpotr1va deciziei prin care s-a respins ca nefondat apelul fmpotri
prlrna instanti a respins cererea de chemare in judecati ca prescnsa,
- Imputemlcn:ea avocafiala.

PETRO'WCI RAZVAN

|
{
!
Prin avocat Gabriel Udrea .

‘ecursul fiind declarat
va sentintei prin care
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