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ROMANIA
I RIBUNAI,T]I, l IMI$

SEC I'IA A II A CIVII,A

iNclrcrcnn
$edinla publicn din data de 22.06.202lr

I nstanla const ituitd din:
PRE$EDINTE:

II.JDt]CATOR:
(iREI- ll:R:

Pe rol se af)i pronunfarea asupra cererii de zrpel fbrrlulate de apelanta-reclamanta

din data de Dronuntare dc .tudecar.ria ,,r,r,,r.'iltlll;:i:Lt'"'t' 
civile nr' 

, in
contradictoriu cu intimata-pirAta

. avdnd ca obiecl cerere de valoare redusi.
Mersul dezbaterilor qi concluziile pa4ilor au tbst consemnatc in incheierea de gedinli

din 09.06.2021. care fbcc parte integrantd din prezenla hotirire. ctind instan[a. potrivit art. 396
alin. I ('od de proceduri civilf,. a arndnat pronun(area hotirdrii pcntru data de 22.06.2021.

1'RIBI.]NN LL]I,

Deliberind usupru natc.rildlii scsi:drii lnultei ('ur1i dc ('u:u1ie Si ,l stilie in ycdereu

prontmldrii unci hotdriri prealahile pcnlru dc:lcgurtu urnuiloo'ei chc.stiuni de tlrept.
in.\Iunlu L'onsIald urmdlourcIe ;

I-a termenul de judecati din data dc 17.03.2021 instanla a pus in discu[ia pA(ilor din
prezcnta cauza aplicabilitarca art. I 541 alin ( I ) lit. b) C. cir.. prir ind reduccrca penalitdlilor de
intArziere vddit excesive, posibilitatca de invocare din otlciu dc cdtre instan{d a reducerii
penalitililor de intdrziere vidit excesive. prccurn gi rrccesitltca scsizirii inaltei Cu4i de
Casalic;i .lustilic. in temeiul an.519 C. pr. cir.. pentru a da o interpretare unitard acestor
dispozilii din perspectiva posibilitatii instanlei sa invocc din oliciu dispoziliile art. l54l alin
(l) lil. b) C. civ. ret'eritoare la reducerea penalilalii vldil e'xccsive. precurn Ei. dacd in
contextul unor penalitili pre!5zute pentru intdrzierc in indeplinirea obligaliilor se aplici
limitarca reglementatl de art. 1541 alin. (2) ('. cir'.

Contbrm art. 519 C. pr. civ.. dac5. in cursul judccdlii. un conrpler de.iudecati al inaltei
Cu(i dc Casa[ie qi Justilie. al cu(ii dc apel sau al tribunalului. investit cu solulionarea cauzei
in ultinri instanli. constatand cA o chestiune dc drept. dc a clrei lirnurire depinde solulionarea
pe lbnd a cauzei rcspective. este noui gi asupra acesteia inalta Curtc de Casa[ie qi Justilie nu a
statual $i nici nu lace obicctul unui rccurs in interesul lcgii in curs de solulionare. va putea
solicita inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie si pronunlc o hdtdrdrc prin care si se dea rezolvare
de principiu chestiunii de drept cu carc a fbst scsizata.

Avdnd in vederc condiliile de adnrisibilitatc rezultatc din dispoziliile anrerior
menlionate. Iindnd cont de problema de drept iviti in cursul judecdtii apelului. precum gi
punctele de vedcre exprimatc de pa4i. tribunalul umreazd si sesizeze Inalta Curte dc Casalie
gi Justilie pentru umlStoarele considerente.

A;a cum s-a rclinut consrant in .iurisprudcnla inalrci ('ur1i de ('asalic ai Justilie
ref'eritoare la solulionarea scsizdrilor in vedcrca pronunlirii unci hotArari prealabile. pentru
regularitalea sesizdrii Iegiuitorul. in cr.rprinsul art. 519 clin Codul dc proceduri civilA. instituie
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o serie dc condilii de adrnisibilitatc a acestei proceduri. care se impun a fi intrunitc in mod
cumulaliv. respcctir':

- existenla unei cauze atlarc in curs dc.iudecatir:
- instanla care sesizcazd Inalta Curtc dc Casalic ;;i Justilic sd.judccc cauza in ultimi

instangd:
- cauza carc facc ohicctul .iudccilii sir sc afle in competenla lcgali a unui cornplct dc

judecati al inaltci C'u4i dc ('asalie;i .lustilie. al cu(ii dc apel sau al tribunalului investit si
solulioncze cauza:

- solulionarca pc Iond a cauzci irr curs dc.judecati sI depindi de chcstiunea de drcpt a
cdrei hmurire sc ccre:

- chestiunca de drcpt a circi limurire se cerc si llc nouli:
- chestiunca .le drcpt sl nu li licut ()hicctul statuirii inalrci t'u4i dc ('asalic Ai .lustilic'

qi nici obiectul unui recurs in interesul lcgii in curs de solufionare.
[)rimelc -'j condilii de adnrisihilitate sunt indeplinite intruciit este vorha despre o cauzl

atlati in curs rle.ludecati pc rolul 'l ribunalului 
.l-irr. 

i;;-Scclia a II-a civila. in laza dc atac a

apelului. iar hotirriirea ce unneazi s,l sc pronunte va Ii dclinitivi. conlbrm art. 1033 alin. (3)
C. pr. c ir'.

'[otodati solulionarca pe firnd a cauzci in curs dc judecatii depindc de chestiunea dc
drept a cdrei limurire se ccrc.

Astl'el. prin cererca dc chemarc in judccath inrcuistralS pc rolul Judecitoriei 'l'imi;;oara

in data de 13.05.2020 rcclarnanta a solicitat
obligarca pdritei .. la plata sunrci dc l.(XX) lei cu titlu dc'onorariu platibil in
momentul in carc se radiazi dcbitorul in urma inchiderii procedurii lalimentului debrtorului

. conlirrm Ancxoi I pag. 2 din con(raclul dc mandat
precunr .,si la plata unor pcnali(ali tlc inliirzicrc in cuantunr de l% pc zi datorate la raloarea
obiectului conlractului de nrandat. conlirrnr art. I Ancxa I pag. I din contractul dc mandat

penalititi carc curg dc la data dc 06.08.2019 gi pina la data achitirii
integrale a onorariului. Rcclarnanla a optat pcntru parcurgcrea proccdurii spcciale a ccrerilor
de valoare redusl rcglenrentalar de art. l016- l03i C. pr. cir'.

Prin intdrnpinarea dcpusi in cauzl pdrlita a arAtat cd doregte sa achitc
suma de 1.000 lci. agreata de pA(i prin Anera I la contractul de mandat nr. 16210. aceasta
liind singura recunoscuti. ;i a solicitat rcspingerea capitului de cerere al'And ca obiect
penalitalile de intArziere intruc6t rcclanranta. in pcrioada 2019-2020. a incercat si oblina
diverse sume de bani. net superioarc r alorii dc 1.000 lei. contrar cclor agrcate prin contractul
de mandat. iar pc de alti partc reclarnanta soliciti penalitili de intirziere fird a emite o lacturl
liscali pcntru valoarea dc 1.000 lci i;i nici nu a conllrmat ci accasli sumi va li singura
perccputi conlbrnr contractului de rrandal nr. l(r210. lisAnd inrprcsia ci pirdta ar a\,ea dc
achitat gi sumclc dc 23.741 .61 lei 9i 5..i.10 lci.

Judecltoria 'fimipoara. prin sentinla cirili nr. n data de l. a respins
cererca dc chemare in iudccata. rclinind cI dcbitul principal in cuanturn dc 1.000 lei a tirsl
achitat in data dc 12.06.2020. iar in ccca cc privcale pcnalitilile dc intArzierc. acestca au fbst
contestate de pririti. iar rcclarnanta nu a deDus la dosar un mod de calcul al accstora.

Rcclanranta a lbrnrulat apel inrpolrira
hotdrdrii de prinrir instanlar. solicitind obligarca pdrdtoi si pliteasci penalitilile de intdrzierc
calculatc conlirrnr alin. 2 al an. I din Ancxa I pagina I la contractul de rnandat. respcctiv la
valoarea obicctului contractului de mandat. calculate pentru perioada 06.08.2019-l 1.0(r.1020.

Prin concluziile scrisc depusc in dosarul de apcl la data dc 3 martic 2021 intimata-
pirdtd a explicat nrotivelc pcntru caro a achitat doar la data de I 1.06.2020 debitul principal in
cuantum de l.(XX) lei. iar in ceea cc privcgtc pcnalitirlilo de inttirziere a araitat ci c\isti o
discrepanla intre valoarea dcbitului principal ( 1.000 lci). ;ii valoarca penalitililor dc intdrzicrc.
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in misura in care acestea ar ti acordate (2.061.600 lci). intrucdt penalitltile de intArziere nu au
lbst prevazute la valoarea debitului scadent. ci la vakrarea obiectului contractului de mandat.

A menlionat cd la aceast[ sumd se ajunge in condiliile in carc valoarea obiectului
contractului de mandat este de 859.000 lei. nurnirul zilelor de intdrziere cste de 240. iar
valoarea penalitatii de lohlzi.

ln acest context instanla a pus in disculie posibilitatca aplicdrii din oflciu a
prevederilor an. l54l alin (l) lit. b) C. cir'. rel'eritoare la reducerea penaliEtii vidit excesive.
avAnd in vcdere ci pdrdta nu s-a prevalat de accste norme nici in l'a(a primei instanle gi nici in
fala instanlei de apel. Totodata a pus in disculie interprclarca art. l54l alin. (2) C. civ.. in
sensul de a se slabili dactr limitarea previzuti de acesl a(icol sc aplici 9i in ipoteza unor
penalite[i dc int6rzierc in coti procentuald stabilite de parli pentru indeplinirea cu intArziere a
unei obligalii de plattr a unei sume de bani.

ln ccea ce privegte a(. l54l alin (l) lit. b) ('. civ.. dispoziliile legale nu prevdd nicitr
mcnliune legatl de posibilitatea invocdrii din oflciu a necesitAlii reducerii penalitAtilor de
intdrzicre excesive. iar din aceasti tecere a legii rezulta .,si problema dc drept a cdrei
interprctare se solicita.

Astl'el. intr-o primd interpretare a art. l54l alin ( l) lit. b) ('. civ. se poate aprecia cd
invocarea penalitelilor excesive estc la Iatitudinca pi4ii interesale. fiind guvematl de
principiul disponibilit5lii ce caracterizeazi procesul civil. consacrat prin art.9 C. pr. civ..
instanla nefiind indrcptilitd sd punl in discu{ia parlilor eventualul caracter excesiv al clauzei
pcnalc.in lipsa nranilbstarir de voin1tr a debitorului.

Intr-o a doua interpretarc s-ar putea susline cal prevederile art. 1541 alin (l) lit. b) C.
ci\'. sunt dc ordine publicd. astl'el ce instanla nu este linula dc voinla p54ii interesate. avdnd
posibilitatea si pund in discu(ie eventualul caracter cxcesiv al penalitAlii. iar in cazul in care
sunt indeplinite toate cerinlele. sd diminucze cuantumul clauzei penale pdnd la o valoare
prcpo(ionale cu prejudiciul sul'erit dc creditor.

In lunclie de interpretarea acordatd dispoziliilor lcgale dcpinde gi solulionarca apelului
lbrmulat de reclamanta intrucdt dacd se ajunge
Ia concluzia ci instanla poate invoca din oficiu prcvcderile art. l54l alin (l) lit. b) C. civ..
capltul de ccrere ar'6nd ca obiect plata pcnalitAlilor de intArziere ar putea li admis doar in
parte. in mtrsura in care. in deliberare. instanla dc control .iudiciar ar constata ca penalitalile de
intirziere sunt d ispropo 4ionate.

In schimb daca instanla nu poatc aplioa art. l54l alin ( I ) lit. h) ('. cir,. din ollciu, ea va
Ii (inutd dc cuantumul penalitalii de intArziere astlcl cum a tost stipulat in convenlia pa4ilor.
urmAnd sd analiz.cze aplrlrile pdrdtei care tind doar la o rcspingere in totalitale a capitului de
cerere avdnd ca obiect plata penalitalilor dc intdrzierc.

In ccea ce priveqte art. l54l alin. (2) C. cir'.. accsta conline o limitare, stabilind un
plafbn sub care nu poate fi rcdusa clauza pcnaltr. chiar aprcciati ca llind excesiv5. in sensul cd
penalitatea trebuie si rdmdnl superioara obligaliei principale.

Avdnd in vedere cd o clauzd penali poate fi previzuti de pi(i in situalia neexecutdrii
obligaliei principale sau a executarii neconfbnne (csea cc irnplica o neexecutare la locul sau
la timpul convenit). precum gi imprejurarea ci o astl'cl dc clauzd poale li convenita in cot5
procentuali sau intr-un cuantunl tix. intrebarea carc se pune esle daci limitarea prevlzutd de
art. l54l alin. (2) C. ci\'. esle cornpatibili cu o clauzl penald c'xprimatd intr-o cotd procentuali
cc privc^$te indeplinirca cu intdrziere a unei obligalii de plat[ a trnei sume de bani.

In acesl scns. spre exemplu. o penalitate de intdrzicre dc l0% pe zi. de;i pare excesivi
prin cuantumul siu, ar aiunge se nu poata fi redusi dacll numarrul de zile de intdrziere esle
unul rcdus. aceasta intrucat pAni la un anumil punct pcnalitatea va ti int'erioartr obligaliei
principale.
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in schimb. o pcnalilale de intirzicre carc parc rezonabilS la prima vedcrc. de 0.1% pe

zi spre cxemplu. ar putca aiungc si dcpigcasca cu mult debitul principal dacl numlrul de zilc
dc intdrziere este unul ridical.

[)illcultatca de intcrpretare a arl. l-s.ll alin. (]) C. cir. rezidd in imprejurarca ci daci
pcnalitatea ar fi prevdzutd intr-un cuantum lix. s-ar putea compara intotdeauna aceastd valoare
cu valoarea obligalici principalc. astlol incat tcxtul legal s-ar putea aplica in mod lacil. in
schimb atunci cind penalitatea este erpnnratf, proccntual. comparalia nu mai este uqor de

rcalizat intrucdt valoarea penalitalii depinde intotdeauntr de numdrul de zile de intArzierc.
instituind un crilcriu imprecis qr rariabil dc detcrminare a pcnalitilii totalc. anume data la care

debitorul igi va cxecuta obligalia principald de plata a sumci de bani.
Problema de drept supusa intcrpretarii dc cdtre Inalta C'urte de C'asa(ic;i Justilic este

noui intrucdt posibilitatea de rcduccrc a clauzei penale excesive a fbst consacrati legislatil
doar prin noul ('od civil. rechiul ('od crvil pro izrind prin art. 1070 doar posibilitatea de

diminuare a penalitalii atunci cdnd obliga(ia principali a fost exccutatl in parte.

Pe de altl parte. chiar daci noul ('od civil a intrat in vigoare in data de I octombrie
2011. astf'el cI piini in prczent a trecut o anunliti pcrioadi de timp. instan[a apreciaza ca nu
este decisiv doar criteriul tcmporal. llind ncccsar ca acesta sI fie coroborat cu incidenla in
practica a problcmei de drcpt ivite gi daci instanlclc dc.judccati au pronunlal un anumit
numdr relevant de hotlrdri dcllnitivc din carc sI rczultc oricntarea j urisprudenliald. or cu
privire la posibilitatea de inr.ocarc din ollciu a ilrt. l54l alin ( I ) lit. b) C. cir'. sau la modul de

interprclare a art. l54l alin. (2) C. cir,. nu au fbst idcntiticate hotlrdri dellnitivc.
Nu in ultimul rAnd cstc indepliniti 1;i ultirna condilie de admisibilitate. intrucit din

vcrificirile cl'ectuate a rezultat cri Inalta ('urle de C'asalie gi Justilic nu s-a pronunlat asupra
problemei de drcpt nici pe calea hotinirii prcal,rbile prevazute de art. 519 C. pr. cir'. 9i nici pe
calea rccursului in intcresul lcgii reglcn.rentat de 5 l.l-5 I 8 C'. pr. cir'.

Punc'tul dc rcdcre ul ptirlilor din prt:utlLt tutt:ti
Prin concluziile scrise dcpusc la dosar in data de 20 aprilie 2021 intinrata-pdrdti

) a solicitat sesizarea
inaltei Cu4i de ( asalic ai .lustilic cu problcma dc drcpt ivit5. prccurn gi aplicarea pr*etlcrilor
art. I 541 alin ( I ) lit. b) C. civ.. penalitatea liind vndit exccsivl tafi de prejudiciul ce purca li
prevAzut de pa(i la incheicrea contractului de mandat. Tolodati a solicitat sesizarea instanlei
supremc cu unclc intrcbiri suplimcnlarc.

Prin punctul dc vedcrc dcpus dc apclanta
in data de 28 aprilie l02l aceasta a aritat ci intimata-pareti nu a investit instanla de apel gi

nici instanla de lirnd cu pririre la reducerea penalitatilor dc intArziere prin aplicarea art. l54l
alin (l)lit. b) C'. civ.. aprcciind ci dacti s-ar reduce din oliciu penalitatea ar fi incllcat
principiul disponibilitllii gi principiul inrutabiliti{ii obiectului litigiului. Tobdatd a solicitat
sesizarca instanlci suprcmc cu uncle intrebiri suplimcntare.

'fribunalul re{ine ca ptr(ile nu 5i-au exprinrat punctul dc vedere cu privirc la
interprctarea art. l54l alin. (2) ('. cir.

l)untlul de vtlcre ul in.\tunlai Lle .jtrdct'uld
[)in cuprinsul art. l5.ll alin. (l)lit. b) ('. cir. nu rezultd niciun indiciu cu privire la

intenlia legiuitorului dc a confe'ri sau nu posibilitatea instanlei de .iudecati de a rcduce din
oliciu o clauza pcnali carc ar palrca radit d isproporlionata tala de prejudiciul cf'ectiv suf'erit.
omisiune care s-a rellcctar 5i in literatura dc specialitate. liind cxprimate anrbelc opinii. atdt in
scnsul ci instanla poate rcducc din oliciu clauza penali. cdt qi in sensul ci reducerea clauzei
penale crccsive ar fl doar la latitudinca pdrlii interesate.

Cu toatc cf, nu existl un consens irr doctrinir cu privire la accst aspect. tribuualul
apreciazi cI reducerca clauzci penale exccsivc poatc li ct'ecluatl Si din oficiu. dc instanla.
(inAnd cont ci o asemcnea nrisurf, corespunde cel mai bine imperativului exccutarii cu buni-
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credinla a obligatiilor asumate $i peslririi echilibrului ce lrcbuie sA cxiste intre interesele
pdr(ilor. fiind vorba despre o chestiune ce depl$e$tc sl'era disponibilitntii pe4ii.

Pe de alta parte trebuie str se obsen'e ca potrivil an. l54l alin. (3) C. civ. orice
stipulatie contrare se considerd nescrisd. ceea ce dcno(a conl'erirea unei importan(e deosebite
accstci dispoz-i1ii. care trcbuie aprccialf, dc naturi imperatir,ir. astl'cl ci reduccrea clauzei
penalc excesivc nu este condilionatd de solicilarea crpresd a pirtii intert'sale.

In ceea ce privegte interprctarea art. l54l alin. (2) C. cir.. tribunalul apreciazd cd cl s-
ar putea aplica gi in contextul unor penalitili de intdrziere in coli procentuala stabilite de pd4i
pentru indeplinirea cu inlArzierc a unei obliga[ii de platd a unei sume de bani. insd in acest
caz. pentru a rdmdnc superioari obligaliei principalc. irrstanla va trebui si calculeze
penalita(ile de intdrziere datorate de debitor pdnd la momcntul pronunlirii hottrrArii. astt'el
incAl valoarea rezultatd sI rimdntr superioari obligalici principale. chiar dacd penalitelile de
intdrzicre vor curge qi ulterior pronun{arii hotiririi. pina la data executf,rii obligaliei
principale.

Tribunalul va respinge cererile pirrlilor dc adrcsare cirtre Inalta Curte de Casalie gi

Justilie p unor intrebiri suplimentare pentru unnetoarcle molivc.
lntrebarea adresat[ de intimata-p:iriita ,. nu are

legiturd cu problema dc drept ridicatd din oflciu dc instanlii. intrucAt se ref'cri la obiectul
clauzei penalc. or ceea ce a fbst pus in dczbatere cste posibilitatea instan(ei de a reduce din
oficiu clauza penald.

Totodat5, in ceea ce privcgte intreblrile adrcsate dc apclanta-rec lamanti
. trihunalul constatd ci intrebarca nr. I este

deja cuprinsi in sesizarea fbrmulatS. iar intrcblrile 2 5i 3 nu au legatura cu problema de drept
pusd irr disculic. rel'erindu-se la criteriilc pe care lc poate a\ea in vedere instanla pentru
reduccrea clauzei penalc cxcesivc. or ceea cc trebuic interprctat cste posibilitatca instanlei de
a rcduce din ollciu clauza penald.

ln temciul art. 520 alin. (2) C. pr. cir'. instanla va disptrnc suspendarea judecirii cauzei
pdnl la pronun[area hotirArii prealabile pentru dezlegarca chesliunii de drcpt.

PtrNTRtl ACt:Sl'I MOTIVT:
iN Nr.rwrr:lg r.r,Grr

I)lSPUNll

ln temeiul an.5l9 9i art.520 C. pr. cir'. sesizcaza lnal(a ('urlc de Casalie 9i Justilie in
vederea pronunlariiunci hotdrAri prealabile pentru dczlegarea urmaloarci chestiuni de drept:

,, l. ln inlcrprelurau dislto:iliilor url. 9 tttrohrtrul Lu urt. )2 ('. pr. L'ir'. podte inslunlu
de .judct'utd sci invsc'e din o/itiu incide nlu ltrcrularilor urt. l5l I ulin ( l) lit. h1 ('. cir.
reflriloure lu rcducarcu penulildlii lddit cxcc.tit't: .ti usllcl .t[r pund in disculitt pdrlilor
crenluulul L'uroL'lcr di.\proport iotiul ul tluu:ai penula, in lip.tu unei ccrari eqtrcse din purtcu
pdrlii interesuta ?

2. ln tnntextul trnor parurlitdli dc inltir:icrc in L'old !)rorcnltutld .\lahilile de pdrli
pentrtt indeplinircu tu intirziere u unci obligutii tla plula u trnai sunte dc buni. upreciulc dc
instuntu de .iudecatd cu /iittd tddil ercc.sit't, :c uplitir lintiturau rcglcmcnlutd de art. l5J I
ulin. (2)('. civ. ? .

Respinge cererea tbrmulati de int inata-pardtir

de sesizare a Inaltei Curti de Casalie gi Justilic in vcdcrea pronunlarii unei hotirAri prealabile
pentru dezlegarca urmltoarei chesliuni dc drcpt:

)
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"Dacd clauza penali dinlr-un contract inchciat intrc prol'esioniqti. respcctiv daunclc
intercse sau penalititilc dc intdrziere. pot li aplicatc la valoarea obicctului conlractului sau
acestca se impun a fi aplicatc la laloarea debitului principal datorat de catre pro f'csioniqti'?".

Respingc cererea lirrrnulati dc apclanla-rec lanrantd

. dc sesizare a inaltci Curti dc Caialic ai Justilie in uederea pronunllrii unei
hotdrAri prealabile pentru dczlegarca urmiloarci chestiuni de drcpt:

.. [ . Daci instanla de apcl poate inr oca din oticiu disp. a(. I 541 lit. b) C. ci\ .. in
silualia in care pdrita/debitoarc nr.l a inreslit instanla de lirnd cu o cerere de reducerc a

penalittrlilor dc intdrzierc intemeiati pe disp. art. I 511 Iil. b) C. civ. gi nici instanla de apel:
2. Daci in contcxtul unor penalitili considcrate de instanla de judecatA ca tiind

excesivc. care sunt critcriile pe carc instanla lrebuie sa le aiba in vedere astt'el incdt penalitatea
sd poate fl redusi confirrm art. l54l alin. (2) qi astlel s[ lie pistratd lunclia sanclionatoric a
clauzei penale raportat la disp. art. 1270. art. 1535. art. 1538. art. 1539 C. civ.:

3. Daci in contextul unor penalitali considerate dc instanta de judecata ca flind
excesivc. penalititi care sunt stabilitc in proccnt de 1<% pc zt. pcntru aplicarea dispoziliilor art.
l54l lit. b) C. civ.. instanla trcbuic si rcducri proccntul de penalitali la un procent rezonabil
sau instanla trebuie sf, reducd cuan(urnul pcnalild!ii rczultate'}".

in tcmeiul art. 520 alin. (2) C. pr. cir. dispunc suspcndarea judecarii cauzei piina la
pronunlarea hotdrdrii prcalabile pcntru dezlcgarea chcstiunii dc drept.

Fird cale de alac.
I)ronun(ati prin puncrea soluliei la dispozilra pa(ilor prin nri.flocirea grct'ei as(trZi.

22.06.2021.

Preqedinte Judecator Crclier

Red.. 'l'chnorcd

4 exl2 coml28.07 .2021
I ex se comunici inaltei ('u4i dc Casalic 5i Justilie
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ROMANIA
I'RIBTJNAI,[.]I, I IMI$

SITCTIA A II --A C'lVlLA

iNcHcrrRr,
$edinla puhlica din data de 09.06.2021

Instanla constituiti din:
PRI,,$IiDINTI;:

.ltlDtrCAl()R:
(iREF IER'

Pe rol sc at)i solulionarca cererii de apel firrrnulate de apelanta-reclamanti
. impotriva sentintei civile nr. 1

I n dosarul nr. in
contradictoriu cu intimata-pirdta

. avdnd ca obiect cerere de valoare redusi.
[,a apclul nominal lEcut in gedinli publicl a rdspuns apelanta-reclamanti prin avocat

ipsind intinrata-pirdta.
Procedura dc cilarc cstc legal indepliniti.
S-a llcut relcratul cauzei de cdtre grefierul de gedinli. dupl care.
Instanla acordl cuvdntul asupra cererii de sesizare a Cu4ii Constitulionale.
Apclanta-rcclarnanti prin avocat arald ca cste de act>rd cu sesizarea Cu4ii

Constitulionale. dupi care depune la dosarul cauzci imputernicire avocaliali.
Instan(a acordi cuvdntul asupra cercrii de sesizare a inaltei Cu4i de Casalie qi Justilie.
Apclanta-rcclamantd prin avocat arati cd este de acord cu scsizarea Inaltei Cu4i de

Casalic qi .lusli(ic.

IRIt]I.JNALUL

Dclihariind usupru ttrcrii dc sc,si:ura u ('urlii ('on:l il ul ionule cu cxLcpliu da
ncLon.\t il u(iotluliluta u url. 8 din l.egau nr. 72,:2013, inslanlu Lotlsluld urmdlourele;

Potrivit art. 29 din Legea nr.4711992. Curtea Constitulionali decide asupra exceptiilor
ridicatc in lb{a instantclor judeciloregti sau de arbitraj comercial privind neconstitulionalitatea
unci lcgi sau ordonanle ori a unci dispozilii dintr-o lege sau dintr-o ordonanlS in vigoare, care
are legdturd cu solulionarea cauzei in oricc lazi a litigiului Ei oricare ar 1l obiectul acestuia.

lixccplia poate li ridicatl la cererea uneia dintre parli sau. din oficiu. de citre instanla
de judccatd ori de arbitrai comercial. De asemenea. exceptia poate li ridicatd de procuror in
fala instanlci de judccati. in cauzelc la carc participa.

Nu pot lace obiectul excepliei prevederile constatate ca fiind neconstitulionale printr<l
decizie anterioari a ('u4ii Constitulionalc.

'l-indnd cont dc condiliile de admisihilitate ale cererii de sesizare prevezute de articolul
anterior menlionat. rnstanla va respinge ca inadmisibili solicitarea intimatei pentru
urmltoarele considcrentc.

Iixceplia de neconstitulronalitate este invocatd in lala unei instanle judecitorefti.
respcctiv a-fribunalului 'l'inri9. 

9i prive;te o dispozilic dintr-o lcge in vigoare. anume art. 8 din
[-cgea nr. 7212013. insi. in raport de conlinutul textului legal qi obieclul litigiului. constata cA

art. 8 din l-cgca nr. 7212013 nu are legdlurd cu solulionarea prezr'ntei cauze.
Astf'el. conlilrnr articolului antcrior nlenlionat. in roporlurile dinlre auloritdlile

conlroclonle Si profesioniSli. crcanla de plati constdnd in pre{ul bunurilor livrate sau tariful
serviciilor prestate produce dobinzi penalizatoare daca sunl indeplinite condiliile prevdzute la
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art. -i alin. (l). t)ohinda pcnalizatoare pentru plata cu intdrziere curge de la termenul stipulat
in contract sau. in cazul in care nu a lilst stipulat in contract. de Ia expirarea termenelor
previzutc la an. (r alin. (l). in condiliilc dispoziliilor art. 1.535 din l-egea nr. 28712009.
republicatd. cu modilicirilc ultcrioarc. Prcvcderile art. 4 se aplicd in mod corespunzdtor.

Avdnd in vcdcrc ci in prczenta cauzi raportul .luridic este unul intre doi prol'esionigti.
niciuna dintre pIrli ncavi:ind calitatca dc autoritate contractantA. este cert cd art. 8 din Legea
nr.7212013 nu estc incidcnt cauzei. astl'cl ci nici o eventuald constatare a neconstilulionalitalii
sale nu are rclcvanld in litigiu.

l'rin urmarc. in tcnreiul ar1. 29 din Legca nr. 4711992. instanla va respinge ca
inadmisibill cercrea intinratci in contradictoriu cu apelanta

de sesizare a Curlii
Constitulionalc a Romdnici cu cxccplia dc ncconstitulionalitate a art. 8 din Legea nr. 7212013.

ln ceca cc prive$tc cererca dc scsizare a Inaltei Cu4i de Casalie gi Justilie. avdnd
nevoie de mai r:rull tinrp pentru deliberare. in temeiul art. 396 alin. I Cod de procedura civili
instanla \a anrina pronunlarca pcntru data dc 12.06.2021.

Pentru accste motivc-

I)ISPI..]NE

Respinge ca inadmisibilir ccrcrca intimatei

in contradictrlriu cu apelanta

de sesizare a Curfii Constitu[ionale a

Romdniei cu cxccplia dc ncconstitulionalitatc a art. 8 din Legea nr. 7212013.
Cu drcpt dc rccurs in tcnncn de 48 de ore de la pronuntare. Cererea de recurs se va

dcpune la 'l rihunaluI l inr5.
Amdnd pronunlarca asupra nccesitilii scsizdrii Inaltei Cu(i de Casafie gi Justilie. in

temeiul art. 5lt) C. pr. cir'.. pcntnr data de 22.06.2021. solu{ia urmdnd a fi pusd la dispozilia
pa(ilor prin mi.ilocirca grcl'c'i instunlci.

I)ronunlati prin punerca solu(ici la dispozilia pa4ilor prin mijlocirea gref'ei astrizi.
09.06.2021 .

Prcgcd intc J udecitor Grefler
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