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MINISTERUL PUBLIC - PARCHETUL DE PE LANGA TRIBUNALUL BACAU
reprezentat de procuror : YYY

Pe rol se afla solutionarea contestatiei formulati de PARCHETUL DE PE LANGA
JUDECATORIA BACAU, impotriva sentintei penale nr.1522 din 19.09.2021, pronuntata de
Judecatoria Bacau in dosarul nr.7717/180/2021.

Destéasurarea sedintei de judecata a fost inregistratd cu mijloace tehnice audio. potrivit

art. 369 al. 1 C.proc.pen.

La apelul nominal facut in sedinta publicd, se prezintd avocatii alesi P.O si [.P. pentru
intimatul condamnat T. I. lipsa fiind acesta.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul oral asupra cauzei, de cétre grefierul de sedintd, dupa care :

Instanta, pune in discutie solicitarea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justifie
formulata de reprezentantul Parchetului.

Reprezentantul Ministerului Public mentine solicitarea formulatd in cuprinsul
contestatiei.

Apreciaza ca prin desfiintarea incheierii de admitere a cererii de redeschidere a
procesului penal, acesta si-a pierdut in mod definitiv orice relevanta juridica.

In sens contrar daca s-ar valida interpretarea din hotirirea atacati, s-ar ajunge in
situatia intr-o cale extraordinarid de atac ab initio inadmisibila sa fie inldturatd cu efect
definitiv autoritatea de lucru judecat a unei hotarari judecatoresti definitive.

in masura in care instanta de control judiciar apreciazi ca este necesara, solicita si fie
sesizata Inalta Curte de Casatie si Justitie cu o cerere de pronuntare a unei hotarari prealabile.
pentru dezlegarea urmatoarei probleme de drept : In interpretarea si aplicarea art.469
aliniatele 5 si 7 Cod Procedurd Penald, prin admiterea cdii de atac exercitate impotriva
incheierii prin care s-a admis cererea de redeschidere a procesului penal, desfiintarea acestei
incheieri are ca efect redobandirea autoritatii de lucru judecat si caracterul executoriul al
hotararii in raport de care s-a cerut redeschiderea procesului penal ? in caz afirmativ este
necesara emiterea unor noi forme de executare a hotdrarii care inifial a fost desfiintata,
conform de art.469 aliniatul 7 Cod Procedura Penala.




Avocat P.O. pentru intimatul condamnat T.I., aratd ca raportat la cerinta
Ministerului Public, apreciazd cd aceasta este fondatd, considera ca dispozitiile art. 469
aliniatele 5 si 7 Cod Procedura Penala contin o dihotomie din perspectiva interpretarii intr-o
situatie punctuala ca cea dedusa judecatii.

Pe cale de consecinta apreciazé necesara interventia Inaltei Curti de Casatie si Justitiei
in sensul pronuntirii unei hotarari prealabile exact pe chestiunea de drept supusa instangei. cu
intrebarea care a fost adresata instantei de control judiciar.

Avocat L. P. pentru intimatul condamnat T.I., isi insuseste aceleasi concluzii.
S-au declarat dezbaterile inchise, trecandu-se la deliberare.

TRIBUNALUL
Din lipsa de timp pentru deliberare ;

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE :

Améani pronuntarea pentru data de 20 ianuarie 2022.
Pronuntati in sedinta publica astazi, 06 ianuarie 2022.

PRESEDINTE, JUDECATOR, GREFIER,
BBB CCC DDD
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X Pe rol se afla amanarea pronuntirii contestatiei formulata de PARCHETUL DE PE
LANGA JUDECATORIA BACAU, impotriva sentinfei penale nr.1522 din 19.09.2021,
pronuntata de Judecatoria Bacau in dosarul nr.7717/180/2021.

Dezbaterile pe fond au avut loc in sedinta publica din data de 06 ianuarie 2022, fiind
consemnate in incheierea de sedintd din acea zi, care face parte integrantd din prezenta
hotarare. cand instanta avand nevoie de timp pentru a delibera, a stabilit pronuntarea la data de
20 ianuarie 2022.

S-au declarat dezbaterile inchise, trecandu-se la deliberare.

TRIBUNALUL
- Deliberand -

Prin cererea inregistratd pe rolul Judecatoriei Bacau sub nr. unic 7717/180/2021,

judecatorul delegat la Biroul Executari Penale din cadrul Judecatoriei Bacdu a solicitat
anularea suspendarii executdrii sub supraveghere a pedepselor aplicate intimatului T. I. prin:
Sentinta penala nr.1204/30.05.2018 a Judecatoriei Bacdu pronuntatd in dosarul
nr.9776/180/2017, definitivd prin Decizia penala nr.1105/25.10.2019 a Curtii de Apel
Baciu, la pedeapsa de 2 ani si 7 luni inchisoare cu suspendarea executdrii pedepsei sub
supravegherea Serviciului de Probatiune Bacau pe durata unui termen de 2 ani,
Sentinta penald nr.157/30.01.2019 a Judecatoriei Bacdu, pronuntatd in dosar nr.
1128/180/2018 definitiva prin Decizia Penald nr.509/18.04.2019 a Curtii de Apel, la
pedeapsa de 11 luni inchisoare cu suspendarea executdrii pedepsei sub supravegherea
Serviciului de Probatiune Bacau, pe durata unui termen de 2 ani.

S-a precizat faptul ci initial, in data de 14.11.2019, la solicitarea Serviciul de
Probatiune Baciu, s-a sesizat instanta cu privire la existenta celor doud condamnari aplicate
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inculpatului mentionat mai sus. in vederea modificarii pedepselor, aceasta sesizare fiind
solutionata astfel:

Prin Sentinta penala nr. 367 din 12.03.2020 pronuntata de Judecatoria Bacau in ds.nr.
17329/180/2019, modificatd prin Decizia penalda nr. 130/C/2020 din 16.06.2020 a
Tribunalului Bacau, s-a admis sesizarea si s-a dispus modificarea pedepselor, dispunandu-se
in final ca inculpatul T. I. sa execute pedeapsa de 2 ani si 11 luni inchisoare. in baza acestci
sentinte, la data de 16.06.2020, s-au emis forme de executare, respectiv mandatul de
executare a pedepsei inchisorii nr. 440/2020 privind pe inc. T. L.

Impotriva acestei sentinte, inculpatul a formulat initial contestatie in anulare.
inregistrata sub nr. 1332/110/2020 la Tribunalul Bacéu, cerere care a fost ulterior recalificata
ca fiind cerere de redeschidere a procesului penal si declinatd in favoarea Judecitoriei
Bacau.

Prin incheierea penala din 03.12.2020, pronuntata de Judecitoria Bacau in dosar nr.
1332/110/2020, s-a dispus:

In tem. art. 469 alin. 3 C.p.p. raportat la art. 466 C.p.p. s-a admis cererea de
redeschidere a procesului penal care a facut obiectul dosarului inregistrat la Judecatoria
Bacau, la numarul 17329/180/2019 si in care s-a pronuntat S.P. 367/2020. sentintd
desfiintata prin 130/C/2020 pronuntatd de Tribunalul Bacdu, formulata de persoana
condamnata T. I.

in tem. art. 469 C.p.p., s-a redeschis procesul penal care a ficut obiectul dosarului
mentionat, s-a constatat desfiintatd de drept S.P. 367/2020 pronuntata de Judecatoria Bacau,
precum si formele de executare emise in baza acesteia, aceasta incheiere fiind executorie la
data pronuntarii.

Prin sentinta penalad nr. 372 din 04.03.2021 pronuntata de Judecatoria Bacau in dosar
nr. 1332/110/2020, ca urmare a rejudecdrii cauzei, inculpatul a fost condamnat la pedeapsa
de 2 ani si 11 luni inchisoare. cu suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei. in
baza art. 97 alin. 2 raportat la art. 91 Cod penal.

impotriva acestei sentinte a formulat contestatie Parchetul de pe langa Judecatoria
Bacau.

Prin Decizia penala nr. 102/C/2021 din 03.06.2021 a Tribunalului Bacau. in ds. nr.
1056/110/2021, in baza art. 425/1, alin. 7, pct. 2, lit. a C. proc. pen., s-a admis contestatia
formulata de catre Parchetul de pe langa Judecatoria Bacdu impotriva Sentintei penale nr.
372/2021 din 09.03.2021 si a Incheierii din data de 03.12.2020, pronuntate de Judecétoria
Bacau in dosar nr. 1056/1 10/2021.

S-a desfiintat sentinfa penala nr. 372/2021 din 09.03.2021 si incheierea din data de
03.12.2020 pronuntate de Judecatoria Bacau in dosar nr. 1056/1 10/2021, s-a retinut cauza
spre rejudecare, iar pe fond:

In temeiul art. 469, alin. 4 C. proc. pen. cu referire la art. 466 C. proc. pen.. s-a
respins ca inadmisibila cererea avand ca obiect redeschiderea procesului penal. astfel cum a
fost recalificata, care a facut obiectul dosarului nr. 17329/180/2019 al Judecatoriei Bacdu.
formulata de persoana condamnata T. I.

Prin sesizare s-a precizat faptul ca desi prin decizia penala anterior mentionata a fost
desfiintata inclusiv incheierea din data de 03.12.2020 pronuntata de Judecitoria Baciu (prin
care s-a constatat desfiintatd de drept sentinta penala nr. 367/2020 pronuntatd de Judecétoria
Bacau, precum si formele de executare emise in baza acesteia), aceastd incheiere fiind
executorie la data pronuntdrii, ea si-a produs deja efectele de desfiintare, care nu mai pot fi
inldturate, astfel ca nu se mai poate considera cd sentinta penald nr. 367/12.03.2020
pronuntatd de Judecatoria Bacdu, modificata prin Decizia penald nr. 130/C/16.06.2020 a
Tribunalului Bacdu mai este in fiinta si mai poate fi pusi in executare, motiv pentru care s-a
apreciat ca se impune reanalizarea situatiei juridice a numitului T. L., in sensul solicitat.
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Prin sentinta penald nr. 1522 din data de 29.09.2021 pronuntatd in dosarul nr.
7717/180/2021, Judecatoria Bacdu a constatat printre altele ca formele de executare emise in
baza Sentintei penale nr. 1204/30.05.2018 a Judecitoriei Bacdu pronuntatd in dosarul
nr.9776/180/2017, definitiva prin Decizia penald nr.1105/25.10.2019 a Curtii de Apel
Bacdu, si Sentintei penale nr.157/30.01.2019 a Judecitoriei Bacau, pronuntatd in dosar nr.
1128/180/2018 definitiva prin Decizia Penald nr.509/18.04.2019 a Curtii de Apel, au fost
retrase prin Sentinta penala nr. 367 din 12.03.2020 pronuntata de Judecatoria Bacau in ds.nr.
17329/180/2019, modificatd prin Decizia penald nr. 130/C/2020 din 16.06.2020 a
Tribunalului Bacau, fiind emise forme de executare potrivit acestei din urma hotarari.

S-a mai constatat cd formele de executare emise in baza Sentintei penale nr. 367 din
12.03.2020 pronuntatd de Judecatoria Bacdu in ds.nr. 17329/180/2019, modificatd prin
Decizia penald nr. 130/C/2020 din 16.06.2020 a Tribunalului Bacau, au fost anulate prin
Incheierea penald din 03.12.2020, pronuntatd de Judecdtoria Bacdu in dosar nr.
1332/110/2020, executorie la data pronuntérii.

S-a dispus emiterea de noi forme de executare conform prezentei hotarari.

Impotriva sentintei penale nr. 1522 din data de 29.09.2021, pronuntata in dosarul nr.
7717/180/2021, Parchetul de pe langad Tribunalul Bacdu a formulat contestatie prin care a
precizat cd hotararea este nelegala.

Printre motivele invocate a precizat si ca prin admiterea sesizarii biroului executari
penale din cadrul Judecéatoriei Bacdu se incalcd autoritatea de lucru judecat cu care este
investita sentinta penald nr. 367/12.03.2020 pronuntatd de Judecatoria Bacau in ds. nr.
17329/180/2019, modificatd prin Decizia penald nr. 130/C/2020 din 16.06.2020 a
Tribunalului Bacau.

Se apreciazd cd urmare a respingerii ca inadmisibila a cererii de redeschidere a
procesului penal si prin desfiintarea in mod definitiv a incheierii din data de 03.12.2020
(prin care s-a admis 1n principiu cererea de redeschidere a procesului penal si prin care s-a
desfiintat de drept sentinta penald nr. 367 din 12.03.2020 a Judecatoriei Bacau — s.n.)
sentinta penala nr. 367/12.03.2020 pronuntatd de Judecdtoria Bacdu in ds. nr.
17329/180/2019, modificatd prin Decizia penald nr. 130/C/2020 din 16.06.2020 a
Tribunalului Bacau si-a redobandit autoritatea de lucru judecat.

Mai precizeaza parchetul cd nu este permis ca o cale extraordinard de atac care in
cele din urma a fost in mod definitiv respinsa ca inadmisibild sa producé totusi efectul de a
destiinta in mod ireversibil o hotérare judecatoreasca definitiva. Apreciaza ca aceasta a fost
ratiunea legiuitorului atunci cand a prevazut in cuprinsul art. 469, alin. 5 C. proc. pen. ca
incheierea prin care este admisa cererea de redeschidere a procesului penal poate fi atacata
odata cu fondul. ‘

Aceasta este si opinia Tribunalului Bacau care considera ca incheierea prin care s-a
admis in principiu cererea de redeschidere a procesului penal si prin care s-a desfiintat de
drept sentinta penald nr. 367 din 12.03.2020 a Judecatoriei Bacau, se bucurd de caracter
executoriu doar pana la momentul desfiintarii acesteia prin calea de atac, situatia provizorie
creata ca efect al admiterii in principiu putdnd cépata caracter definitiv doar ca urmare a
mentinerii acestei solutii in calea de atac sau a neatacirii acesteia, ori dupad cum se poate
observa. in speta dedusa judecatii, incheierile atacate au fost desfiintate.

A admite rationamentul cd in virtutea art. 469, alin. 7 C. proc. pen. hotararea de
condamnare isi pierde in mod definitiv autoritatea de lucru judecat s-ar goli de continut
scopul caii de atac prevazute la art. 469, alin. 5 C. proc. pen., or acesta consté in desfiintarea
incheierii prin care s-a dispus redeschiderea judecdtii si anihilarea efectelor acesteia cu
consecinta evidenta a mentinerii hotérarii prin care s-a dispus initial condamnarea.

Fata de considerentele mai sus expuse, se va admite cererea formulatd de catre
Parchetul de pe langa Tribunalul Bacau.




Va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unei
hotdrari prealabile pentru dezlegarea urmaitoarei chestiunii de drept: in interpretarea si
aplicarea art. 469, alin. 5 si alin. 7 C. proc. pen. prin admiterea cidii de atac exercitate
impotriva incheierii prin care s-a admis cererea de redeschidere a procesului penal.
destiintarea acestei incheieri are ca efect redobandirea autoritatii de lucru judecat si caracterul
executoriu al hotararii in raport de care s-a cerut redeschiderea procesului penal? in caz
afirmativ, este necesard emiterea unor noi forme de executare?

Se va dispune suspendarea judecarii procesului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DISPUNE :

In baza art. 476 al. 1 din C.p.p. admite cererea formulati de citre Parchetul de pe
langa Tribunalul Bacau.

Dispune sesizarea [naltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: in interpretarea si
aplicarea art. 469, alin. 5 §i alin. 7 C.proc.pen. prin admiterea cdii de atac exercitafe
impotriva incheierii prin care s-a admis cererea de redeschidere a procesului penal,
desfiintarea acestei incheieri are ca efect redobdndirea autoritdfii de lucru judecal i
caracterul executoriu al hotdrdrii in raport de care s-a cerut redeschiderea procesului penal?
In caz afirmativ, este necesard emiterea unor noi forme de executare?

In baza art. 476, alin. 2 C.proc.pen. dispune suspendarea judecarii prezentei cauze
pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Fara cale de atac.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului prin mijlocirca
grefei instantei, astazi, 20.01.2022.

PRESEDINTE, JUDECATOR, GREFIER,
BBB CcccC DDD
Red.s.p.GGG
Red.inch..CCC.
Tehnored.CCC/DDD
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