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Ministerul Public - Parchetul de pe lingtr Curtea de Apel Bucuregti - este reprezentat de

cltre PROCUROR :XE.

Pe rol se afl6 solufionarea apelului formulat de cdtre apelantul-inculpat AB impotriva sentinfei
penale nr. 9 din data de 21.01.2022 pronuntate de Judecdtoria Sectorului X, in dosarul nr.

12688t30012020.
La apelul nominal, ftcut in gedinfd publicd, se prezint6 avocatul ales al apelantului-inculpat AB,

dna FG, cu imputernicire avoca{ialI seria B, ffi. 4137832 din data de 19.04.2022, emisl de cdtre Baroul
Bucuregti la dosar, fila 4g,lipsind apelantul-inculpat AB qi intimata-persoanl vdtdmatl CD.
Procedura de citare este legal indeplinitd.

S-a fEcut referatul cauzei de cdtre grefierul de qedinf6,

La interpelarea Cur[ii, avocatul ales al apelantului-inculpat AB invedereazd cd nu a mai luat
leg6tura cu acesta incd de la termenul de judecatd anterior qi cd a incercat sI il contacteze, dar ambele

numere de telefon sunt inchise.
La interpelarea CWii, avocatul ales al apelantului-inculpat AB aratd cE nu are cereri prealabile

de formulat in cauz6.
Curtea, av6nd in vedere cd inculpatul este acuzat cI a sdvdrqit fapta la data de 28.03.2017,

precum gi faptul cd potrivit art.l54 alin. (l) lit. d) Cod penal termenul de prescripfie generalI pentru fapta

de furt este de 5 ani, existAnd posibilitatea sd se fi implinit termenul de prescripfie generald conform art.

475 Cod proc.pen., din oficiu, pune in discu{ia participanfilor sesizarea Inaltei Cu{i de Casafie gi Justilie

- Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept - in vederea pronunfErii unei hotirdri prealabile
pentru dezlegarea urmdtoarelor chestiuni de drept:
dacd normele care reglementeazd efectul intreruptiv de prescripfie al actelor de procedurd sunt norme de

drept substanfial susceptibile de a fi aplicate ca lege penalS mai favorabild sau sunt norme de drept
procesual supuse principiului ,,tempus regit actum";
daca art. 155 alin. (l) Cod penal, in forma in vigoare in perioada 26.06.2018 - 30.05.2022, este

susceptibil de a fi aplicat ca lege penalI mai favorabild.
Reprezentanta Ministerului Public gi avocatul 

^ 
ales al apelantului-inculpat AB, av6nd

cuvdntul fiecare, pe rdnd, aratd cd sunt de acord cu sesizarea Inaltei Cu4i de Casa{ie qi Justilie.
Curtea ramdne in pronunfare sub aspectul sesizIrii inaltei Curfi de Casafie qi Justilie.

CURTEA,

Referitor la sesizarea inaltei Curfi de Casafie gi Justi(ie in vederea dezlegirii unei chestiuni
de drept:

I. Constatl admisibilitatea sesiztrrii inaltei Curfi de Casa{ie gi Justifie, potrivit dispoziliilor art.475

din Codul de procedurd penal6, motivat de faptul cd:
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1. Curtea de apel este investiti cu judecarea cauzei in apel gi, potrivit dispoziliilor art.552 C.p.p.,
hotdrirea instan{ei de apel rimdne definitivd la data pronunfdrii acesteia, fiind astfel indeplinit6 condilia
prevdzutd la art. 475 C.p.p. referitoare la solufionareacauzei in ultimi instanfI.

2. in spef6, a fost identificatd, din oficiu, o chestiune de drept de a c6rei ldmurire depinde
solufionarea pe fond acauzei, qi anume:

- daci normele care reglementeazd efectul intreruptiv de prescripfie al actelor de procedurl sunt

norrne de drept substanfial susceptibile de a fi aplicate ca lege penald mai favorabild sau norne de drept

procesual supuse principiului ,,tempus regit actum".
- dacl art. 155 alin. I C. pen., in forma in vigoare in perioada 26.06.2018 - 30.05.2022, este

susceptibil de a fi aplicat ca lege penali mai favorabild.
De limurirea acestor chestiuni de drept depinde solufionarea pe fond a cauzei, dat fiind c5:

DacE se apreciazd cE normele care reglementeazd efectul intreruptiv de prescrip[ie al actelor de
procedurd sunt norme de drept substanfial susceptibile de a fi aplicate ca lege penald mai favorabilI, s-ar
considera cd, art. 155 alin. I C. pen., in forma in vigoare in perioada 26.06.2018 - 30.05.2022, este

susceptibil de a fi aplicat ca lege penal5 mai favorabili. Daci se apreciazd ci normele care reglementeazi
efectul intreruptiv de prescrip{ie al actelor de procedurl sunt norne de drept procesual supuse principiului
,,tempus regit actum" s-ar considera c6 ar:t. 155 alin. I C. pen., in forma in vigoare in perioada 26.06.2018

- 30.05.2022 nu este susceptibil de a fi aplicat ca lege penal5 mai favorabilE, deoarece actele de
procedurd gi-au produs efectul intreruptiv la data intocmirii lor.

Inculpatul este acuzat cd a s6vdrgit fapta la data de 24.03.2017, iar pentru infracfiunea prevlzutd de
art. 228 alin. I C. pen., conform art. 154 alin. I lit. d C. pen., terrnenul de prescripfie a rispunderii penale
este de 5 ani. Organele de urmlrire penald au inceput urmdrirea penalE la data de 10.05.2017, iar la data
de 15.02.2018 au dispus efectuarea in continuare a urm[ririi penale fa16 de inculpat. Se pune problema
implinirii sau neimplinirii termenului de prescriptie generald, in funclie de adoptarea uneia dintre opiniile
menfionate mai sus.

3. Chestiunea de drept enun{ati este noud deoarece asupra acesteia Inalta Curte de Casalie gi Justilie
nu a statuat nici printr-un recurs in interesul legii, nici printr-o hotdrdre prealabild, potrivit at.474 Si,
respectiv, art.477 din Codul de proceduri penal[.

4. Chestiunea de drept enun[at6 nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solu{ionare,
conform evidenfelor inaltei Cur[i de Casafie gi Justi[ie, consultate astdzi, 15.06.2022.

II. Expunerea succintl a cauzei
Prin sentinta penali nr.9121.01.2022 pronunfatd de Judecdtoria Sectorului X, inbazaart.228 alin. I

C. pen., cu aplic. art. 4l alin. 1 C.p., art. 43 alin. 5 C.p., inculpatul AB a fost condamnat la pedeapsa de I
an inchisoare pentru slvdrgirea infracliunii de furt (fapte slvdrgitl la data de28.03.2017).

In temeiul art. 67 alin. I raportat la art. 66 alin. I lit. a, b din Codul penal, i s-au interzis
inculpatului, ca pedeapsd complementarE, exercitarea drepturilor de a fi ales in autoritAtile publice sau in
orice alte funclii publice qi de a ocupa o func[ie care implicl exerciliul autoritalii de stat, pe o perioadd de

2 ani de la executarea sau considerarea ca executat6 a pedepsei principale.
tn baza art. 65 alin. I raportat la art. 66 alin. I lit. a, b din Codul penal i s-au interzis inculpatului, ca

pedeapsd accesorie, exercitarea drepturilor de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte funclii
publice gi de a ocupa o funcfie care implicd exerciliul autoritAtii de stat, de la rdmdnerea definitiv6 a

prezentei sentinfe qi pdnd la executarea sau considerarea ca executat6 a pedepsei principale.
S-a constatat cI inculpatul AB a slvdrqit prezenta infracfiune (faptd slvdrqiti la 28.03.2017) in

concurs real cu infracfiunile ce au f6cut obiectul condamnlrilor dispuse prin:
- sentinfa penald nr. 2590/17.10.2017 a Judecltoriei Sectorului X, definitiva prin neapelare la

I 6.1 1.2017 (faptd sdvdrEitd la 18.04.2017),
- sentinfa penali nr. 30/16.01.2018 a Judecitoriei Sectorului X, definitiv6 prin decizia penald nr.

4081N27.03.2018 a Curfii de Apel Bucureqti- Seclia a-ll-a Penald (faptd slv6rqitd la07.04.2017)
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- sentinfa penalA nr. 423123.05.20f9 a Judec6toriei Sectorului X, definitivd prin decizia penalI nr.

14261N30.10.2019 a Cu4ii de Apel Bucureqti- Secfia a-II-a Penal6 (faptd sivdrqitl la 08.09.2016).
- sentinla penali nr. 861/04.08.2020 a Tribunalului X, definitivi prin neapelare la 01.09.2020

(fapti sdvdrqit6 la 19.03.2017).
S-a descontopit pedeapsa rezultantl de 2 ani, I luna qi l0 zile aplicata prin sentinfa penalS nr.

861104.08.2020 a Tribunalului X, definitivl prin neapelare la 01.09.2020,in pedepsele componente pe

care le repune in individualitatea lor, respectiv:
I an gi 2 luni inchisoare, aplicata prin sentinfa penali nr.2590117.10.2017 a Judec6toriei Sectorului X,
definitivl prin neapelare la 16.11.2017;
I an qi 2 luni inchisoare, aplicata prin sentinfa penalI nr. 30/16.01.2018 a Judecdtoriei Sectorului X,
definitivi prin decizia penalI nr. 4081N27.01.2018 a Curfii de Apel Bucureqti- Sectia a-II-a PenalS;

I an inchisoare, aplicata prin sentinfa penal6 nr. 423123.05.2019 a Judecltoriei Sectorului X, definitiv6
prin decizia penal6 nr.14261N30.10.2019 a Cu(ii de Apel Bucuregti- Seclia a-II-a Penal6.

8 luni inchisoare, aplicata prin sentinfa penalE nr. 861/04.08.2020 a Tribunalului X, definitivl prin
neapelare la 01.09.2020.

in baza art.40 al.l Cp, art. 38 al.l Cp, art. 39 al.l lit.b Cp contopegte pedeapsa aplicati prin
prezentasentinfd, de I an inchisoare, cu pedepsele concurente de:

1 an qi 2 luni inchisoare, aplicata prin sentinfa penald nr.2590117.10.2017 a Judec[toriei Sectorului X,
definitivd prin neapelare la 16.11.2017;
I an gi 2 tuni inchisoare, aplicata prin sentinfa penald nr. 30/16.01.2018 a Judecltoriei Sectorului X,
definitivi prin decizia penalI nr. 4081N27.01.2018 a Cu4ii de Apel Bucuregti- Secfia a-ll-a Penald;

I an inchisoare, aplicata prin sentinfa penali nr. 423123.05.2019 a Judecdtoriei Sectorului X, definitivd
prin decizia penall nr. 14261N30.10.2019 a Curfii de Apel Bucureqti- Secfia a-ll-a Penal5;

8 luni inchisoare, aplicata prin sentinfa penalE nr. 861/04.08.2020 a Tribunalului X, definitivi prin
neapelare la 0l .09.2020.

S-a aplicat inculpatului pedeapsa cea mai grea de I an gi 2 luni inchisoare la care se adaug6 sporul

obligatoriu de l/3 din celelalte trei pedepse aplicate, reprezent6nd I an, 3 luni si l0 zile inchisoare,
inculpatul urmdnd a executa, in final, pedeapsa rezultanttr de 2 ani. 5 luni si l0 zile inchisoare.

in baza art. 45 alin. 3, lit. a C. pen., i s-au interzis inculpatului, cu titlu de pedeapsd

complementard exercitarea drepturilor de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte funclii publice qi

de a ocupa o funcfie care implicd exerciliul autoritIlii de stat, de a deline, purta gi folosi orice categorie de

arme qi de a ocupa o funcfie de conducere in cadrul unei persoane juridice de drept public, drepturi
previzute de art. 66 alin. I lit. a, b, h, k Cod penal, pe o perioad6 de 3 ani de la executarea sau

considerarea ca executat[ a pedepsei principale.
in baza art. 45 alin. 5 C. pen., i s-au interzis inculpatului ca pedeapsd accesorie, exercitarea

drepturilor de a fi ales in autorit6tile publice sau in orice alte funcfii publice Ei de a ocupa o funcfie care

implicd exerciliul autoritAtii de stat, de a define, purta Ei folosi orice categorie de arme Ei de a ocupa o
functie de conducere in cadrul unei persoane juridice de drept public, drepturi prevdzute de art. 66 alin. I
lit. a, b, h, k Cod penal , de la data rdminerii definitive a hotdrdrii pdnd la data executlrii sau considerlrii
ca executatl a pedepsei principale.

in temeiul art.404 alin. (4) lit. a) C.pr.pen. rap. la art. 72 alin. (l) C.pen. Si art. 40 alin. (3) C.pen.,

s-a scdzut din pedepsa principali a inchisorii aplicatd prin prezenta, perioada in care inculpatul a fost
refinut qi arestat preventiv, precum gi perioada deja executatl in baza s.p. nr. 2590117.10.2017 a

Judecltoriei Sectorului X, s.p. nr. 30/16.01.2018 a Judecltoriei Sectorului X, s.p. nr. 423123.05.2019 a

Judecitoriei Sectorului X si s.p. ff. 861/04.08.202O a Tribunalului X, respectiv din 08.09.2016-

09.09.2016,27.04.2017-06.09.2017,26.11.2017-03.11.2018, 17.08.2019-27.11.2019 9i 28.11.2019-
17.06.2020.

S-a dedus din durata pedepsei complementare rezultante perioada deja executat6 de la 03.11.2018
pind la 28.11.2019 qi de la 17.06.2020 pind la rdmAnerea definitivI a prezentei hotiriri.

S-a constatat ca persoana vdtimatd CD nu s-a constituit parte civila in cauza penala.
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Pentru a pronunfa aceastd solu{ie, instanfa de fond a constatat ci inculpatul AB se face vinovatd de

sdvdrgirea infracfiunii de furt prev6zutd de art. 228 alin.l C. pen., cu aplic. art.4l alin. I C.p., art. 43 alin.
5 C.p.,constdndinaceeacdladata de24.03.2017, in jurul orei l5:00, a sustras din magazinul CD
cu punct de lucru in Bucuregti, l4 buc6ti de salam diferite m6rci gi o sacog6, in valoare totald de
170,01 lei, prejudiciu recuperat in totalitate.

De asemenea, a constatat pluralitatea de infracfiuni astfel cum a fost descrisd mai sus.
impotriva acestei sentin{e a declarat apel inculpatul AB.

III. Punctele de vedere cu privire la dezlesarea chestiunii de drept au fost exprimate astfel:

Atdt reprezentantul Ministerului Public c6t gi avocatul inculpatului au susfinut cd sesizarea inaltei
Curfi de Casafie qi Justilie este admisibilS.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de iudecati

l.Redarea normelor de drept intern apreciate a Ii relevante in speftr

Art. 154 alin. I lit. d C. pen. - termenul de prescripfie a rlspunderii penale este de 5 ani, cdnd legea
prevede pentru infracfiunea sivdrgitd pedeapsa inchisorii mai mare de un an, dar care nu depSgegte 5 ani.

Art. 155 alin. I C. pen., in vigoare in perioada 01.02.2014 - 26.06.2018 - cursul termenului
prescrip[iei rispunderii penale se intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de procedur6 in cauz6.

Art. 155 alin. I C. pen., in vigoare in perioada 26.06.2018 - 30.05.2022 - cursul termenului
prescripfiei r6spunderii penale se intrerupe prin indeplinirea.

Art. 155 alin. I C. pen., in vigoare dupd data de 30.05.2022 - cursul termenului prescriptiei
r6spunderii penale se intrerupe prin indeplinirea oric[rui act de procedurd in cauzi care, potrivit legii,
trebuie comunicat suspectului sau inculpatului.

2.Puctul de vedere al completului de judecatl.
in opinia completului de judecati sunt posibile trei ipoteze:
l.I)e Ia data de 25.06.2018 trrAnd Iadatade 30.06.2022. data intreirii in vigoare a Otl(i nr.7112022.

in rnatcrie penald nu a funcfionat. din punct de vedere legal. intreruperea cursului tcmrenelor cle

prescriptie a rf,spunderii penale.
Solulia are ca prenrisir natura substanliald a instituliei prescripliei rlspunderii penale. Av0nd ca

cf'ect inlirturarea rirspunderii pcnale, ac{ica imposibilitatea (cxcluderea) aplicirii pc'clcpscl<lr ;i a lu[rii
nrhsurilor educative sau de siguranld. prescriptia rlspunderii penale este o institulic' dc- drept penal
substantial. in totalitate. Ca urmare. normele care reglementeazd, efectul intreruptiv de prescripfie al
actelor de proceduri sunt norrne de drept substanfial deoarece afecteazd termenul gi, implicit, prescriplia
rispunderii penale.

2. Normele care reglementeazd efectul intreruptiv de prescripfie al actelor de procedurl sunt norne
de drept procesual supuse principiului ,,tempus regit actum", iar actele procesuale intocmite de cdtre
organele judiciare inainte de data de 25.06.2018 rdmdn valabile ca acte intreruptive de prescriplie a
rlspunderii penale. Ulterior indeplinirii actului de procedurd incep sd curgi un nou termen de prescripfie.
Actele intreruptive de prescripfie trebuie intotdeauna luate in considerare numai in raport cu legea sub
imperiul clreia s-au produs.

3.Distinct de ipotezele men[ionate mai sus, Curtea apreciazd cI se mai poate decela inci o ipotez6.
Degi prescripfia este in totalitate o institulie de drept substantial (inclusiv intreruperea), art. 155 alin. I C.
pen., incomplet temporar in perioada 25.06.2018-30.05.2022, ca urmare a deciziei nr.29712018 a Cu(ii
Constitu{ionale a Romdniei, nu intrunegte condiliile unei legi penale mai favorabile, in sensul art. 5 C.
pen., deoarece nu a fost legiferat in sensul inlsturErii prescrip{iei special.

Cu alte cuvinte, in situalia de fa[d, avem de-a face cu o succesiune aparentd de legi penale. O
succesiune real6 de legi apare atunci cAnd intervin dou6 sau mai multe legi care reglementeaz6 in mod
diferit norna de incriminare, sau o normd de drept substanfial. Norma de drept substanfial r[masd in
vigoare dup6 decizia nr. 29712018 a Curfii Constitulionale nu reglementeazd in mod diferit institulia
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prescriptiei r6spunderii pena^le, ci a rlmas incompletl, nefuncfionali gi reprezintd un caz de

inaplicabilitate a legii penale. In general, aplicarea principiului legii penale mai favorabile este rezultatul
voinfei legiuitorului, ca urmare a schimbdrii la un moment dat a politicii penale a statului. Pentru a fi
incident art. 5 C. pen., trebuia s6 intervini o lege noul care sE suprime prescrip{ia, sI mdreascd ori si
micqoreze termenele de prescripfie, sd modjfice regimul prescrip{iei sub aspectul inceputului prescrip{iei,
cauzelor de suspendare sau de intrerupere. In cazul de fa[6, existd o singurI lege care a fost sanc{ionatd in
aspectele ei de drept substanfial, fiind lipsitd de aplicabilitate pentru o perioadl determinatd de timp.
Decizia nr.29712018 nu are efect de abrogare a art. 155 alin. I C. pen. gi nici nu il reconfigureazd. Astfel,
decizia menfionatl nu a creat drept pozitiv, ca de exemplu in cazul art. 35 alin. I C. pen., iar pasivitatea
legiuitorului nu poate transforma norrna r6mas5 in vigoare in drept pozitiv.

[n concluzie, o lege, care nu confine toate elementele pentru a funcfiona eficient, nu poate sd se

intoarcd in trecut sau sI ultraactiveze tocmai in vederea aplicirii ei. DacE s-ar aprecia altfel, nu s-ar aplica
norrna incompleti, ci doar s-ar inldtura efectele juridice generate de alte legi intr-adevdr aplicabile.

V. Dispozitiile completului de iudecatl
Fald de considerentele anterior expuse, se va dispune, in temeiul art.476 alin.l C.p.p. suspendarea

judecdrii cauzei pdnn la pronuntarea hotdrdrii pentru dezlegarea chestiunii de drept sesizate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
ix xuvrBLE LEGrr,

DISPUNE:

inbazaart.4T6alin. I rap. la art.475 C.proc.pen.sesizeazd,inaltaCurtedeCasa{ieqiJustiliein
vederea pronunfdrii unei hotlrdri prealabile pentru dezlegarea urmdtoarelor chestiuni de drept:

l.Daci normele care reglementeazd, efectul intreruptiv de prescripfie al actelor de procedurd sunt

norrne de drept substan(ial susceptibile de a fi aplicate ca lege penald mai favorabill sau norne de drept

procesual supuse principiului ,,tempus regit actum".
2.Dacd art. 155 alin. I C. pen., in forma in vigoare in perioada 26.06.2018 - 30.05.2022, este

susceptibil de a fi aplicat ca lege penald mai favorabild.

in baza ar:t. 476 alin. 2 C. proc. pen. dispune suspendare a dezbaterilor in prezenta cauzd, p6nd la
pronunfarea hotdrdrii prealabile pentru dezlegarea chestiunilor de drept.

Definitiva.
Pronunfat6 in qedinlI publici azi, 15.06.2022.
Pregedinte, Judecltor,
TD GR

Grefier,
MB
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