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Operator de date cu caracter personal nr. 3666.

Dosar nr.
iNCHEIERE
Sedinta publica de la 24 Mai 2022
Completul constituit din:
PRESEDINTE: [...] - judecator
Judecator: |[...]
Grefier: |[...]
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Pe rol a venit spre solutionare apelul, in materia falimentului, promovat de apclanta-
creditoare [...], impotriva sentintei civile nr. [...] pronuntata de Tribunalul [...] in dosarul nr. .
in contradictoriu cu intimata-debitoare [...], avdnd ca obiect deschiderea procedurii la cererea
creditorului.

Desfasurarea sedintei de judecatd a fost inregistratd cu mijloace tehnice audio.
conform dispozitiilor art. 231 alin. 4 din Codul de procedura civila.

La apelul nominal facut in sedinta publicad a rdaspuns avocat [...] pentru intimata-
debitoare [...], cu imputernicire avocatiala la fila 18 dosar, lipsa fiind reprezentantul apelantci-
creditoare [...].

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care invedereaza ca dosarul sc afla la al
treilea termen de judecata, iar procedura este legal indeplinita, dupa care:

Instanfa constatd cd in cauzd intimata-debitoare a formulat o cerere de sesizare a
Inaltei Curti de Casatie si Justitie si, nemaifiind alte cereri de formulat si probe de administrat.
instanta acorda cuvéantul cu privire la aceasta cerere.

- Avand cuvantul cu privire la cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatic si Justitic.
avocat [...] pentru intimata-debitoare [...] susfine cererea de sesizare astfel cum a fost
formulata. .

- Apreciazi cd efectele Decretelor Prezidentiale pe perioada stérii de urgenta in materia
executdrilor silite cu privire la suspendarea prescriptiei imbraca forma unei exceptii de la
regula’instituitd, in sensul in care, pe timpul executdrii silite, prescriptia este suspendata doar
in executdrile silite directe, asa cum ar rezulta si din Ordinul Biroului Executiv al UNEJ nr.
4/23.03.2020, care dispune ca in materia executdrilor silite sunt suspendate executarile silitc
directe. Ori, in cauza de fata, unica forma de executare a fost poprirea, iar aceastd forma de
executare silitd indirectd este o exceptie de la suspendarea prescriptiei pe timpul executirii
silite, asa cum ar rezulta din dispozitiile pe care le-a invocat cu referire la cele doui Decrete
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Prezidentiale. De fapt, inclusiv Decretele Prezidentiale cuprind prevederi cu titlu de exceptie,
in sensul in care executdrile silite pot continua dacd sunt respectate 'maésurile sanitar-
veterinare. ‘

Asadar, din economia textelor pe care le-a evocat, se impune ca [nalta Curte de
Casatie si Justitie sa analizeze aceste doud elemente evocate, in raport de cuprinsul acestor
Decrete Prezidentiale si problema de drept pe care Curtea de Apel Bacau a invocat-o.

S-au declarat dezbaterile inchise, instanta rimanand in pronuntare cu privire la cererea
de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie. S )

CURTEA

- deliberand -
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Deliberand asupra cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, curtea refine
urmatoarele:

in dosarul nr. [...], Curtea de Apel [...] este investitd a solutiona apelul declarat de [...]
impotriva sentintei civile nr. [...] pronuntate de Tribunalul [...], prin care s-a respins cererea de
deschidere a procedurii insolventei societétii [...].

Pentru a pronunta aceasta sentintd, judecatorul sindic a refinut ca [...] invoca titlul
exccutoriu reprezentat de sentinta civila nr. [...] pronuntatd de Tribunalul [...] in dosarul nr.
[...], ramasa definitiva prin decizia nr. [...] a Curtii de Apel [...].

Aceasta sentinta civila a fost pusa in executare la data de 17.12.2015 la BEJ [...], fiind
inregistrat dosarul de executare silita nr. [...] in care au fost efectuate acte de executare silitd
pana la data de 14.05.2018, cand executorul judecatoresc a infiintat popriri, iar dupa acest
moment nu au mai fost indeplinite alte acte de executare silita.

Desi in dosarul de executare silitd nu se regdseste procesul - verbal de constatare
insolvabilitate intocmit la data de 08.07.2021 de executorul judecdtoresc si depus de
reclamanta - creditoare, instana a retinut ca acesta nu este un act de executare, prin urmare nu
poate si ducd la intreruperea termenului de prescriptie. Avand in vedere cd cererea de
deschidere a procedurii insolventei impotriva debitoarei a fost depusi la data de 14.07.2021,
desi ultimul act de executare fusese indeplinit la data de 14.05.2018, s-a apreciat ca nu se mai
poate vorbi de o crean{a certd care si confere indreptatire creditorului sa solicite deschiderea
procedurii insolventei.

impotriva acestei hotdrari a declarat apel creditoarea [...], sustindnd in esentd ca
poprirea are caracter continuu, nefiind necesara innoirea periodicd a acesteia de catre
executorul judecatoresc, astfel cd popririle infiinfate in anul 2018, nefiind ridicate, au
continuat sa produca efecte, inclusiv cel intreruptiv de prescriptie. Apelanta a mai sustinut ca
in cauzi este incident cazul de suspendare a cursului prescriptiei prevazut de art. 708 alin. 1
pet. 3 Cod procedura civila, intrucét debitoarea [...] si-a sustras bunurile de la urmdrire, aspect
dovedit prin corelarea situatiilor financiare ale debitoarei (din care rezultd ca la finele anului
2020 detinea active in valoare de 7.491.811 lei) cu procesul - verbal de constatare
insolvabilitate intocmit la 08.07.2021 de executorul judecatoresc.

in apel. curtea a pus in discutia partilor efectele dispozitiilor art. 41 din Decretul nr.
195/2020 si ale art. 62 din Decretul nr. 240/2020 referitoare la suspendarea termenului de
prescriptie asupra raportului juridic. g

La data de 12.04.2022, intimata [...] a solicitat sesizarea inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor
chestiuni de drept: fo



‘1) Dacé suspendarea prescriptiei, agsa cum este prevazuta de art. 41 din Decretul nr.
195/2020 si de art. 62 din Decretul nr. 240/2020, se aplica si unei cauze de executare silita.
avand in vedere dispozitiile privitoare la executarea silita prevazute de art. 42 alin. 5 din
Decretul nr. 195/2020 si de art. 63 alin. 9 din Decretul nr. 240/2020, care continua in cazurile
in care este posibild respectarea regulilor de disciplind sanitara. inclusiv prin transmiterea
actelor-de procedura in format electronic §i care nu implica deplasari in teren, precum si in
raport de dispozitiile art. 708 alin. 1 pct. 4 Cod procedura civila. avand in vedere ca
prevederea din decret nu are forta de lege?

2) Daca, avand in vedere restrictiile si limitérile dispuse prin Decretul nr. 195/2020 si
Decretul nr. 240/2020, se poate interpreta §i refine ca starea de urgenta a reprezentat un caz de
fortd majora care sd fi intervenit in ultimele 6 luni ca si conditie a suspendarii prescriptici
prevazuta de art. 2532 alin. 1 pct. 9 Cod civil?

Analizand cererea prin prisma conditiilor impuse de art. 519 Cod procedura civila,
curtea retine ca problemele de drept sunt ridicate in fata curtii de apel investite cu solutionarca
cauzei In ultimd instan{a, cd aceste chestiuni de drept sunt noi (intervenite dupa intrarca in
vigoare a Decretelor nr. 195/2020 si 240/2020), ca Inalta Curte de Casatie si Justific nu a
statuat pana in prezent asupra acestor chestiuni de drept, iar acestea nici nu fac obiectul unui
recurs in interesul legii.

in ceea ce priveste conditia ca lamurirea chestiunii de drept sa influenteze soluionarea
pe fond a cauzei, curtea constaté ca aceastd conditie este indeplinita doar partial in legatura cu
prima intrebare, pe cand dezlegarea ce s-ar putea da celei de a doua intrebdri nu arc
aplicabilitate in cauza de fata.

In concret, art. 2532 Cod civil (la care face trimitere intimata) reglementeaza cazurile
generale de suspendare a prescriptiei, insa cu referire la prescriptia aferenta dreptului material
la actiune. In speta de fata, problema litigioasa poarta asupra suspendarii prescriptici dreptului
de a cere executarea silita, cazurile de suspendare fiind prevazute de art. 708 Cod proceduri
civila. Trebuie subliniat ca apelanta define un titlu executoriu impotriva intimatei. si anume
sentinta civila nr. [...] pronuntatd de Tribunalul [...], in discutie fiind posibilitatea de a mai
obtine executarea silita a acestui titlu.

intr-adevar, cazurile stabilite de lege pentru suspendarea termenului de prescriptic a
dreptului de a obtine obligarea paratului reprezinta si cazuri de suspendare a termenului de
prescriptie a dreptului de a cere executarea silitd, dupa cum arata art. 708 alin. 1 pct. 1 Cod
procedura civild, insa acest caz de suspendare nu a fost invocat nici de catre apelanta. nici de
cétre instantd din oficiu. Prin urmare, orice dezlegare data de instanta suprema celei de a doua
probleme ridicate de intimata nu ar modifica solutia ce s-ar impune in cauza pendinte.

Solutionarea pe fond a spetei poate fi insa influentata de lamurirea primei chestiuni de
drept, si anume daca dispozitiile care reglementeazd cazul de suspendare a prescriptiei
prevazut de art. 41 din Decretul nr. 195/2020 si de art. 62 din Decretul nr. 240/2020 se
incadreazd in ipoteza legala de suspendare a cursului prescriptiei executarii silite prevazuta de
art. 708 alin. 1 pct. 4 Cod proceduri civila.

Ceea ce intereseaza in concret in cauza de fata este daca sintagma alie cazuri
prevazute de lege folosita de art. 708 alin. 1 pct. 4 Cod procedura civila inglobeaza si cazurile
de suspendare prevazute prin decret prezidential (deci nu prin lege). Cu alte cuvinte. se
impune a se lamuri daca termenul de /ege trebuie inteles in sens propriu sau trebuic inteles in
sens mai larg, de act normativ.

Problema aparentei contradictii dintre dispozitiile art. 41 din Decretul nr. 195/2020 si
ale art. 62 din Decretul nr. 240/2020, pe de o parte, si dispozitiile art. 42 alin. 5 din Decretul
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nr. 195/2020 si ale art. 63 alin. 9 din Decretul nr. 240/2020, pe de altd parte, invocatd de
intimata, nu are legatura cu soluionarea apelului de fata, deoarece in spetd apelanta nu a
susfinut imposibilitatea efectudrii de acte de executare silita pe perioada starii de urgenta, ci
si-a intemeiat cererea pe teza efectului continuu al popririi.

De altfel, posibilitatea de a efectua acte de executare silitd cu respectarea regulilor de
disciplina sanitara are o componenta subiectiva si, evident, trebuie nuantatd si probatd de la
caz la caz. Alegerea executorului judecitoresc de a nu efectua acte in perioada starii de
urgen(d, apreciind cd nu este posibild ocrotirea dreptului la viata si la integritate fizica al
participantilor, nu poate conduce la sanctionarea creditorului (prin curgerea prescriptiei)
pentru o asa-zisa pasivitate. '

Prin urmare, instanta va admite in parte cererea de sesizare a.Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, iar in temeiul art. 519 Cod procedura civila va sesiza instan{a suprema in
vederea pronuntarii unei hotarari pentru dezlegarea urmaétoarei chestiuni de drept:

Daca dispozifiile care reglementeazd cazul de suspendare a prescriptiei prevazut de
art. 41 din Decretul nr. 195/2020 si de art. 62 din Decretul nr. 240/2020 se incadreazd in
ipoteza legald de suspendare a cursului prescriptiei executdrii silite prevdzutd de art. 708
alin. 1 pct. 4 Cod procedurd civild.

b
Pentru considerentele anterior aratate, va respinge punctul al doilea din cererea de
sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Punctul de vedere al partilor: ‘

Intimata [...] a sustinut cd decretele de instituire si de prelungire a starii de urgentd nu
se incadreaza in notiunea de dispozitie legala, ca si cauza de suspendare a prescriptiei civile.
In acest sens s-a pronuntat decizia nr. 152/2020 a Curtii Constitutionale, prin care decretele
presedintelui au fost calificate drept acte administrative cu caracter normativ, cu fortd juridica
inferioara legii, care nu pot sa deroge, sa se substituie ori s adauge la lege.

Apelanta [...] nu a formulat un punct de vedere asupra acestei chestiuni de drept.
Punctul de vedere al completului de judecata:

Decretul reprezintd un act administrativ emis de o autoritate' publica in vederea
organizarii executarii legii sau a executdrii in concret a legii, care dd nastere, modifica sau
stinge raporturi juridice.

Decretele nr. 195/2020 si 240/2020 au fost emise in temeiul O.U.G. nr. 1/1999 privind
regimul starii de asediu si regimul starii de urgentd, ce a fost aprobatd prin Legea nr.
453/2004.

Masurile luate prin decretele presedintelui sunt, prin urmare, masuri prevazute de lege,
prin decret fiind stabilite in concret masurile necesare, limitele acestora si conditiile de
aplicare intr-o situatie determinata §i temporara.

Asa fiind. dispozitiile care reglementeaza cazul de suspendare a prescriptiei prevazut
de art. 41 din Decretul nr. 195/2020 si de art. 62 din Decretul nr. 240/2020 se incadreaza in
ipoteza legala de suspendare a cursului prescriptiei executarii silite prevazuta de art. 708 alin.
1 pct. 4 Cod procedura civila. .

Tinand cont de dispozitiile art. 520 alin. 2 Cod procedura civila, curtea va suspenda
judecarea cauzei pana la solutionarea sesizarii anterior dispuse.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
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iN NUMELE LEGII
DISPUNE
Admite in parte cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

In temeiul art. 519 Cod proceduri civila sesizeazd Inalta Curte de Casatie si Justitic in
vederea pronuntarii unei hotdréri pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

Daci dispozitiile care reglementeazi cazul de suspendare a prescriptiei prevéazut de art.
41 din Decretul nr. 195/2020 si de art. 62 din Decretul nr. 240/2020 se incadreaza in ipoteza
legala de suspendare a cursului prescriptiei executarii silite prevazuta de art. 708 alin. 1 pct. 4
Cod procedura civila.

Respinge punctul al doilea din cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitic.

in temeiul art. 520 alin. 2 Cod procedura civild suspenda judecarea cauzei pand la
solutionarea sesizarii anterior dispuse, privind apelul, in materia falimentului. promovat de
apelanta-creditoare [...], impotriva sentintei civile nr. [...] pronunfatd de Tribunalul ]...] in
dosarul nr. [...], in contradictoriu cu intimata-debitoare [...].

Cu drept de a formula recurs pe durata suspendarii, in ceea ce priveste masura
suspendarii judecirii cauzei. Cererea de recurs se depune la Curtea de Apel [...].

Pronuntati prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin intermediul grefei instantei.
azi, 24 mai 2022.

Presedinte, Judecitor,

[0001 Iocol

Grefier,

Red./Tehnored. inch. /15.06.2022
L.LD.-ex. 4
L.L.D.-15.06.2022




