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Pe rol se afld solutionarea cauzei penale avand ca obiect apelurile formulate de
PARCHETUL DE PE LANGA ... - .... - SERVICIUL TERITORIAL ... si de inculpatii ..., ...,
cevy erey vey eny ees (FOSTA ) ooty ot oty sy ouny -0, impotriva sentingei penale nr. 60 din 10.04.2020
pronuntate de Tribunalul Olt in dosarul nr. ..., privind si pe inculpatii ..., ...$i ...

La apelul nominal, facut in sedinta publica, au réspuns:

- apelantul inculpat ..., asistat de avocat ales ..., in subtituire pentru av. ...;,

- apelantul inculpat ..., asistat de avocat ales ...;

- apelata inculpati ..., asistata de avocat ales ..;

- apelanta inculpata ..., asistatd de avocat ales ..;

- apelanta inculpati ..., asistatd de avocat ales ..;

- apelantul inculpat ..., asistat de avocat ales ..;

- apelanta inculpata ..., asistatd de avocat ales ..;

- apelanta inculpata ... ... , asistata de avocat ales ..;

- apelanta inculpati ..., asistat de avocat ales ..., in subtituire pentru av. ..;

- apelantul inculpat ..., asistat de avocat ales ...;

- inculpata ..., asistatd de avocat ales ..;

- inculpata .., asistatd de aparétor .., in substituire pentru avocat ..;

- inculpatul ..., asistat de avocat ales ..;

- partea responsabila civilmente S.C.... S.R.L. .. prin administrator ...,

- partea responsabila civilmente S.C. ..S.R.L. prin administrator ...,

- partea responsabild civilmente S.C. .. S.R.L .. prin administrator ...,
lipsa fiind:

- apelantul inculpat ..., reprezentat fiind de avocat ales ..;

- partea responsabila civilmente SC .. SRL .. prin administrator ...

- partea responsabila civilmente SC ... SRL ... PRIN LICHIDATOR JUDICIAR ... si

- partea civila U.A.T. MUNICIPIUL ... PRIN PRIMAR,

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, dupa care,

Avocat .., pentru inculpatii ..., ..., ...y ... (FOSTA ..) .., depune la dosar cerere de
incetare a procesului penal, pentru toti inculpatii pe care 1i reprezintd, iar in subsidiar, daca
instanta va trece peste aceasta cerere, intelege sd invoce exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitillor OUG 71/2022, prin care s-a introdus textul pe care CCR l-a declarat
neconstitutional, depunénd la dosar o cerere de sesizare a Curtii Constitutionale.



Referitor la cererile de incetare a procesului penal depuse la dosar la acest termen,
instanta de apel constatd ca acestea reprezintd aparari de fond, urméand a se pronunta asupra
incidentei prescriptiei prin decizie.

in baza art. 475 Cpp, din oficiu, pune in discutie sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie, in vederea pronuntirii unei hotdrari prealabile, cu dezlegarea a doud probleme de
drept, respectiv:

a. Daca lipsa din fondul activ al legislatiei a cazurilor care sd permita intreruperea
cursului prescriptiei rdspunderii penale in perioada 2018-2022, conform deciziilor nr.
297/2018 si 358/2022 ale CCR, determina incidenta disp. art. 5 C.p.

b. Daci pentru infractiunile sdvarsite anterior datei de 25.06.2018 este aplicabila
doar prescriptia generald, fara luarea in considerare a cauzelor de intrerupere intervenite
anterior acestei date, sau se aplicd prescripia speciald, cu luarea in considerare a cauzelor de
intrerupere a termenului de prescriptie care au intervenit anterior datei de 25.06.2018 si
ulterior datei de 30.05.2022.

Reprezentanta ...., avand cuvantul, aratd cd sunt indeplinite cerintele prev. de art. 475
CPP, respectiv problema de drept a cdrei dezlegare se cere, depinde solutionarea pe fond a
cauzei, ICCJ nu a mai statuat printr-o alta hotérare asupra problemelor de drept ridicate si nici
nu este pe rolul Inaltei Curti aceeasi problema de drept in curs de solutionare.

Avocat ..., pentru inculpatii ..., ..., ..., ... (FOSTA ...) ... soliciti aménarea cauzei pentru
a lua cunostintd despre intrebari in forma lor scrisd, insd, din punctul sdu de vedere, aceste
intrebari sunt inadmisibile.

Continua, aratand ca intrebarile vor fi respinse in mod automat de fCCy, intrucat dupa
decizia CCR nr. 297 din 26.04.2018 si decizia CCR nr. 358 26 mai 2022, legea nu a putut fi
aplicabild, legiuitorul rdmandnd in pasivitate. Textul prevdzut la art. 155 CPP fiind
neaplicabil, nu mai exista prescriptia speciald, fiind aplicabile doar disp. art. 154 Cpp, aratand
ca se opune la sesizarea ICCJ.

Avocat ..., pentru inculpata ..., avand cuvantul, aratd cd se opune sesizarii iccy,
aratand cd motivarea deciziei CCR nr. 358 26 mai 2022, este suficientd. Prescriptia speciala a
incetat sd mai existe din anul 2018, odatd cu pronuntarea deciziei CCR nr. 297 din
26.04.2018, neexistand acte de procedura care puteau sé intrerupa termenul prescriptiei.

Avocat ..., pentru inculpatii ... §i ..., avind cuvantul, solicitd acordarea unui termen de
judecatd pentru pregatirea apardrii, pentru a vedea in scris intrebarile pe care instanta le-a
formulat din oficiu, si pentru a formula inscris un punct de vedere.

In subsidiar, daca instanta va respinge cererea, precizeza ca nu ingelege in ce masura o
HP de dezlegare, pronuntata de ICCJ, ar avea o putere mai mare decét o decizie a Curtii
Constitutionale.

Dar insistd in cererea de aménare, pentru a putea verifica, in baza art. 475 CPP, ca
sesizarea sd nu facad obiectul unui alt dosar, existdnd posibilitatea ca o altd instantd sa fi
formulat aceleasi intrebari catre ICCJ, iar daca instanta va respinge cererea de aménare, opinia
sa este de respingere a sesizérii.

Reprezentanta .., avand cuvantul, cu privire la cererea de amanare formulata de avocat
Dumitricd, aratd ca solutia corectd ar fi sa fie améanatd pronuntarea cu privire la cererea de
sesizare, pentru a da posibilitatea aparatorilor s& depuna la dosar concluzii scrise.

Avocat ..., pentru inculpatii ..., ..., ..., ... (FOSTA ..) ..., avand cuvantul, aratd ci este
de acord cu aménarea cauzei.

Ceilalti apéaratori prezenti, avand cuvantul, solicitd admiterea cererii de amanare a
cauzei formulata de avocat ....

Deliberand asupra cererii de amanare a cauzei, instana de apel o respinge, avand in
vedere cé din concluziile formulate pana la acest moment si in raport de cererile de solicitarile



de incetare a procesului penale depuse in scris la acest termen, constatd ca aparatorii pot
formula concluzii asupra probelmelor puse in discutie.

Dispune suspendarea sedintei de judecata pentru doud ore si pune in vedere grefierului
de sedinta sa puna la dispozitia apéréatorilor chestiunile de drept puse in discutie de instant3, in
forma scrisd, pentru a le da posibilitatea sa formuleze si concluzii scrise asupra acestor
aspecte.

Dupa reluarea sedintei de judecatd, se constatid ca s-a prezentat av. ..., care acorda
asistentd juridica inculpatilor ... si ....

Instanta acorda in continuare cuvantul in dezbateri asupra cererii de sesizare a ICCJ,
continudnd cu dl. avocat ....

Avocat .., pentru inculpatii ... §i ..., avdnd cuvantul, solicitd respingerea sesizarii,
nefiind indeplinite cerintele prev. de art. 475 CPP, conform deciziei Curtii Constitutionale din
mai 2022, in spetd nefiind intrunite conditiile reglementate de dispozitiile art. 475 cpp, cu
privire la admisibilitatea unei astfel de sesizari.

Arata cd prima problema de drept, a cérei dezlegare se solicitd vizeaza in esentd si in
mod concret incidenta dispozitiilor art. 5 CP, in functie de o Decizie a C.C.R. prin care s-a
constatat neconstitutionalitatea unui text de lege, apreciind ca aceastd chestiune, este una de
principiu, ce nu necesita o interventie a {.C.C.J.

Solicita a fi avut in vedere, in principal, Decizia Curtii Constitutionale a Romaniei nr.
297/2018 prin care s-a constatat cd solutia legislativd care prevede intreruperea cursului
prescriptiei raspunderii penale prin indeplinirea ,oricdrui act de procedurd in cauzd” din
cuprinsul art. 155 alin. 1 CP este neconstitutionala.

Aceastd decizie a Curtii Constitutionale a Roméniei nu este interpretativa, ci una prin
care se declard neconstitutionalitatea unei pérti din cuprinsul art. 155 alin. 1 CP astfel incat
sintagma indeplinirea ,,oricdrui act de procedurd in cauzd” si-a incetat efectele, textul
ramanand in forma ,,Cursul termenului prescriptiei raspunderii penale se intrerupe”.

Aratd ca nu revine judecétorului sarcina de a completa dispozitiile art. 155 alin. 1
NCP, ci legiuitorului, precum si cd, in acest context, la acest moment, nu sunt previzute acte
intrerupatoare ale cursului prescriptiei rdspunderii penale, afard de cel prevézut in alin. 5 al
aceluiasi articol respectiv ,,admiterea in principiu a cererii de redeschidere a procesului
penal”.

Precizeaza ca daci s-ar proceda de o altd maniera, in sensul cd judecatorul ar incerca
sd complineascd lacunele textului legal, addugidnd la acesta, s-ar incdlca principiile
fundamentale de drept, in special principiul legalitatii.

Ulterior, la data de 26.05.2022, Curtea Constitutionala a Romaniei, analizidnd din nou
constitutionalitatea dispozitiilor art. 155, alin. (1) CP, de data aceasta in forma trunchiati,
amputatd in urma Deciziei nr. 297/2018, a stabilit ca acestea sunt neconstitutionale intrucat nu
mai raspund exigentelor privitoare la claritate i previzibilitate, fiind in mod evident o ,,lex
tertia”.

Totodatd, aratd cid este incontestabil cd deciziile Curtii constitutionale a Romaniei
produc efectele unor legi penale mai favorabile.

De asemenea, jurisprudenta obligatorie a Curtii Constitutionale a Romaniei, respectiv
Decizia nr. 1092 din 18 decembrie 2012 tsi Decizia nr. 511 din 12 decembrie 2013, a
consfintit faptul ca dispozitiile legale succesive, privitoare la prescriptia raspunderii penale
trebuie analizate din perspectiva legii penale mai favorabile, deoarece privesc o institutie de
drept penal substantial, deci, prin urmare, avand in vedere ca in prezenta cauzi se regéseste o
situatie tranzitorie, respectiv sunt deduse judecétii fapte savarsite sub auspiciile codului penal
anterior, se impune a fi identificata legea penald mai favorabild si aplicatd in concret si nu
sesizata 1.C.C.J., neputand fi ignorate considerentele obligatorii dezvoltate de citre C.C.R. in
cuprinsul Deciziei nr. 1092 din 18 decembrie 2012.



De altfel, prin Decizia nr. 536 din 28 aprilie 2011, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 482 din 7 iulie 2011, Curtea Constitutional a stabilit ca, "indiferent de
interpretarile ce se pot aduce unui text, atunci cand Curtea Constitutionald a hotarat ca numai
0 anumitd interpretare este conformd cu Constitutia, mentinandu-se astfel prezumtia de
constitutionalitate a textului in aceastd interpretare, att instantele judecétoresti cat si
organele administrative trebuie sd se conformeze deciziei Curtii i sa o aplice ca atare".

in interpretarea legii, instantele Judecatore$t1 intre care si Inalta Curte de Casatie si
Justitie, trebuie sa respecte cadrul constitutional, iar sanctionarea depdsirii/incalcarii acestuia
revine in exclusivitate Curtii Constitutionale.

In concluzie, arata ca prima intrebare formulati de instanta de apel in prezenta cauza
este inadmisibila si a primit deja dezlegare prin hotérérile obligatorii ale C.C.R..

Referitor la a doua intrebare formulat3, se doreste ldmurirea unei situatii tranzitorii,
intrebare care este de asemenea inadmisibila, pe 1dnga considerentele dezvoltate anterior, fiind
relevante considerentele obligatorii dezvoltate de citre C.C.R. in cuprinsul Deciziei nr. 1092
din 18 decembrie 2012 prin care s-a statuat ,totodatd, termenul de prescriptie speciald
prevazut de legea noud este constitutional in masura in care se aplicd numai faptelor savarsite
sub imperiul noii solutii legislative.”

Or, dispozitiile art. 155, alin. (1) CP astfel cum au fost modificate prin O.U.G. nr. 71
din 30.05.2022 reprezintd o lege noud in sensul exprimat de Curte anterior, iar faptele din
prezenta cauzi nu au fost savarsite sub imperiul lor, astfel ca intrebarea propusa nu reprezintad
o chestiune de drept de a carei dezlegare sa depinda solutionarea pe fond a cauzei, dat fiind
faptul ca nu este incidenta in cauza ipoteza acestei intrebari.

Nu in ultimul rind, constatarea neconstitutionalitafii unui text de lege, produce efecte
de la adoptarea acestuia, in acest sens, textul art. 155, alin. (1) CP fiind neconstitutional de la
data adoptarii sale. Prin urmare, aplicarea acestui text de lege nu ar putea conduce la
intreruperea cursului prescriptiei, nici anterior datei de 25.06.2018.

In final, solicita instantei si aiba in vedere faptul c4, la nivel national, nu exista inca o
practlca neunitard in privinta aplicarii Deciziei C.C.R. nr. 358 din 26.05.2022, astfel cd nu se
impune interventia I.C.CJ., judecitorii nationali fiind chemati sa aplice decizia instantei de
contencios constitutional.

Avocat ..., pentru inculpatii ..., ..., ..., ... (FOSTA ..) ..., aratd c3 in urma citirii cu
atentie a intrebarilor formulate de instanta de apel, arata ca prima intrebare, reformulaté ar fi
ca ICCJ sa raspunda daca in absenta fondului activ al unor reglementiri legale, se poate face
aplicarea art. 5 Cod penal, iar a doua intrebare, din punctul sdu de vedre, este la fel ca prima,
doar ca are o altd formulare, cele dou intrebari fiind identice, iar din punctul sdu de vedere,
se poate adresa o singurd intrebare, respectiv, daca existd exceptii de la aplicarea art.5 Cod
penal. Or, la art. 5 alin. 1 si 2 Cod penal, nu exista nicio exceptie, deci intrebarea s-ar pune de
ce si mai fie sesizat ICCJ.

Sustine ca s-au interpretat gresit de Curte disp. Art. 475 CPP, aceste dlspozml
nepermltand in niciun caz instantelor de Judecata sa se adreseze ICCJ pentru obtinerea unei
HP care vizeazd o chestiune de drept, si in niciun caz ICCJ, conform acelorasi dispozitii
legale, nu poate interpreta o decizie a CCR.

La pct. 73 din Decizia 358/2002 a CCR, s-a stabilit clar ca fondul activ al legislatiei nu
con;ine vreun caz care si permitd intreruperea cursului prescriptiei rdspunderii penale, intre
anii 2018 si 2022.

Concluzionand aratd cd nu este niciun motiv sa fie sesizata ICCJ intrebarile fiind
puerile si gresit formulate.

De asemenea, considera ca intrebdrile nu au fost redactate de completul de judecata.

Fiind interpelat de presedintele completului de judecata cu privire la aceste afirmatii,
avocat ... precizeaza ca din punctul lui de vedere au fost redactate probabil de un colectiv.
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Avocat ..., pentru inculpatul ..., arata cé lasa la aprecierea instantei sa se constate daca
sunt indeplinite cerintele prev. de art. 475 Cpp.

Avocat ..., pentru inculpatii ... ... si ..., avand cuvantul, aratd cid este de acord cu
sesizarea ICCJ.

Avocat ..., pentru inculpatii ... §i ... avdnd cuvantul, aratd ca nu este de acord cu
sesizarea, in esen{d se pune problema daca o decizie a Curtii Constitutionale, care nu este de
dezincriminare poate sé retroactiveze sau nu, atunci cand aceasta este mai favorabila, si daca
se pot aplica disp. art. 5 Cod penal.

Dacad ar fi o decizie de dezincriminare, este expres prev. in decizia decizia nr.
651/2018 a CCR care are efecte in disp. art. 4 Cod penal.

Din punctul sdu de vedere nu se poate face distinctie intre o decizie a Curtii
Constitutionale de admitere i 0 normé legald penald, o normé prevézutd in lege si 0 norma
prevézutd intr-o decizie a CCR de admitere, disp. art. 5 Cod penal fiind aplicabil de plano in
cazul deciziilor CCR admise, in ciuda disp. art. 147 din Constitutia Romaéniei, care spun ca
deciziile au efecte pentru viitor.

Nu trebuie ignorate disp. art. 15 din Constitutie, care prevad expres ci legea penala
mai favorabild trebuie aplicatd, fara sd faca distinctie intre Lege ca act emis de parlament si
decizia CCR, facéand 1n acest sens referire la notiunea de lege din cuprinsul disp. art. 7 din
CEDO, care apreciaza cd si deciziile pronuntate de CCR sunt legi, notiunea utilizata de
Conventie are inteles autonom si nu coincide cu notiunea de lege in sens restrans din dreptul
national.

Conventia include si jurisprudenta instantelor de drept comun §i a instantelor
constitutionale, invocand in acest sens deciziile CEDO Del Rio Prada contra Spaniei si S.W.
impotriva Regatului Unit.

Mai sustine cé disp. art. 7 din CEDO aparé aplicarea legii penale mai favorabile, iar in
speta de fatd, deciziile CCR din anii 2018 si 2002, au creat o situatie penald mai favorabila,
fiind aplicabile disp. art. 5 Cod penal, nefiind pronuntatd o decizie definitiva, iar ulterior
deciziei CCR din 2018 nu au mai existat acte care s intrerupa cursul prescriptiei.

Arata insa ca, totusi, nu se opune sesizarii ICCJ, fiind chestiuni de rigoare si ar putea fi
transate mai predictibil de ICCJ, insi crede ca prima intrebare ar trebui ajustata, respectiv cele
douad decizii prin efectele pe care le au, lipsa din fondul activ, duc la aplicarea disp. art. 5 Cod
penal.

Avocat ..., pentru inculpata ..., avand cuvantul, arata ca lasa la aprecierea instantei.

Avocat ..., pentru inculpatul ..., avand cuvantul, araté ca lasd la aprecierea instantei.

Inculpata ..., pentru partea responsabild civilmente S.C. ... S.R.L .., inculpatul ...,
pentru partea responsabild civilmente SC...., inculpatul ..., pentru partea responsabila
civilmente S.C. ... S.R.L ..., aratd c3 lasi la aprecierea instantei.

Avocat ..., pentru inculpatii ..., ..., ..., ... (FOSTA ...) ..., aratd cd dacd instanta va
imbratisa punctul de vedere al domnului avocat ..., si vor fi reformulate intrebarile, solicita
repunerea in discutie a celor doud intrebari.

Instanta atrage atentia apdaratorilor sd formuleze concluzii in raport de ceea ce instanta
a pus in discutie.

Instanta acordd cuvantul asupra cererii de sesizare a CCR cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor OUG 71/2022.

Av. ..., pentru inculpatii ..., ..., ..., ... (FOSTA ...) ..., solicitd admiterea cererii, fiind
indeplinite cerintele prev. de art. 29 din Legea nr. 47/1992, respectiv nu s-a pronuntat CCR cu
privire la aceasta exceptie, iar dacd instanta va tine seama de prevederile acestei ordonante,
aceasta are influenta asupra rezolvarii cauzei.

Avocat ..., pentru inculpata ..., avand cuvantul, arata cé lasa la apreciere.




Avocat .., pentru inculpatii ... §i ..., avind cuvantul, aratd ca sunt indeplinite cerinele
de admisibilitate solicitdnd sesizarea CCR.

Avocat ..., pentru inculpatul ..., arata ca lasa la aprecierea instantei.

Avocat .., pentru inculpatii .... §i ..., avdnd cuvantul, aratd cd lasa la aprecierea
instantei.

Avocat ..., pentru inculpatii ... §i ... avdnd cuvantul, aratd ca sunt indeplinite cerintele
de admisibilitate solicitdnd sesizarea CCR

Avocat ..., pentru inculpata ..., avand cuvantul, arata ca lasa la aprecierea instantet,

Avocat ...., pentru inculpatul ..., avind cuvantul, arata ca lasa la aprecierea instantei.

Inculpata ..., pentru partea responsabila civilmente S.C. ... SR.L ..., inculpatul ...,
pentru partea responsabild civilmente SC...., inculpatul ..., pentru partea responsabild
civilmente S.C. ... S.R.L ..., arati ca lasa la aprecierea instantei.

Reprezentanta ..., avand cuvantul, arata cd nu se opune, fiind indeplinite conditiile de
admisibilitate.

Avocat ..., pentru inculpatii ..., ..., ...y ... (FOSTA ..) ..., formuleazi oral cerere de
sesizare a Curtii Constitutionale cu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor disp. art.
475 Cpp.

Solicita sesizarea CCR pentru ca instanta de contencios constitufional sd pronunte o
decizie interpretativi in sensul ca prevederile art. 475 C.p.p. sunt constitutionale, in mésura in
care problema de drept nu vizeazd interpretarea sau reinterpretarea unei decizii a Curtii
Constitutionale, implicit a considerentelor acesteia.

Instanta pune in discutie cererea formulata.

Reprezentanta ... solicitd respingerea sesizdrii nefiind indeplinite conditiile de
admisibilitate.

Avocat ..., pentru inculpata ..., solicitd admiterea cererii de sesizare, fiind indeplinite
conditiile de admisibilitate.

Avocat ..., pentru inculpatii ... i ..., avdnd cuvéntul, aratd ca va depune la dosar un
memoriu cu concluzii scrise, neinelegand sa puna concluzii la acest moment.

Avocat ..., pentru inculpatul ..., avdnd cuvantul, aratd cd lasa la aprecierea instantei.

Avocat ..., pentru inculpatii ... §i ..., avdnd cuvéantul, aratd ca lasd la aprecierea
instantei.

Avocat ..., pentru inculpatii ... §i ... avand cuvantul, arata ca lasa la aprecierea instantei.

Avocat ... pentru inculpata ......... , avand cuvantul, arata ca lasa la aprecierea instantei,

Avocat .......... , pentru inculpatul ........ , avand cuvantul, aratd ca lasa la aprecierea
instantei.

Inculpata ........ pentru partea responsabila civilmente S.C. ........... , inculpatul ..., pentru
partea responsabild civilmente SC......... inculpatul ..., pentru partea responsabild civilmente
S.C. ... arata ca lasa la aprecierea instantei.

Dezbaterile fiind inchise,

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constatd urmatoarele:

Prin sentinfa penala nr.60 din 10 aprilie 2020 pronuntatd de Tribunalul Olt, in dosarul
nr...., urmare a rejudecarii cauzei dupa desfiintare cu trimitere, s-au dispus urmétoarele:

S-a constatat ca prin incheierea de sedinta din data de 09.03.2020, in baza art.386 Cod
procedurd penald, instanfa a dispus schimbarea incadrarii juridice a faptelor pentru care au
fost trimisi in judecata inculpatii, astfel:

......... din infractiunile:
- art. 7 din Legea nr.39/2003,



- art.26 rap la art. 215 alin 1,2,3 51 5 C.p.,

- art. 215 C.p., art.25 rap la art. 290 C.p.,

- art. 248 rap la art. 248.cp. cu aplic art. 33 lit a si art. 41 alin 2 C.p,

in infractiunile:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 inifiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni.

- art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art.248' Cod penal anterior cu
aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior - abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave
daci functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit. in
forma continuata

- art. 25 Cod penal anterior rap. la art. 290 Cod penal anterior cu aplic art. 41
alin.2 Cod penal anterior — Instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privatd, in forma
continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p.

... din infractiunile de:

- art. 7 din Legea nr.39/2003,

- art. 26 rap la art. 215 alin 1,2,3 51 5 C.p.,

- art.215' C.p.

- art. 249 al 1,2 C.p,,

- art. 25 rap la art 290 C.p.,

- art.248' rap la art.248.cp. cu aplic art.33 lit. a si art. 41 alin. 2 C.p,

in infractiunile:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice formé a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni

- art.13? din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art.248' Cod penal anterior cu
aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior - abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave
dacd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit in
forma continuata

- art. 25 Cod penal anterior rap. la art. 290 Cod penal anterior cu aplic art. 41
alin.2 Cod penal anterior — Instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privata in forma
continuata

- art. 249 alin. 1 si 2 cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior
— neglijent in serviciu in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art.5 C.p.

... din infractiunile de:

- art. 7 din Legea nr.39/2003,

- art.26 rap la art.215 alin 1,2,3 5i 5 C.p.,

- art. 215! C.p.,

- art 25 rap la art 289 C.p.,

- art 25 rap la art 290 C.p.,

- art 248/1 rap la art 248 cp,. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni

- art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art.248 indice 1
Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior - abuz in serviciu cu



consecinte deosebit de grave dacéd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru
altul un folos necuvenit in forma continuata

- Art. 25 Cod penal anterior rap. la art. 290 Cod penal anterior cu aplic art. 41
alin.2 Cod penal anterior — Instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privata,

- Art. 25 cod penal anterior rap. la art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art. 41
alin.2 — instigare la fals intelectual in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior
... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215 alin 1,2,3 51 5 C.p,,

- art 215/1 C.p.,

- art.289 c.p.,

- art 248/1 rap la art 248.cp. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.,

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni

- art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art.248' Cod penal anterior cu
aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior - abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave
dacd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit in
forma continuata

- art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin.2 —fals intelectual in forma
continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art.5 C.p.
... din infractiunile de:

- art. 7 din Legea 39/2003,

- art. 215 al.1,2,35i 5 C.p,

- art 26 rap la art 215/1C.p.,

- art 290 cp., cu aplic art. 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea sévarsirii de infractiuni.

- art.26 Cod penal anterior rap. la art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal
anterior si art.248 indice 1 Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—
complicitate la abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave dacd functionarul
public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit in forma continuata

- art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin.2 —fals in inscrisuri sub
semnatura privata in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art.5 C.p.
........... din infractiunile de:

- art. 7 din Legea nr.39/2003,

- art. 215 alin 1,2,3 C.p.,

- art. 248 c.p.,

- art. 26 rap la art 215/1 c.p,

- art. 289 c.p.,

- art. 291 c.p.,

- art 25 rap la art 290 c.p.,. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.,

In infractiunile de:



art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea sdvarsirii de infractiuni.

art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal
anterior—abuz in serviciu daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul
un folos necuvenit in forma continuata

art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin.2 —fals intelectual in forma
continuata

art. 291 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin.2 —uz de fals in forma
continuata

art. 25 Cod penal anterior rap la art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art. 41
alin.2 —instigare la fals in inscrisuri sub semnéturd privatd in forma continuata
Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art.5 C.p. .

... din infractiunile de:

art 7 din Legea nr.39/2003,

art 26 rap la art 215 alin 1,2,3 51 5 C.p.,

art 215/1 alin 1 i 2 c.p.,

art 25 rap la art 289 cp,

art 25 rap la art 290 cp,

art 248/1 rap la art 248 cp,

art 289 alin 1 cp

art 291 c.p., cu aplicart 33 litasi art 41 alin 2 C.p
In infractiunile de:

art.7 alin.1 din Legea 39/2003 anterior initiere, constituire ori aderare sau
sprijinire sub orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni.

art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal
anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—abuz in serviciu cu consecinte
deosebit de grave, dacd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, in forma continuati

art. 25 Cod penal anterior rap. la art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art. 41
alin.2 —instigare la fals intelectual in forma continuata

art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin.2 —fals intelectual in forma
continuata

art. 25 Cod penal anterior rap la art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art. 41
alin.2 —instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privatd in forma continuata

art.291 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal — uz de fals in forma
continuata
Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art.5 C.p. .

...din infractiunea de:

art 7 din Legea nr.39/2003,

art 215 alin 1,2,3 C.p.,

art 26 rap la art 215/1 cp,

art 290 cp, cu aplic art 33 lit a i art 41 alin 2 C.p.,
In infractiunea de:

art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea sévarsirii de infractiuni.

art. 26 C.p. rap. la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si art. 248' Cod
penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior— complicitate la abuz in
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serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacéd functionarul public a obtinut pentru sine
ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal — fals in inscrisuri sub
semnatura privata, in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .
...... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215/1 c.p.,

- art 290 c.p.,

- art215al 1,2,3si 5 cp, cuaplicart 33 litasi art 41 alin 2 C.p

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni.

- art. 26 Cod penal anterior rap. la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si
art. 248! Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la
abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacd functionarul public a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal fals in inscrisuri sub
semndturd privatd, in forma continuata
Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .

... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215/1 C.p.,

- art 290 cp,

- art 215 al 1,2, 3 si S cp, cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.,

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savérsirii de infracfiuni

- art. 26 Cod penal anterior rap. la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si
art. 248' Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la
abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, daca functionarul public a obfinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal cu aplic. art.4]1 alin.2 Cod penal fals in inscrisuri sub
semndtura privatd, in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .

...... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215/1 C.p.,

- art 290.cp, cu aplic art 33 lita si art 41 alin 2 C.p si

- art 9 al 2 din Legea nr.39/2003.

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni.

- art. 26 Cod penal anterior rap.la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si
art. 248' Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior-complicitate la
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abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, daca functionarul public a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal fals in inscrisuri sub
semndturi privatd, in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 9 alin.2 din Legea 39/2003 si art.
5Cp..
... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215/1 C.p.,

- art 291 cp, cu aplic art. 33 lit a si art. 41 alin 2 C.p.,

In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea sdvarsirii de infractiuni.

- art. 26 Cod penal anterior rap la art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea descoperirea §i sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal
anterior si art. 248 indice 1 Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal
anterior—complicitate la abuz 1n serviciu cu consecinte deosebit de grave, daca
functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuata

- art.291 Cod penal cu aplic. art.4l alin.2 Cod penal uz de fals, in forma
continuata
Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .

... din infractiunile de:

- art 7 din Legea nr.39/2003,

- art 26 rap la art 215/1 c.p.,

- art 291 c.p., art 290 cp, cu aplic art 33 lita si art 41 alin 2 C.p
In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni.

- art. 26 Cod penal anterior rap la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si
art. 248' Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la
abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacd functionarul public a obtinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal anterior cu aplic. art. 41 alin 2 Cod penal anterior — fals in
inscrisuri sub semnatura privatd, in forma continuata

- art.291 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal uz de fals, in forma
continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .

... din infractiunile de:

- art. 7 din Legea 39/2003,

- art. 215 alin 1,2,3si 5 C.p.,

- art 26 rap la art. 215 indice 1 C.p,

- art 290 c.p., cu aplicarea art. 33 lit.a si 41 al.2 C.p
In infractiunile de:

- art.7 alin.1 din Legea 39/2003 initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub
orice forma a unui grup in vederea sdvarsirii de infractiuni.

- art. 26 Cod penal anterior rap la art. 132 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal anterior si
art. 248! Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la
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abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacd functionarul public a obfinut
pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata

- art.290 Cod penal cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal fals in inscrisuri sub
semndtura privatd, in forma continuata

Toate cu aplic. art. 33 lit. a Cod penal anterior si art. 5 C.p. .

S-a constatat cd prin incheierea din data de 09.04.2020 a fost indreptatd eroarea
materiala din cuprinsul incheierii de sedinta din data de 09.03.2020 in sensul c4, in ceea ce ii
priveste pe inculpatii ..., ... §i ... a fost refinutd incadrarea juridic astfel,

Pentru inculpata ...infractiunea prev. de art. 26 C.p. rap. la art. 132 din Legea 78/2000
pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art. 248 Cod penal
anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior— complicitate la abuz in serviciu, dacd
functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuatd

Pentru inculpata ... infractiunea prev. art. 26 Cod penal anterior rap la art.13? din
Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art.
248 Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la abuz in
serviciu, dacid functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in
forma continuata

Pentru inculpatul ... infractiunea prev. de art. 26 Cod penal anterior rap la art. 13% din
Legea 78/2000 pentru prevenirea descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, rap. la art.
248 Cod penal anterior cu aplic art. 41 alin.2 Cod penal anterior—complicitate la abuz in
serviciu, dacad functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in
forma continuata.

In baza art.396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.l lit. a Cod
procedurd penald a fost achitat inculpatul ... pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitétii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpatul ...
cu privire la savarsirea infractiunii de instigare la fals in inscrisuri sub semnaturd privatd in
forma continuata prev. de art. 25 Cod penal anterior raportat la art. 290 Cod penal anterior cu
aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.1 si 2 Cod procedurd penald a fost condamnat inculpatul ... la
pedeapsa de 4 ani si 6 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu
consecinte deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, in forma continuatd, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior i art.
248 indice 1 Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a
Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa
complementari a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratad de 5 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.] teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

S-a constatat ca fapta dedusa judecatii este concurentd cu fapta de delapidare cu
consecinte deosebit de grave in forma continuata prev. de art.295 alin.1 Cod penal rap. la art.
309 Cod penal cu aplic. art. 35 alin.1 Cod penal, art. 75 alin.2 lit. b, art. 76, art. 77 lit. a i art.
5 Cod penal, pentru care inculpatul a fost condamnat la pedeapsa principala de 2 ani si 6 luni
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inchisoare si pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin.1 lit. a si
b, pe o duratd de 3 ani, prin s.p.160/28.07.2017 pronuntata de catre Tribunalul Olt in dosarul
..... definitiva prin d.p.496/02.04.2019 a Curtii deApel ... si repune pedeapsa in individualitate.

In baza art. 85 alin.] Cod penal anterior s-a anulat suspendarea sub supraveghere
privind pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare la care a fost condamnat inculpatul ... prin
s.p.160/28.07.2017 pronuntatd de catre Tribunalul Olt in dosarul ...... definitivd prin
d.p.496/02.04.2019 a Curtii de Apel ....

In baza art. 33 alin.1 lit.a, art. 34 alin.1 lit.b si art. 35 alin.] Cod penal anterior s-a
contopit pedeapsa principald de 4 ani §i 6 luni inchisoare aplicatd pentru fapta dedusa
judecdtii cu pedeapsa de 2 ani §i 6 luni inchisoare la care a fost condamnat inculpatul prin
s.p.160/28.07.2017 pronuntatd de cétre Tribunalul Olt in dosarul ........ definitiva prin
d.p.496/02.04.2019 a Curtii de Apel ..., urmand sd execute pedeapsa rezultantd de 4 ani si 6
luni inchisoare in regim de detentie si pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev.
de art. 64 alin.1 lit. a si b Cod penal anterior, pe o duratd de S ani ce se va executa conform
art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a interzis inculpatului ... ca pedeapsa accesorie
exercitarea drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a si b Cod penal, pe durata executirii
pedepsei principale.

S-au anulat formele emise in executarea s.p.160/28.07.2017 pronuntata de citre
Tribunalul Olt in dosarul ....... definitivd prin d.p.496/02.04.2019 a Curtii de Apel ..., cu
privire la latura penald a cauzei §i s-a dispus emiterea unor forme de executare
corespunzatoare prezentei hotarari.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedura penal, s-a dedus din pedeapsa:

- durata arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013,
maésurd dispusd in dosarul ....... al Tribunalului Olt, mandat de arestare preventiva
nr.73/15.11.2013

- durata arestdrii preventive de la data de 22.02.2014 la data de 28.02.2014
(masuri dispusa in dosarul ......... al Tribunalului Olt).

II. In baza art.396 alin.5 Cod procedurd penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedurd penald a fost achitatd inculpata ... pentru sdvarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitdtii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penald a fost achitatd inculpata ... pentru savérsirea infractiunii de neglijenta in
serviciu in forméa continuata prev. de art. 249 alin.1 si 2 Cod penal anterior cu aplic.art.5 Cod
penal.

In baza art.396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvarsirea infractiunii de instigare la fals in Inscrisuri sub semndtura privatd in
forma continuata prev. de art. 25 Cod penal anterior raportat la art. 290 Cod penal anterior cu
aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.1 si 2 Cod procedurd penald a fost condamnaté inculpata ... la
pedeapsa de 4 ani §i 6 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu
consecinte deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un
folos necuvenit, in forma continuatd, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art.
248 indice 1 Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a
Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.
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In baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa
complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o durati de 5 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.] teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executarii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedurd penald, s-a dedus din pedeapsd durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, masura dispusa in dosarul
........ al Tribunalului Olt.

III. In baza art.396 alin.5 Cod procedurad penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedura penald a fost achitatd inculpata ... pentru sévarsirea infractiunii de iniiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice formd a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea i
combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

in baza art.396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedurd penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvérsirea infractiunii de instigare la fals in inscrisuri sub semnéturd privatd in
forma continuata prev. de art. 25 Cod penal anterior raportat la art. 290 Cod penal anterior cu
aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penald raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvéarsirea infractiunii de instigare la fals intelectual in forma continuata prev. de art.
25 Cod penal raportat la art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior
si art.5 Cod penal.

In baza art.396 alin.1 si 2 Cod procedurd penala a fost condamnatd inculpata ... la
pedeapsa de 4 ani inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte
deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in forma continuata, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1
Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.] lit.a Cod penal
anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa
complementari a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o durata de 4 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.1 teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedura penald, s-a dedus din pedeapsd durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, masura dispusa in dosarul
4730/104/2013 al Tribunalului Olt.

IV. In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penala raportat la art.16 alin.1 lit. a

Cod procedura penala a fost achitatd inculpata ... pentru sévarsirea infractiunii de initiere,

constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in

vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitétii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122

alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat privind pe inculpata ... cu privire la
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savarsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuata prev. de art. 289 Cod penal
anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 Cod procedurd penald a fost condamnata inculpata ... la
pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte
deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in forma continuatd, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1
Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal
anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa
complementarad a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o durata de 3 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.1 teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedurd penald, s-a dedus din pedeapsd durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, masura dispusa in dosarul
4730/104/2013 al Tribunalului Olt.

V. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penald raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedura penald a fost achitat inculpatul ... pentru savérsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitafii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpatul ...
cu privire la sévarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnéturd privatd in forma
continuatd prev. de art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si
art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 si 10 Cod procedurd penala a fost condamnat inculpatul ...
la pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de complicitate la abuz
in serviciu cu consecinte deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, in forma continuat, prev. de art. 26 Cod penal anterior rap. la
art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie
raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal anterior, cu aplic. art. 41
alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal
anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.] Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa
complementard a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratd de 3 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.1 teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedurd penald, s-a dedus din pedeapsa durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, masura dispusa in dosarul
.... al Tribunalului Olt.

VI. In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penala raportat la art.16 alin.1 lit. a

Cod procedura penala a fost achitatd inculpata ... pentru savérsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
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vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea §i
combaterea criminalitafii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la savarsirea infractiunii de fals intelecual in forma continuatd prev. de art. 289 Cod
penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sivarsirea infractiunii de instigare la fals intelecual in forma continuata prev. de art.
25 rap la art. 289 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod
penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedur penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvarsirea infractiunii de instigare la fals in inscrisuri sub semndturd privatd in
forma continuata prev. de art. 25 rap la art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod
penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ...
cu privire la sdvarsirea infractiunii de uz fals in forma continuaté prev. de art. 291 Cod penal
anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 Cod procedura penald a fost condamnaté inculpata ... la
pedeapsa de 4 ani inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte
deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in forma continuata, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea
si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1
Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal
anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa
complementari a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o durata de 4 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.l teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedurd penald, s-a dedus din pedeapsd durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, masura dispusd in dosarul
4730/104/2013 al Tribunalului Olt.

VII. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penald raportat la art.16 alin.] lit. a
Cod procedura penala a fost achitatd inculpata ... pentru sévarsirea infractiunii de inifiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice formad a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedura penala a fost achitatd inculpata ... pentru savarsirea infractiunii de abuz in serviciu
daca functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuatd, prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea
faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal
anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
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privire la sdvarsirea infractiunii de fals intelectual in forma continuatid prev. de art. 289 Cod
penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvarsirea infractiunii de instigare la fals in inscrisuri sub semnéturd privata in
forma continuata prev. de art. 25 rap la art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod
penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sévarsirea infractiunii de uz fals in forma continuatd prev. de art. 291 Cod penal
anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

S-a luat act ca inculpata ... a fost arestata preventiv de la data de 15.11.2013 la data de
10.12.2013, mésura dispusé in dosarul ...... al Tribunalului Olt.

VIII. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penald a fost achitatd inculpata ...pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
vederea savérsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitd{ii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penald a fost achitatd inculpata ...pentru savérsirea infractiunii de complicitate la
abuz in serviciu dacid functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos
necuvenit, in forma continuata, prev. de art. 26 Cod penal anterior rap. la art.13 indice 2 din
Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod
penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ...cu
privire la sdvarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnétura privaté in forma continuata
prev. de art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod
penal.

S-a luat act cd inculpata ...a fost arestatd preventiv de la data de 15.11.2013 la data
de 10.12.2013, méasura dispusd in dosarul ....... al Tribunalului Olt.

[X. In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedura penala a fost achitata inculpata ... fosta ... ... pentru sdvarsirea infractiunii de
initiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat
in vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea
si combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedurd penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ...
fostd ... cu privire la sdvérsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata in
forma continuata prev. de art.290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior
si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 Cod procedurd penala a fost condamnata inculpata ... fosta
...... la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru sévarsirea infractiunii de complicitate la abuz in
serviciu cu consecinte deosebit de grave daca functionarul public a obtinut pentru sine ori
pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata, prev. de art.26 rap. la art. 13 indice 2 din
Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod
penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal
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anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5
Cod penal. '

In baza art. 65 alin.] Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... fosta ... ... pedeapsa
complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratd de 3 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior, doar in
situatia in care pedeapsa principald va deveni executabila.

In baza art.71 Cod penal anterior s-a interzis inculpatei drepturile prev. de art. 64 lit. a
teza a II-a si lit b Cod penal pe durata executarii pedepsei principale.

In baza art. 86 indice 1 Cod penal anterior s-a dispus suspendarea executérii pedepsei
sub supraveghere pe o duratd de 5 ani ce constituie termenul de incercare pentru inculpata,
stabilit in conditiile art. 86 indice 2 Cod penal anterior.

In baza art. 86 indice 3 alin. 1 Cod penal anterior s-a dispus ca inculpata si respecte
urmatoarele méasuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la datele fixate la Serviciul de Probatiune ...;

b) si anunte in prealabil, orice schimbare de domiciliu. resedintd sau locuinta si
orice deplasare care depaseste 8 zile, precum si intoarcerea;

¢) sd comunice si sa justifice schimbarea locului de munci;

d) sia comunice informatii de naturd a putea fi controlate mijloacele lui de
existenta.

S-a atras atentia inculpatei asupra cauzelor de revocare a suspenddrii executdrii sub
supraveghere prevazute de art. 86 ind. 4 c. pen anterior.

In baza art. 71 alin. 5 C.p anterior s-a suspendat executarea pedepsei accesorii pe
durata suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere.

S-a luat act ca inculpata a fost arestata preventiv de la data de 15.11.2013 péna la data
de 10.12.2013, masura dispusi in dosarul ........ al Tribunalului Olt, masura ce se va deduce
din pedeapsa in situatia in care aceasta va deveni executabila.

X. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod proceduri penala a fost achitat inculpatul ... ... pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penald a fost achitat inculpatul ... ... pentru savarsirea infractiunii de complicitate
la abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, daca functionarul public a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuatd, prev. de art. 26 Cod penal
anterior rap. la art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea faptelor
de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal anterior, cu
aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpatul ...
... cu privire la sdvarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnéturd privata in forma
continuatd prev. de art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si
art.5 Cod penal.

S-a luat act ca inculpatul ... a fost arestat preventiv de la data de 15.11.2013 la data
de 10.12.2013, masura dispusa in dosarul .... al Tribunalului Olt.

XI. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod

procedurd penala a fost achitat inculpatul ... pentru savérsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
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vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea i
combaterea criminalita{ii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpatul ...
cu privire la sdvarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semndturd privatda in forma
continuata prev. de art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si
art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 si 10 Cod procedura penala rap. la art. 9 alin. 2 din Legea
39/2003 privind prevenirea §i combaterea criminalitdtii organizate a fost condamnat
inculpatul ... la pedeapsa de 1 an si 6 luni inchisoare pentru sivérsirea infractiunii de
complicitate la abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave dacd functionarul public a
obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata, prev. de art. 26
Cod penal anterior rap. la art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea si sanctionarea
faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal
anterior, cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal anterior, art.
76 alin.1 lit. b Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 65 alin.] Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa
complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratd de 3 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior.

In baza art. 71 Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa accesorie a
interzicerii drepturilor prev. de art.64 alin.1 teza a doua si lit. b Cod penal anterior pe durata
executdrii pedepsei principale.

In baza art. 404 alin.4 lit. b Cod procedurd penald, s-a dedus din pedeapsa durata
arestarii preventive de la data de 15.11.2013 la data de 10.12.2013, mé&sura dispusé in dosarul
....... al Tribunalului Olt.

XII. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penalé raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedura penald a fost achitat inculpatul ... pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice formd a unui grup infractional organizat in
vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpatul ...
cu privire la sdvarsirea infractiunii de uz de fals in formé continuata prev. de art.291 Cod
penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 Cod procedurd penald a fost condamnat inculpatul ... la
pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de complicitate la abuz in serviciu
daca functionarul public a obfinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuata, prev. de art. 26 Cod penal anterior rap. la 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior, cu aplic.
art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. ¢ Cod
penal anterior si art. S Cod penal.

In baza art. 65 alin.] Cod penal anterior s-a aplicat inculpatului ... pedeapsa
complementard a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratd de 2 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior, doar in
situatia in care pedeapsa principald va deveni executabila.

In baza art.71 C.p. anterior s-a interzis inculpatului drepturile prev.de art. 64 lit.a teza
a Il asi lit. b C.p., pe durata executarii pedepsei principale.
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In baza art. 81 Cod penal anterior s-a dispus suspendarea conditionatd a executdrii
pedepsei pe o duratd de 4 ani reprezentand termen de incercare, potrivit art. 82 Cod penal
anterior.

S-a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 83 Cod penal anterior.

In baza art. 71 alin. 5 Cod penal anterior s-a suspendat executarea pedepsei accesorii
pe durata suspendérii conditionate a executarii pedepsei.

S-a luat act cd inculpatul a fost arestat preventiv de la data de 15.11.2013 péna la data
de 10.12.2013, masurd dispusi in dosarul ........ al Tribunalului Olt, masura ce se va deduce
din pedeapsa in situatia in care aceasta va deveni executabila.

XIII. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedurad penald a fost achitatd inculpata ... pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice formd a unui grup infractional organizat in
vederea sdvarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitétii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvarsirea infractiunii de fals in inscrisuri sub semnatura privata in forma continuata
prev. de art.290 Cod penal anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod
penal.

In baza art. 396 alin.6 si art.16 alin.1 lit. f Cod procedura penala raportat la art.122
alin.1 lit.d si art.124 Cod penal anterior a fost incetat procesul penal privind pe inculpata ... cu
privire la sdvarsirea infractiunii de uz de fals in forma continuatéd prev. de art.291 Cod penal
anterior cu aplic. art.41 alin.2 Cod penal anterior si art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.1 si 2 Cod procedurd penald a fost condamnata inculpata ... la
pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru savérsirea infractiunii de complicitate la abuz in serviciu
dacd functionarul public a obtinut pentru sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma
continuata, prev. de art. 26 Cod penal anterior rap. la 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea si sanctionarea faptelor de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior, cu aplic.
art. 41 alin.2 Cod penal anterior, art. 74 alin.1 lit.a Cod penal anterior, art. 76 alin.1 lit. ¢ Cod
penal anterior si art. 5 Cod penal.

in baza art. 65 alin.l Cod penal anterior s-a aplicat inculpatei ... pedeapsa
complementard a interzicerii drepturilor prev. de art. 64 alin.1 lit. a teza a doua si b Cod penal
anterior pe o duratd de 2 ani, ce se va executa conform art. 68 Cod penal anterior, doar in
situatia in care pedeapsa principald va deveni executabila.

in baza art.71 C.p. anterior s-a interzis inculpatei drepturile prev.de art. 64 lit.a teza a
IT a si lit. b C.p., pe durata executérii pedepsei principale.

In baza art. 81 Cod penal anterior s-a dispus suspendarea conditionatd a executdrii
pedepsei pe o duratd de 4 ani reprezentdnd termen de incercare, potrivit art. 82 Cod penal
anterior.

S-a atras atentia inculpatei asupra dispozitiilor art. 83 Cod penal anterior.

In baza art. 71 alin. 5 Cod penal anterior s-a suspendat executarea pedepsei accesorii
de durata suspendaérii conditionate a executdrii pedepsei.

S-a luat act cd inculpata a fost arestata preventiv de la data de 15.11.2013 péana la data
de 10.12.2013, masura dispusi in dosarul ........ al Tribunalului Olt, méasura ce se va deduce
din pedeapsa in situatia in care aceasta va deveni executabila.

XIV. In baza art. 396 alin.5 Cod procedura penala raportat la art.16 alin.1 lit. a
Cod procedurd penald a fost achitat inculpatul ... pentru savarsirea infractiunii de initiere,
constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma a unui grup infractional organizat in
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vederea savarsirii de infractiuni prev. de art. 7 alin.1 din Legea 39/2003 privind prevenirea si
combaterea criminalitatii organizate cu aplic. art.5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penala a fost achitat inculpatul ... pentru sévarsirea infractiunii de complicitate la
abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave, dacd functionarul public a obtinut pentru
sine ori pentru altul un folos necuvenit, in forma continuata, prev. de art. 26 Cod penal
anterior rap. la art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea $i sanctionarea faptelor
de coruptie raportat la art. 248 Cod penal anterior si art. 248 indice 1 Cod penal anterior, cu
aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior si art. 5 Cod penal.

In baza art. 396 alin.5 Cod procedurd penald raportat la art.16 alin.1 lit. a Cod
procedurd penald a fost achitat inculpatul ... pentru savarsirea infractiunii de fals in inscrisuri
sub semnétura privata in forma continuaté prev. de art. 290 Cod penal anterior cu aplic. art. 41
alin.2 Cod penal anterior

S-a luat act ca inculpatul ... a fost arestat preventiv de la data de 15.11.2013 la data de
10.12.2013, mésura dispusa in dosarul ...... al Tribunalului Olt.

In baza art. 19 Cod procedura penala rap. la art. 397 Cod procedura penali s-a admis
in parte actiunea civild formulatd de cétre partea civila Unitatea Administrativ Teritoriala
........ (Primdria Mun. ...... prin primar) si au fost obligati inculpatii la plata despagubirilor
civile astfel:

- suma de 915.741 lei, in solidar inculpatii: ..., ... si ... ( inculpatul ... in solidar si cu
partea responsabild civilmente ....... prin lichidator judiciar .......... ).

- suma de 588.705 lei, in solidar inculpatii: ..., ccccy voey cvey oo $I .o

- suma de 332.082 lei in solidar inculpatii: ..., ... $i ...

- suma de 202.540 lei in solidar inculpatii: ..., ...y cey oo §1 e o ,

- suma de 57.652 lei in solidar inculpatii ..., ... §i ...;

- sumei de 27.576 lei in solidar inculpatii ..., ... §i ...;

- suma de 42.596 lei in solidar inculpatii ..., ... §i ...;

- suma de 10.000 lei inculpata ... in solidar cu ...;

- suma de 12.500 lei inculpata ... in solidar cu inculpata ...;

- suma de 5.000 lei inculpata ... In solidar cu inculpata ...;

- suma de 76.999 lei in solidar inculpatele ..., ... §i ...;

- suma de 25.820 lei in solidar inculpatele ..., ... si ...;

- suma de 47.328 lei in solidar inculpatele ..., ... si ...;

- suma de 10.140 lei inculpata ... in solidar cu inculpata ...;

- suma de 10.000 lei inculpata ...;

- suma de 25.000 lei inculpata ...

- suma de 11.676 lei in solidar 1nculpa’;11 veey eee §1 0

In baza art.404 alin.4 lit. ¢ Cod procedura penala raportat la art. 163 C.p. anterior s-a
mentinut sechestrul asigurator instituit in cauza asupra bunurilor aparfinénd inculpatilor :

. pentru suma de 10.000 lei, precum §i asupra urmétoarelor bunuri: apartament cu

suprafata de 47 m.p. avand valoare impozabila 94.839 lei situat in ........ jud. ... , autoturism
marca ....... serie motor ....... , constructie anexa garaj cu suprafata de 20 m.p. si valoarea
impozabila 7891 lei situat in ......... jud........

- ... pentru sumele de 19.850 lei si 4.565 euro, precum §i asupra urmétoarelor bunuri
apartinand acestuia:

- apartament situat in mun. .......... jud....... cu o suprafata utila de 77 m.p. si valoare
impozabila de 172.892 lei inscris la OCPI in CF .....;

- autoturism marca ....... serie motor ........ :

- autoturism marca ......... serie motor ....... ;

- garaj 1n suprafata de 18 m.p. situatin ........... avand valoare impozabild de 4649 lei;
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- teren in suprafata de 342 m.p. situat in com. ............ jud. ........ inscris la OCPI ....... in
- teren in suprafatd de 2413 m.p. cu constructii situat in com. ......... jud. .... inscris la

- ... pentru apartament cu suprafata de 81,60 m.p. si valoare impozabila de 181.524 lei

situat in ........ jud. ..., autoturism marca ............ serie motor ......... , constructie anexa garaj in
suprafata de 17 m.p. si valoare impozabild de 5018 lei situatin .......

- .. — un apartament situat in .......... inscris la OCPI in CF ..., teren intravilan in
suprafatd de 1025 m.p. situat in com. ....... jud. ......... inscris la OCPI in ...........

- ... —teren intravilan in suprafata de 1355,29 m.p. situatin ...... jud.......

- ... — teren intravilan in suprafatd de 900 m.p. situat in ......... jud. ...., autoturism marca
.......... serie motor ......., autoturism marca ....... serie motor ......., autoturism marca ........ serie
motor......., constructie anexa garaj cu suprafata de 17,57 m.p. situatin .......... jud. ...

- ... — apartament cu suprafata de 65,14 m.p. si valoare impozabila de 144.907 lei situat
in ... jud. Olt, constructie anexa garaj cu suprafata de 39,91 m.p. si valoare impozabilad de
9425 lei situat in ......... jud. ...... , autoturism marca ......... serie motor ........ , apartament in
suprafata de 35,93 m.p. situatin ........ jud. .......

-SC ... s eenes cusediul in ......... asociat unic .......... respectiv garaj amplasat in mun.
..... jud. ...., autoturism marca ......., 0r......., autoturism marca ......., ...., N......

In baza art. 118 alin. 1 lit. a,b,c si alin. 2.C.p. anterior s-a dispus confiscarea speciali a
bunurilor si sumelor de bani, apartinadnd inculpatilor si partii responsabile civilmente SC ......,
asupra cdrora a fost instituit sechestrul asigurator, pana la concurenta sumelor la care au fost
obligati fiecare dintre inculpati, astfel:

- ... pentru suma de 10.000 lei, precum §i asupra urmaétoarelor bunuri: apartament cu
suprafata de 47 m.p. avand valoare impozabila 94.839 lei situat in ....... jud. .., autoturism
marca ...... serie motor ......... , constructie anexa garaj cu suprafata de 20 m.p. si valoarea
impozabila 7891 lei situat in ..... jud.....

- ... pentru sumele de 19.850 lei §i 4.565 euro, precum §i asupra urmaétoarelor bunuri
apartinand acestuia:

- apartament situat in mun. ........ jud. ....... cu o suprafatd utila de 77 m.p. si valoare
impozabila de 172.892 lei inscris la OCPI in ....

- autoturism marca ..... Seri€ motor ......... ;

- autoturism marca ........ serie motor......... ;

- garaj in suprafatd de 18 m.p. situatin ........ avand valoare impozabila de 4649 lei;

- teren in suprafata de 342 m.p. situat in com. ....... jud. ......... inscris la OCPI ... in CF

- teren in suprafata de 2413 m.p. cu constructii situat in com. .......... jud. ... inscris la
OCPI...inCF .........

- ... pentru apartament cu suprafata de 81,60 m.p. si valoare impozabild de 181.524 lei
situat in ..... jud. ..., autoturism marca ......... serie motor ......... , constructie anexd garaj in
suprafata de 17 m.p. si valoare impozabila de 5018 lei situatin ........

-... — un apartament situat in ........ inscris la OCPI in ...... , teren intravilan in suprafata
de 1025 m.p. situat in com. ......... jud....... inscris la OCPI in.........

- ... —teren intravilan in suprafata de 1355,29 m.p. situatin .......... jud.........

- ... — teren intravilan in suprafatd de 900 m.p. situat in .......... , autoturism marca ........
serie motor ......... , autoturism marca ....... serie motor ......... , autoturism marca...... serie motor

....,constructie anexa garaj cu suprafata de 17,57 m.p. situat in .... jud. .....
- ... — apartament cu suprafata de 65,14 m.p. si valoare impozabila de 144.907 lei situat
in ... jud...., constructie anexa garaj cu suprafata de 39,91 m.p. si valoare impozabila de
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9425 lei situat in ............ , autoturism marca ......... serie motor ....... , apartament 1n suprafatad

de 35,93 m.p. situatin .......... jud..........
-SC .......... ,J....cusediulin ........ , asociat unic ........ respectiv garaj amplasat in mun.
......... jud. .... autoturism marca........., nr. id ......., autoturism marca ........, Nr............

S-a respins, ca neintemeiatd, cererea formulatad de catre Ministerul Public cu privire la
confiscarea extinsa a bunurilor apartinand copiilor inculpatei ..., respectiv:

- e un imobil compus din teren 273 m.p. si constructie C1 —casa de vacanta
S+p+1E+M avand suprafata construitd de 360 m.p. situat in ....... jud. ........ dobandite prin
contractul de vanzare cumparare autentificat sub nr. ........ de BNP .......... ;

- imobil compus din suprafata de 1660 m.p. teren intravilan (541 m.p. teren curti
constructii+ 119 m.p. teren arabil) , impreund cu C1-garaj in suprafatd de 37 m.p. si C2 — casa

de locuit in suprafatd de 198 m.p., situat in .... jud. ...... dobandit prin contractul de vanzare
cumpdrare autentificat sub nr. ........ de BNP ........ ;
- imobil apartament situat in ........ jud..... dobandit in baza contractului de vanzare

cumpdrare nr. ........

e fosta ........ :

- Imobil compus din suprafata de 397,05 m.p. teren intravilan (350,92 m.p. curti
constructii + 46,13m.p. teren arabil) impreund cu constructie Cl-casd de locuit in
suprafatd de 138,36 m.p. situat in ....... jud. ......... dobandite prin contractul de vanzare
cumpdrare autentificat sub nr. ....... de BNP ..........

S-a dispus ridicarea sechestrului asigurator instituit asupra bunurilor inculpatelor:

- ... — apartament situat in ......... jud. ....... cu suprafata de 65 m.p. si valoare impozabila
de 135.815,77 lei, autoturism marca ......... serie sasiu ........ si garaj in suprafata de 20 m.p.
situatin ......... valoare impozabila de 6376 lei;

- ...— apartament situat in ......., jud. .... cu suprafata de 83 m.p. si valoare impozabila de
147.865 lei;

S-a dispus ridicarea masurii sechestrului asigurator instituit asupra bunurilor
instrainate de inculpata ... copiilor sai respectiv:

- un 1mob11 compus din teren 273 m.p. si constructie C1 —casa de vacanta S+p+1E+M
avand suprafata construitd de 360 m.p. situat in ........... jud...... dobandite prin contractul de
vanzare cumparare autentificat sub nr. .......... de BNP ............ ;

- imobil compus din suprafata de 1660 m.p. teren intravilan (541 m.p. teren curti
constructii+ 119 m.p. teren arabil) , impreuna cu C1-garaj in suprafata de 37 m.p. si C2 - casa
de locuit in suprafatd de 198 m.p., situat in .......... jud......... dobandit prin contractul de
vanzare cumpdrare autentificat sub nr. ......... de BNP ......;

- imobil apartament situat in .... dobandit in baza contractului de vanzare cumpdrare nr.
1787/22.08.2012.

i...fostd ...

- Imobil compus din suprafata de 397,05 m.p. teren intravilan (350,92 m.p. curti
constructii + 46,13m.p. teren arabil) impreund cu constructie Cl-casd de locuit in
suprafata de 138,36 m.p. situat in ..... dobandite prin contractul de vanzare cumpdrare
autentificat sub nr. ..../07.08.2012 de BNP .... Rm. Vilcea.

S-a respins, ca nefondata, cererea formulata de catre petenta ... domiciliatad in com. ....,
CNP:..., prin reprezentant conventional av. ... cu sediul profesional in mun. ... str. ...., privind
restituirea bunurilor indisponibilizate prin ordonanta nr.... al Parchetului de pe langa
Judecatoria ..., mentionate in cererea de la fila 169 vol.Il dosar fond rejudecare.

Au fost obligati inculpatii ... ttey eey weny weny eee on §1 ey oo §1 ... 1@ plata sumelor de cate
7.000 lei fiecare, reprezentand cheltu1e11 judiciare avansate de stat.
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Pentru a pronunta aceastd sentintd, prlma instanta a retinut ca prin rechizitoriul nr..
din 03.12.2013 al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directiei de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism - Biroul Teritorial Olt,
inregistrat pe rolul Tribunalului Olt sub nr. ... s-a dispus trimiterea in judecati a inculpatilor:

1. ..., pentru sdvarsirea infractiunilor art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap la art 215
alin 1,2,3 si 5 C.p., art 215/1 C.p., art 25 rap la art 290 C.p., art 248/1 rap la art 248.cp. cu
aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p,

2. ... - pentru savarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap
la art 215 alin 1,2,3 i 5 C.p., art 215/1 C.p., art 249 al 1,2 c.p., art 25 rap la art 290 C.p., art
248/1 rap la art 248.cp. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p,

3. ... - pentru sdvarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap
la art 215 alin 1,2,3 i 5 C.p., art 215/1 C.p., art 25 rap la art 289 C.p., art 25 rap la art 290
C.p., art 248/1 rap la art 248 cp,. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.

4. ... - pentru savarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap
la art 215 alin 1,2,3 si 5 C.p., art 215/1 C.p., art.289 c.p., art 248/1 rap la art 248.cp. cu aplic
art 33 lita si art 41 alin 2 C.p.,

5. ... - pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 7 din Legea 39/2003, art. 215
al.1,2,3 si 5 C.p, art 26 rap la art 215/1C.p., art 290 cp., cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2
C.p.

6. ... - pentru sdvarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 215
alin 1,2,3 C.p., art 248 c.p., art 26 rap la art 215/1 c.p, art 289 c.p., art 291 c.p., art 25 rap la
art 290 c.p.,. cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.,

7. ... - pentru sdvargirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap
laart 215 alin 1,2,3 51 5 C.p., art 215/1 alin 1 si 2 c.p., art 25 rap la art 289 cp, art 25 rap la art
290 cp, art 248/1 rap la art 248 cp, art 289 alin 1 cp si art 291 c.p., cu aplic art 33 lit a si art 41
alin2 C.p

8. ...- pentru savdrsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 215 alin
1,2,3 C.p., art 26 rap la art 215/1 cp, art 290 cp, cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p.,

9. ... ... - pentru sdvarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26
rap la art 215/1 c.p., art 290 c.p., art 215 al 1,2, 3 si S cp, cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2
Cp

10. ... ... - pentru savdrsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26
rap la art 215/1 C.p., art 290 cp, art 215 al 1,2, 3 5i 5 cp, cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2
C.p.,

11. ... - pentru sdvarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26
rap laart 215/1 C.p., art 290.cp, cu aplic art 33 lit a si art 41 alin 2 C.p

12. ... - pentru sdvarsirea infractiunilor prev. de art 7 din Legea nr.39/2003, art 26 rap
la art 215/1 C.p., art 291 cp, cu aplic art 33 lita si art 41 alin 2 C.p.,

13. ... - pentru savdrsirea infractiunilor prev. de art. 7 din Legea nr.39/2003, art 26
rap la art 215/1 c.p., art 291 c.p., art 290 cp, cu aplic art 33 lita si art 41 alin 2 C.p

14. ... - pentru savarsirea infractiunilor prev. de art. 7 din Legea 39/2003, art. 215
alin 1,2,3 5i 5 C.p., art 26 rap la art. 215 indice 1 C.p, art 290 c.p., cu aplicarea art. 33 lit.a si
41 al.2 C.p.

Prin actul de sesizare al instantei s-a retinut ca in perioada 2005-2012, la nivelul
Primdriei ..., judetul Olt a fost iniiat un grup infractional organizat format din factori de
decizie din cadrul Primariei mun. ..., functionari §i apropiati ai acestora, structurd in care au
fost cooptati si oameni de afaceri sau persoane aflate in cercul relational al membrilor
grupdrii, care Isi desfasurau activitatea in cadrul administratiei publlce locale.

In acest sens, s-a retinut de catre organele de urmarire penalad ca liderii grupului
infractional organizat, respectiv inculpatii ... §i ..., primar al municipiului ... §i respectiv

24




director economic in cadrul Priméariei Municipiului ..., incepand cu anul 2009 au pus bazele
unui mecanism prin care se urmdirea fraudarea bugetului Primariei ..., prin insusirea unor
sume de bani in baza unor documente (facturi, chitante) care atestau efectuarea unor lucrari
fictive, sau procurarea de materiale in mod fictiv necesare in desfasurarea activitatii primariei.
S-a retinut totodata ca la gruparea condusé de cei doi lideri susmentionati au aderat
atat angajati ai primadriei ... precum si alte persoane care au fost cooptate atdt de citre liderii
grupdrii cat si de ceilal{i angajati , cu scopul clar de a-si insusi sume de bani obtinuti in urma
activitatilor frauduloase.
Astfel, s-a retinut ca la gruparea condusd de catre inculpatii ... si ... au aderat

inculpatii: ... si ...- consilier superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul
Primaériei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani
insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primatriei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in
cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inculpatei ... ... ), ... —administrator la SC ... ... si
SC ... SRL ... (ginerele inculpatei ...), ... - administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc.
.), ..- angajata la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (de asemenea fiica inc ...), ...-
administrator al SC ... SRL ..., ...- administrator al SC ...SRL ..., ...- administrator al PF ... din
... (prieten cu inculpatul ...), ...- administrator al SC ..SRL ..., precum si inc. ... —
administrator la SC ... SRL ... si SC ...SRL ... si ... ... — administrator la SC ... SRL ....

La aceastd concluzie s-a ajuns ca urmare a verificarilor efectuate de organele de
urmdrire penald, verificdri in urma cérora a rezultat faptul cd in perioada 2005 - 2012,
inculpatii au introdus in contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste
5.600.000 lei ( 56 miliarde rol) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie $i prin
conturile bancare.

Cu scopul de a ascunde frauda, inculpatii mentionati mai sus au sustras o parte din
documentele intocmite §i depozitate in Arhiva Primariei ... (facturi, note contabile, extrase de
cont, chitante, etc), astfel cd doar dupa ridicarea de noi extrase de cont de la trezorerie, de
citre organele de urmarire penald, s-au putut stabili platile fictive efectuate de grupul
infractional.

S-a retinut, de asemenea, ca in vara anului 2012, dupa pierderea alegerilor locale de
catre inculpatul ..., liderii grupului infractional impreund cu inculpatele ... si ... au incercat
refacerea registrelor de casa, sustragand vechile registre.

Din cuprinsul rechizitoriului rezultd ca inculpatii ... §i ... au fost persoanele ce
aveau drept de semnaturd pentru decontarea sumelor de bani din conturile Primariei ...,
acestea fiind persoanele ce au dispus §i semnat majoritatea ordinelor de platd prin care s-au
efectuat plati catre furnizorii primariei, exceptie facdnd ordinele de plata ce au fost semnate
de cétre viceprimar atunci cand primarul era plecat din localitate sau in concediu. Aceste
ordine de platd au fost semnate de viceprimar la indemnul directorului economic ,respectiv
inculpata ....

Inculpatele ... si ... au fost angajate in functia de consilier superior in cadrul biroului
contabilitate si aveau ca principale sarcini de serviciu administrarea conturilor bancare ale
primdriei, intocmirea ordinelor de platd in baza facturilor primite de la furnizori , intocmirea
actelor contabile, arhivarea lor. De asemenea, aveau ca sarcini de serviciu preluarea de la
casierie a actelor de casd intocmite de casiera, verificarea acestora, indosarierea si arhivarea
lor.

Inculpata ... a indeplinit in cadrul Primériei Municipiului ... functia de casier
principal iar prin natura sarcinilor de serviciu , a primit sumele de bani rezultate din
incasdrile realizate de angajatii primariei , a incasat diferite sume de bani de la cetéteni, a
efectuat plati primind in schimb documente justificative pentru aceste platii (chitante, facturi,
dispozitii de plat , bonuri fiscale, etc.) si a depus sumele ramase la sférsitul zilei la Trezoreria
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Municipiului ... de unde a primit foi de varsamaént sau taloane de incasare de impozite , taxe
si contributii.

S-a mai retinut de citre organele de urmdrire penald faptul cd dupd inceperea
cercetdrilor cu privire la verificarea cheltuielilor efectuate de citre de angajatii Primariei ...,
mai precis la data de 04.07.2012 inculpata ..., consilier superior in cadrul compartimentului
contabilitate a mers la Arhiva Primdriei ... a solicitat si ridicat dosarele cu acte contabile de
la activitatea ,,Piatd ,, din perioada 2007 — 2011 (31 dosare), iar la data de 13.07.2012
inculpata ..., director economic la Primaria ... a ridicat de la arhivd 101 dosare cu acte
contabile pe care le-a restituit in aceeasi zi, iar la data de 16.07.2012 inculpata ... a mai
ridicat dosarul cu acte contabile aferent lunii aprilie 2008 pe care l-a predat in aceeasi zi .

La data de 19.07.2012 inculpata ... a ridicat de la arhiva Primariei ... exemplarul nr. 2
al registrului de casi din luna decembrie 2008 si 3 carnete registru de casa din perioada aprilie
- iunie 2010 pe care l-a predat inapoi la data de 20.07.2012 , iar la data de 30.07.2012,
inculpata ... a ridicat un numar de 76 balante de verificare aferente anului 2008.

Concluzia la care au ajuns organele de urmarire penala este aceea ci in acest mod,
respectiv ridicarea unor dosare din arhiva primariei mun. ... inculpatele ..., ... si ... au sustras
din dosarele arhivate mai multe documente i au modificat filele registru de casa .

Astfel, au retinut organele de urmarire penald ca au fost identificate file registru de
casi la care exemplarul nr. 1 este diferit de exemplarul nr. 2 ( cel scos la indigo ) dar au fost
identificate si  exemplare nr. 1 care desi au fost intocmite pentru aceeasi datd sunt diferite
din punct de vedere al continutului.

Registrele de casd au mai fost modificate si in sensul de a intocmi o fila registru de
casi noud in 2 exemplare din care un exemplar (nr. 1) a fost pus in documentele contabile
dupi ce in prealabil a fost vizat de catre inculpata ... si iar cel de-al doilea exemplar ( nr. 2)
a fost lipit in carnetul din care a fost emis exemplarul original la data intocmirii acestuia.

S-a retinut, de asemenea, prin rechizitoriu ca in cursul urmaririi penale inculpata ...
a recunoscut cd in timpul controlului, la indemnul inculpatei ..., a semnat mai multe
exemplare de registru de casa ce aveau date anterioare dar cand si-a dat seama ce face a
refuzat sd mai semneze aceste registre.

In ceea ce il priveste pe inculpatul ..., s-a retinut de catre organele de urmdrire
penala ca in perioada 2005-2012, in calitate de administrator la SC ...SRL ..., judetul Olt a
emis si incasat de la Primdria ..., prin contul bancar §i casierie , facturi in valoare de
1.748.286 lei, sustinand ca a efectuat o parte din prestérile de servicii, iar pentru o altd mare
parte a emis facturi fictive, insa in realitate acesta nu a facut altceva decat sa emita facturi si
chitante, a oprit diverse sume de bani pentru a achita TVA-ul si impozitul, iar cca 1.200.000
lei i-a restituit inculpatilor ... si ....

Din cercetirile efectuate au concluzionat organele de urmdrire penald faptul ca
inculpata ..., pentru a acoperi si ascunde facturile emise de inculpati ... si ..., facturi fictive, in
valoare de 250.000 lei, a sustras facturile, ordine de plata si extrasele de cont si le-a ascuns
intr-un dosar, in arhiva primériei mun ....

In ceea ce-l priveste pe inculpatul ... au retinut organele de urmirire penala ca acesta
a efectuat lucrari de cca 600.000 lei catre Primdria ..., insd a emis facturi in valoare de
1.700.000 lei, diferenta de bani de cca 1.100.000 lei a restituit-o inculpatilor ..., ... si ....

Din cuprinsul rechizitoriului rezultad de asemenea cé inculpata ... ... a ocupat functia de
sef serviciu SPCLEP in cadrul Primairiei ... iar inculpatul ... ... este sotul acesteia, iar in
perioada 2005-2012, au introdus chitante si facturi in nume personal, care atestau
aprovizionare de marfuri si efectuare de servicii, in valoare de 364.460 lei, bani care au fost
incasati de acestia prin cont bancar, fard insa ca marfurile sau serviciile sd fie aduse sau
efectuate in favoarea primariei ....
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Totodatd, s-a retinut de cétre organele de urmaérire penald cé inculpatii ... SI ..., au
emis facturi false care atestau efectuarea de lucrari in favoarea primdriei mun ..., respectiv
geam termopan si tdmplarie PVC in valoare de 230.000 lei, bani pe care acestia i-au incasat,
insd lucrarile nu au fost efectuate niciodata.

In ceea ce o priveste pe inculpata ... au retinut organele de urmairire penald ci a
indeplinit functia de consilier in cadrul biroului ,, control comercial” din cadrul Primariei
Municipiului ... iar inculpata ...este administrator la SC ... SRL ..., iar prin intermediul mamei
sale inculpata ..., a introdus facturi de cca 50.000 lei prin care atestau efectuarea de prestari
servicii cétre primdria mun ... (prestari fictive), insusindu-si banii respectivi, iar facturile erau
emise de cétre inculpata ..., care la rdndul ei a mai introdus in primaérie alte facturi din care-si
oprea 10%, iar restul de bani erau incasati de inculpatele ... si ....

In ceea ce o priveste pe inculpata ..., s-a retinut cd in calitate de contabil in cadrul
primdriei mun ... a introdus facturi false de la ... SRL ... in valoare de 13.000 lei si de
asemenea, a introdus facturi de la alte societéti, insusindu-si parte din contravaloarea acestora.

Cu privire la inculpatele ... si ..., s-a retinut ca acestea au introdus facturi false de la SC
...SRL ..., reprezentand servicii care in realitate au fost efectuate la o altd data in anii trecuti,
insd cele doud inculpate sustrdgeau chitantele si le-au introdus de mai multe ori la plata,
insusindu-si contravaloarea acestora.

In ceea ce priveste pe inculpatul ..., au retinut organele de urmirire penald ci in
calitate de reprezentant al SC ... SRL ... 5i SC ...SRL ..., a avut relatii comerciale cu primaria
mun ..., prin intermediul inculpatilor ..., ..., ... $i a emis facturi in valoare de 655.000 lei, care
atestau aprovizionarea cu produse, insa in realitate produsele livrate insumau 150.000 lei, iar
restul de 500.000 lei a fost impartit cu inculpatii mai sus mentionati.

S-a concluzionat cd in perioada 2005-2012, inculpagii ..., ..., ceey couy ey ceey euny
veey weey +eey oo $1, ...,SUD coordonarea inculpatilor ... si ..., au creat prin mijloace frauduloase si
circuite financiare fictive, partii vitimate Priméaria mun ..., un prejudiciu total de 5,6 milioane
lei.

In cauza s-a retinut in sarcina inculpatilor savérsirea infractiunii prev. de art. 7 alin. 1
din Legea nr.39/2003, conturaté prin activitatea coordonatd a membrilor grupului infractional,
desfasuratd continuat in perioada 2005-2012, prin care s-a urmadrit $i obtinut fraudulos,
beneficii pecuniare in dauna institutiei publice (Primiria mun ..), prin efectuarea de
operatiuni frauduloase, simuland activitati comerciale in numele si in favoarea beneficiarului,
respectiv priméiria mun ....

S-a retinut cd in fapt, primdria nu a beneficiat de bunurile, marfurile sau serviciile pe
care, in calitatea lor de functionari (primar, director economic, consilieri economici, casier),
au dispus plata acestora, cu ignorarea vaditd a obligatiilor de serviciu si a normelor legale
privind achizitia, receptia si plata unor astfel de servicii.

In actul de sesizare a instantei s-a retinut ca si situatie de fapt aceea ca inculpatul ... —
primar in perioada 1980-2012 la primdria ... §i inculpata ...- director economic in perioada
2004-2012 la primdria ..., se ocupau de avizarea/semnarea, darea in platd a presupuselor
marfuri, bunuri, servicii, cunoscand insa fictivitatea acestora, constdnd in aceia ca acestia
transmiteau decizia infractionald de platd efectivd, in scopul scoaterii banilor din bugetul
primdriei, inculpatilor cu atributiuni specifice figsei postului in acest sens: ... —consilier
superior in cadrul compartimentului contabilitate la priméria ...; ... - consilier superior in
cadrul compartimentului contabilitate la priméria ...; ... — casier principal in cadrul primariei
...; ... — auditor in cadrul primariei ... (avand rolul de a da aparentd de legalitate cu ocazia
auditarii activitafii, de a masca circuitele fictive financiare ale grupului infractional)

S-a retinut, de asemenea, cé potrivit infelegerii infractionale, pe palierul 2 al piramidei,
grupului infractional, existau administratorii firmelor presupus furnizoare de bunuri si
servicii, pentru beneficiarul priméria mun ..., respectiv inculpatii ..., ... ( sef serviciu
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SPCLEP in cadrul primdriei ...), ), ... (ginerele inculpatei ...) si ...
(fiica inculpatei ...).

In acest sens, s-a refinut ca tot din grupul infractional, pe palierul 3, ficeau parte si
inculpatii ..., ..., ..., ..., ... ... (toti administratori de societdti comerciale) si ... (- angajata la
primdria ...- serviciul comercial, fiind fiica inculpatei ...), care au fost racolati de membrii
grupului infractional de pe palierul 2, in scopul furnizirii de documente fictive din partea
presupusilor furnizori de bunuri si servicii pentru primaria ..., completdnd astfel circuitul
fictiv financiar al documentelor.

In acelasi sens, s-a retinut ci sivarsirea activititii descrise a presupus astfel
organizarea infractionald, o coordonare de atributii, o interdependenta si ritmicitate a actelor
infractionale, precum si alaturarea eforturilor intr-un consens ilicit neechivoc, pe o perioada
de timp suficient de lunga (2005-2012), pentru a conferi stabilitate si durabilitate grupului, in
vederea realizirii prin activitatea conjugatd a membrilor grupului, a scopului infractional
comun, respectiv efectuarea de operatiuni financiare frauduloase, pentru prejudicierea
primériei municipiului ....

In raport de situatia de fapt retinuta de cétre organele de urmadrire penald, prezentata pe
scurt anterior, s-a apreciat cd incadrarea juridicd a faptelor comise de cétre inculpati este
urmatoarea:

Faptele inculpatului ... astfel cum au fost descrise mai sus intrunesc elementele
constitutive ale infractiunilor de inifiere, constituire ori aderare sau sprijinire sub orice forma
a unui grup in vederea savarsirii de infractiuni, complicitate la inselaciune cu consecinte
deosebit de grave, delapidare, instigare la fals in inscrisuri sub semndtura privata fapte, abuz
in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev. de art. prev. de art. 7 din Legea nr. 39/2003,
art. 26 c.p. rap la art. 215 alin. 1,2,3 si 5 c.p., art. 215 ind. 1, art. 25 rap. la art. 290, art. 248
ind. 1 rap. la art. 248 C.P. cu aplic art. 33lit. a si art. 41 , al. 2 C.P. constind in aceea ca in
calitate de primar a initiat impreund cu ... grupul infractional la care au aderat si inc. ..., ..., ...,
ceey wevy ery ee suey eee srey weny wny -o S ..., ETUP CATE @ @vut ca scop, prin mecanismul infractional pus
la punct, fraudarea bugetului Primdriei ... $i insugirea unor sume foarte mari de bani, in baza
unor documente fictive ( facturi, chitante), care atestau efectuarea unor lucrari
fictive sau procurarea de materiale necesare in presupusa desfasurare a activitétii Primdriei ...,
creand un prejudiciu de 5.600.000 lei.

Fapta inculpatului ... care calitate de primar al localitdtii ... a inifiat impreund cu
inculpata ... director economic in cadrul Primdriei ..., un grup infractional organizat in scopul
prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... i insusirii unor sume foarte mari de bani, grup
la care au aderat si inculpatii ... si ..- consilier superior in cadrul compartimentului
contabilitate din cadrul Primdriei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au
derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primdriei ..., ... ... -
sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., - cadru militar (sotul inv . =
administrator la SC si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC si SC
... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajati la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (fiica inv ...),
...- administrator al SC ... SRL ..., ...- administrator al PF ... din ... (prieten cu inculpatul ...),
...- administrator al SC ...SRL ..., precum si numitul ... — administrator la SC ... SRL ... i SC
...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic
in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7
alin. 1 din legea 39 /2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie $i prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalfi inculpati
a sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primdriei ..., prin mijloace
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frauduloase, ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de complicitate la
ingelaciune cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art. 215 alin. 1,2,35i 5 c.p.
Fapta inculpatului . care in perioada 2005-2007 a sustras si insusit sume foarte mari
de bani 1 1mpreuna cu inc. ... ( director economic), ... ( contabil), ... ( casier), ..., ..., ..., vuey wo. ..
e .81 ..., In baza documentelor fictive introduse in contabllltatea pr1mar1e1 ﬁlnd
sustrase dm bugetul Primdriei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie
infractiunea de delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 215 ind 1 c.p.
Fapta mculpatulul .. care in perioada 2005-2007 a instigat pe inculpatele ...

seepeeegeee evigeney eenyeneyeee $1 ...= coONDSilier superior in cadrul compartlmentulul contabllltate dm
cadrul Prlmarxel . (care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani
insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in

cadrul Primariei ... si falsifice documente fimnaciar contabile, facturi fictive etc., in urma
caror activitati frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani impreuna si cu ajutorul
celorlalti inculpati, membrii ai grupului infrcational organizat, din bugetul Primariei ..., prin
mijloace frauduloase, respectiv intocmirea si introducerea in contabilitatea primariei ... de
facturi sio chitante fictive,in baza cérora a fost prejudiciata primaria, prin introducerea la plati
constituie infratiunea de instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privat prev de art. 25 rap
la art. 290 cod penal.

Fapta inculpatului ... care 1n perioada 2005-2007 si-a exercitat cu rea credinta
atributiunile de serviciu, in sensul aprobdrii, avizarii unor plati pentru bunuri, servicii sau
marfuri ce erau simulat efectuate, livrate in favoarea presupusului beneficiar, adica Primaria
..., lar prin aceste activitifi exercitate cu rea credintd, in dispretul legii, au fost create
consecinte deosebit de grave asupra bugetulu1 partii vatamate pentru care lucrau inculpatul ...

si inculpatele ... director economic, ... §i ...- consilier superior in cadrul compammentulul
contabilitate d1n cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au
derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -

sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ... si falsifice documente fimnaciar contabile, facturi
fictive etc., in urma caror activitéti frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani,
crednd un prejudiciu de 5, 6 milioane lei, impreuna si cu ajutorul celorlalfi inculpati, membrii
ai grupului infractional organizat, din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase
constituie infracfiunea de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev de art. 248/1
c.p. rap la art. 248 c.p.

Cu privire la faptele de mai sus savarsite de inculpatul ... s-a retinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

2. Fapta inculpatei ... care calitate de director economic in cadrul Primariei ..., impreuna
cu inculpatul ..., primar al localitatii ... au constituit un grup infractional organizat in scopul
prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... si insusirii unor sume foarte mari de bani, grup
la care au aderat si inculpatii ... §i ...- consilier superior in cadrul compartimentului
contabilitate din cadrul Primadriei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au
derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -
sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ... ... )y e —
administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ... ... s1 SC
.. SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajata la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (fiica inv ...),
...- administrator al SC ... SRL ..., ...- administrator al PF ... din ... (prieten cu inculpatul ...),
...- administrator al SC ...SRL ..., precum si numitul ... — administrator la SC ... SRL ... si SC
...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic
in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7
alin. 1 din legea 39 / 2003.
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Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati a
sustras si Insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de complicitate la ingelaciune cu
consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 alin. 1,2,3 51 5 c.p.

Fapta inculpatei . care in perioada 2005-2007 a sustras §i insusit sume foarte mari
de bani 1 1mpreuna cu inc. ... ( primar), ... (contabil), ... ( CASIET), ...y vty ey iey cov very wv vuey ooy
weeseee §1 ..., In baza documentelor fictive 1ntr0duse in contabilitatea pr1mar1e1 fiind sustrase dm
bugetul Pr1mar1e1 ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infracfiunea
de delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... de a-si indeplini cu rea credintd indatoririle de serviciu, in mod
defectua si prin care s-a creat o paguba patrimoniului primdriei ..., constituie infractiunea de
neglijenta in serviciu, prev. de art. 249 al.1 si 2 C.p.

Fapta inculpatei ... care impreund cu ..., in perioada 2005-2007 a instigat pe
inculpagii ..., .copeeey wor e vees seeyeey o S1 ... consilier superior in cadrul compartimentului
contabilitate din cadrul anar1e1 ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au
derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -
sef serviciu SPCLEP in cadrul Primdriei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi
fictive etc., in urma caror activitdti frauduloase, sustras si insugit sume foarte mari de bani
impreund si cu ajutorul celorlalfi inculpati, membrii ai grupului infractional organizat, din
bugetul Primdriei ..., prin mijloace frauduloase, respectiv intocmirea si introducerea in
contabilitatea primariei ... de facturi sio chitante fictive,in baza cérora a fost prejudiciatd
primdria, prin introducerea la platd constituie inflatiunea de instigare la fals in inscrisuri sub
semndturd privat prev de art. 25 rap la art. 290 cod penal.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 si-a exercitat cu rea credinta
atributiunile de serviciu, in sensul aprobdrii, avizarii unor plati pentru bunuri, servicii sau
mirfuri ce erau simulat efectuate, livrate in favoarea presupusului beneficiar, adica Priméria
..., lar prin aceste activitafi exercitate cu rea credinta, in dispreful legii, au fost create
consecinte deosebit de grave asupra bugetului partii vitamate pentru care lucrau inculpatul ...
si inculpatele ... si ...- consilier superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul
Primdriei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani
insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primaériei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in
cadrul Primariei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., in urma
caror activitdi frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani, crednd un prejudiciu
de 5, 6 milioane lei, impreuna si cu ajutorul celorlalti inculpati, membrii ai grupului
infractional organizat, din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase constituie
infractiunea de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev de art. 248/1 c.p. rap la
art. 248 c.p.

Cu privire la faptele de mai sus sdvarsite de inculpata ... s-a retinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a cod penal si 41 alin. 2 cod penal.

3. Fapta inculpatei ... care calitate de contabil in cadrul Primariei ... a aderat la grupul

infractional condus de inc. ... , primar al localitatii ... §i inc. ..., constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... si insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul
Primériei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ...
...), ... —administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ...
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.. s1 SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajatd la serviciul comercial in cadrul Primariei ...
(fiica inv ...), ...- administrator al SC ... SRL ..., ...- administrator al PF ... din ... (prieten cu
inculpatul ...), ...- administrator al SC ...SRL ..., precum si numitul ... — administrator la SC ...
SRL ... si SC ..SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte,
piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat ,
fapta prev. de art. 7 alin. 1 din legea 39 / 2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au Insusit sumele de bani decontate prin casierie §i prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ... care 1n perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati
a sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primériei ..., prin mijloace
frauduloase, ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de complicitate la
inselaciune cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 alin. 1,2,3si 5 c.p.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 a sustras si insusit sume foarte
mari de bani impreund cu inc. ... ( primar), ... (casier), ... ( CASIEL), ..., cey wery vrey wev veey vr very veny
wes - §1 ..., In baza documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase
din bugetul Primadriei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie
infractiunea de delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... de a instiga pe inc. ..., ..., de a intocmi documente financiar
contabile fictive, de naturd si ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in
sensul de a atesta nereal achizifia uor bunuri si servicii in beneficiul primariei ..., in scopul
introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea de instigare la
fals intelectual prev. de art. 25 rap la art. 289 C.p.

Fapta inculpatei ... care impreuna cu inc. ... §i ..., in perioada 2005-2007 a instigat pe

INC. oty vy ey e e s vy wewy ey .o $1 ...- consilier superior in cadrul compartimentului
contabilitate din cadrul Primadriei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au
derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -

sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi
fictive etc., in urma céror activitdti frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani
impreuna si cu ajutorul celorlalfi inculpati, membrii ai grupului infractional organizat, din
bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase, respectiv intocmirea si introducerea in
contabilitatea primadriei ... de facturi §i o chitante fictive, in baza cérora a fost prejudiciata
primdria, prin introducerea la platad constituie inflajiunea de instigare la fals in inscrisuri sub
semnaturd privat prev de art. 25 rap la art. 290 cod penal.

Fapta inculpatei ... care 1in perioada 2005-2007 si-a exercitat cu rea credinti
atributiunile de serviciu, in sensul aprobarii, avizarii unor plati pentru bunuri, servicii sau
marfuri ce erau simulat efectuate, livrate in favoarea presupusului beneficiar, adicd Primaria
..., lar prin aceste activitafi exercitate cu rea credintd, in dispretul legii, au fost create
consecinte deosebit de grave asupra bugetului partii vatdmate pentru care lucrau inc. . §i
inc. ...- consilier superior in cadrul compammentulul contabilitate din cadrul Pr1mar1e1
(care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de
inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul
Primariei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., in urma caror
activitati frauduloase, sustras si insugit sume foarte mari de bani, crednd un prejudiciu de 5, 6
miliaone lei, impreuna si cu ajutorul celorlal{i inculpati, membrii ai grupului infractional
organizat, din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase constituie infractiunea de abuz
in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev. de art. 248/1 c.p. rap la art. 248 c.p.

Cu privire la faptele de mai sus savéarsite de inculpata ... s-a retinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.




4. Fapta inculpatei ..., care calitate de casier in cadrul Primdriei ... ,a aderat la grupul
infractional condus de inculpatul ..., primar al localitatii ... si inc. ..., constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... $i insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreund cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... ... -sef serviciu SPCLEP in
cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ... ... ), ... —administrator la SC ... ... si SC ...
SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...-
angajata la serviciul comercial in cadrul Primdriei ... (fiica inculpatei ...), ...- administrator al
SC ... SRL ..., ...- administrator al PF ... din ... (prieten cu inculpatul ...), ...- administrator al
SC ...SRL ..., precum si numitul ... — administrator la SC ... SRL ... si SC ...SRL ... structurat
pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului
constituie infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din Legea 39
/2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati a
sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive, constituie infractiunea de complicitate la ingelaciune cu
consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 alin. 1,2,3 5i 5 c.p.

Fapta inculpatei .. care in perioada 2005-2007 a sustras $i insusit sume foarte mari de
bani impreuna cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... ( contabil), .. tvy eey vee veny arn nrey veey veny oan
si ..., in baza documentelor fictive introduse in contabllltatea prlmarlel fiind sustrase din
bugetul Primiriei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea
de delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de naturd sa
ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
achizitia unor bunuri si servicii in beneficiul primariei ..., in scopul introducerii acestora in
contabilitate si plata lor efectivd, constituie infractiunea de fals intelectual prev. de art.289
C.p.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 si-a exercitat cu rea credin{a
atributiunile de serviciu, in sensul aprobdrii, avizarii unor plati pentru bunuri, servicii sau
marfuri ce erau simulat efectuate, livrate in favoarea presupusului beneficiar, adicd Priméria
..., iar prin aceste activitd{i exercitate cu rea credintd, in dispretul legii, au fost create
consecinte deosebit de grave asupra bugetului partii vatamate pentru care lucrau inculpatii ...,
.. si inculpate ...- consilier superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul
Primariei ... (care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani
insusite de inculpati), ... - contabil principal in cadrul Primariei ..., ... ...-sef serviciu SPCLEP
in cadrul Primairiei ... si falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., in urma
caror activitati frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani, crednd un prejudiciu
de 5, 6 milioane lei, impreund si cu ajutorul celorlal{i inculpati, membrii ai grupului
infractional organizat, din bugetul Primdriei ..., prin mijloace frauduloase constituie
infractiunea de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev de art. 248/1 c.p. rap la
art. 248 c.p.

Cu privire la faptele de mai sus savarsite de inculpata ... s-a refinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

5. Fapta inculpatului ..., care calitate de administrator la AF ... ( prieten cu inculpatul
...) a aderat la grupul infractional condus de inculpatul ..., primar al localitatii ... si inculpata

., constituind un grup infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile,
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Primaria ... si insusirii unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... si ...- consilier
superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in
administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... ... -sef
serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ... ... ), ... —administrator
laSC ..... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ... ... siSC...SRL ..., ...-
angajatd la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (fiica inculpatei ...), ...- administrator al
SC ... SRL ..., ...- administrator al SC ...SRL ..., precum §i numitul ... — administrator la SC ...
SRL ... si SC ..SRL ... structurat pe paliere §i segmente infractionale cu roluri distincte,
piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat ,
fapta prev. de art. 7 alin. 1 din legea 39/ 2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati a
sustras $i insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primériei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de ingelaciune cu consecinte
deosebit de grave prev. de art.215 alin. 1,2,3s1 5 c.p.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi), functionarilor din cadrul primériei ... ( membrii ai grupului
infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de bani
impreund cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... (contabil), ..., ..., ..., ... (casier) in baza
documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase din bugetul Primariei
..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatului ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de naturd sa
ateste fapte sau imprejurari necorespunzatoare adeviarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri §i efectuarea unor servicii fictuive in presupusul beneficiu al primariei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnétura privatd prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus savéarsite de inculpatul ... s-a retinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

6. Fapta inculpatei ..., care calitate de inspector serviciul comercial in cadrul Primariei
... (fiica inc. ...), a aderat la grupul infractional condus de inculpatul ..., primar al localitatii ...
si inc. ..., constituind un grup infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii
civile, Primaria ... si insusirii unor sume foarte mari de bani, impreund cu inculpatii ...-
consilier superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau
in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... -

casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul Primairiei ..., ... ... -
cadru militar (sotul inv ... ... ), ... —administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ...
- administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- administrator al SC ... SRL ..., ...-
administrator al PF ... din ... (prieten cu inculpatul ...), ...- administrator al SC ...SRL ...,

precum si numitul ... — administrator la SC ... SRL ... si SC ...SRL ... structurat pe paliere si
segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie
infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din legea 39 / 2003.
Din verificari a rezultat faptul cd in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primdriei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au Insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.
Fapta inculpatei ... care 1n perioada 2005-2007 impreuna cu ceilal{i inculpati a sustras
si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase, ca
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urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de inselaciune prev de art. 215 alin.
1,2,3 c.p.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 a sustras si insusit sume foarte mari de
bani in complicitate cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... ( casier), ..., ..., .., vy vy een vrey arey euns
.. §i ..., In baza documentelor fictive introduse in contabilitatea pr1mar1e1 ﬁmd sustrase din
bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea
de complicitate la delapidare prev de art. 215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de naturd sa
ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, 1in sensul de a atesta nereal
achizifia unor bunuri si servicii in beneficiul primariei ..., in scopul introducerii acestora in
contabilitate si plata lor efectivd, constituie infractiunea de fals intelectual prev. de art.289
C.p.

Fapta inculpatei ... de a folosi, introduce in contabilitatea primdriei ... documente
financiar contabile fictive( inscrisuri sub semnétura privata si oficiale), de naturd sa ateste
fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in scopul producerii de consecinte
juridice, in sensul de a atesta nereal achizitia unor bunuri si servicii in beneficiul primdriei ...,
si introducerea acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea de uz de
fals prev. de art.291 C.p.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 a instigat pe inc. ..., ..., ...;eerye. S8
falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., In urma caror activitafi
frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani impreund si cu ajutorul celorlalti
inculpati, membrii ai grupului infractional organizat, din bugetul Primdriei ..., prin mijloace
frauduloase, respectiv Intocmirea si introducerea in contabilitatea primariei ... de facturi sio
chitante fictive,in baza carora a fost prejudiciatd primaria, prin introducerea la platéd constituie
infractiunea de instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privat prev de art. 25 rap la art. 290
cod penal.

Cu privire la faptele de mai sus savarsite de inc. ... s-a retinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

7. Fapta inculpatei ..., care calitate de contabil in cadrul Primaériei ... a aderat la grupul
infractional condus de inc. ..., primar al localitatii ... si inc. ... , constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... si insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreund cu inculpatii ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in cadrul
Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ...
...), ... —administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ...
.. s SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajatd la serviciul comercial in cadrul Primariei ...
(fiica inv ...), ...- administrator al SC ... SRL ..., ...- administrator al PF ... din ... (prieten cu
inculpatul ...), ...- administrator al SC ...SRL ..., precum si numitul ... — administrator la SC ...
SRL ... si SC ..SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte,
piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat ,
fapta prev. de art. 7 alin. 1 din Legea 39/ 2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie $i prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati a
sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de complicitate la ingelaciune cu
consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 alin. 1,2,35i 5 c.p.
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Fapta inculpatei . care 1n perioada 2005-2007 a sustras si insusit sume foarte mari
de bani impreund cu inc. ... ( primar), ... (Casier), ... ( CASIET), ..., ceey very very wer very e veny weuy srey o
si ..., in baza documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, ﬁ1nd sustrase d1n
bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infracfiunea
de delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 215 ind 1 al.1 si 2 c.p.

Fapta inculpatei ... de a instiga pe inc. ..., ..., de a intocmi documente financiar
contabile fictive, de naturd si ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in
sensul de a atesta nereal achizitia unor bunuri si servicii in beneficiul primaériei ..., in scopul
introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea de instigare la
fals intelectual prev. de art. 25 rap la art. 289 C.p.

Fapta inculpatei ... de a Intocmi documente financiar contabile fictive, de natura sa
ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, In sensul de a atesta nereal
achizitia unor bunuri si servicii In beneficiul primaériei ..., in scopul introducerii acestora in
contabilitate i plata lor efectiva, constituie infractiunea de fals intelectual prev. de art.289
C.p.

Fapta inculpatei ... care impreuna cu inc. ... §i ..., in perioada 2005-2007 a instigat pe
inc. ..., ..., «sy .oy ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in
cadrul Primiriei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., in urma
caror activitafi frauduloase, sustras si insusit sume foarte mari de bani impreuna si cu ajutorul
celorlalti inculpati, membrii ai grupului infractional organizat, din bugetul Primariei ..., prin
mijloace frauduloase, respectiv intocmirea si introducerea in contabilitatea primaériei ... de
facturi sio chitante fictive,in baza cérora a fost prejudiciatd primaria, prin introducerea la plata
constituie infractiunea de instigare la fals in inscrisuri sub semnatura privat prev. de art. 25
rap la art. 290 cod penal.

Fapta inculpatei ... care 1in perioada 2005-2007 si-a exercitat cu rea credintd
atributiunile de serviciu, in sensul aprobarii, avizirii unor pldti pentru bunuri, servicii sau
marfuri ce erau simulat efectuate, livrate in favoarea presupusului beneficiar, adicd Primaria
..., iar prin aceste activitdti exercitate cu rea credintd, in dispretul legii, au fost create
consecinte deosebit de grave asupra bugetului partii vatimate pentru care lucrau inc. . §i
inc. ...- consilier superior in cadrul compartlmentulm contabilitate din cadrul Pr1mar1e1
(care aveau in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani insugite de
inculpati), ... - casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul
Primariei ... sa falsifice documente financiar contabile, facturi fictive etc., in urma céaror
activitati frauduloase, sustras si insugit sume foarte mari de bani, crednd un prejudiciu de 5, 6
milioane lei, impreuna si cu ajutorul celorlalfi inculpati, membrii ai grupului infractional
organizat, din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase constituie infractiunea de abuz
in serviciu cu consecinte deosebit de grave prev de art. 248/1 c.p. rap la art. 248 c.p.

Fapta inculpatei ... de a folosi, introduce in contabilitatea primaériei ... documente
financiar contabile fictive ( inscrisuri sub semnatura privata si oficiale), de natura si ateste
fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in scopul producerii de consecinte
juridice, in sensul de a atesta nereal achizifia unor bunuri si servicii in beneficiul primariei ...,
si introducerea acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea de uz de
fals prev. de art.291 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus sdvarsite de inculpata ... s-a retinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

8. Fapta inculpatei ..., care calitate de administrator la SC ... SRL ... a aderat la grupul
infractional condus de inc. ... , primar al localitafii ... §i inc. ... , constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului pértii civile, Primaria ... si Insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreund cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
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prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), -sef serviciu SPCLEP in
cadrul Primériei ..., ... ... - cadru militar (sotul inv ), ... —administrator la SC

SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...-
angajata la serviciul comercial in cadrul Primaériei ... (fiica inv ...), ...- administrator al AF ...
...y ...- administrator al SC ...SRL ..., precum s§i numitul ... — administrator la SC ... SRL ... si
SC ...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale,
ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev.
de art. 7 alin. 1 din Legea 39 /2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ...care in perioada 2005-2007 in complicitate cu ceilalti inculpati a
sustras si insugit sume foarte mari de bani din bugetul Primaériei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de inselaciune prev de art.215 alin.
1,2,3 c.p.

Fapta inculpatei ...care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi), functionarilor din cadrul primériei ... ( membrii ai grupului
infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de bani
impreuni cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... (contabil), ..., ..., ... ( casier) in baza documentelor
fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase din bugetul Primadriei ..., prin
mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de natura sa
ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, 1in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri si efectuarea unor servicii fictive in presupusul beneficiu al primariei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infracfiunea
de fals in Inscrisuri sub semnétura privata prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus savarsite de inculpata ...s-a refinut aplicarea
dispozitiilor art. 33 lit. a cod penal si 41 alin. 2 cod penal.

9. Fapta inculpatei , care calitate de referent in cadrul Primariei ... a aderat la
grupul infractional condus de inc. ..., primar al localitatii ... si inc. ..., constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... si Tnsusirii
unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ..., - cadru militar (sotul inv

), ... —administrator la SC si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC

si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajata la serviciul comercial in cadrul Primdériei ...
(fiica inv ...), ...- administrator al AF ...- administrator al SC ...SRL ..., precum si
numitul ... — administrator la SC ... SRL ... si SC ..SRL ... structurat pe paliere si segmente
infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea
de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din legea 39/ 2003.

Din verificari a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 let RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie i prin conturile bancare.

Fapta inculpatei care in perioada 2005-2007 impreund cu ceilalti inculpati a
sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de inseldciune cu consecinte
deosebit de grave prev de art.215 alin. 1,2,3 5i 5 c.p.

Fapta inculpatei care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi) , functionarilor din cadrul primariei ... (membrii ai grupului
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infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de bani
impreund cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... ( contabil), ..., ..., ... ( casier) in baza
documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase din bugetul Primariei
..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatei ... ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de natura sa
ateste fapte sau imprejurari necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri i efectuarea unor servicii fictive in presupusul beneficiu al primariei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnatura privata prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus savérsite de inc. ... ... s-a retinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.
10. Fapta inculpatului ... ... , care calitate de cadru militar (sotul inc. ... ...), a aderat la

grupul infractional condus de inc. ... , primar al localitatii ... §i inc. ..., constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului pértii civile, Primaria ... si insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreund cu inculpatii ... i ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ..., ... ... , ... —administrator la SC
...... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc.
...), ... angajata la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (fiica inv ...), ...- administrator al
AF ... ... , ...- administrator al SC ...SRL ..., precum §i numitul ... — administrator la SC ... SRL
... 51 SC ...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale,
ierarhic in cadrul grupului constituie infracfiunea de grup infractional organizat, fapta prev. de
art. 7 alin. 1 din Legea 39 / 2003.

Din verificéri a rezultat faptul ca in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au Insusit sumele de bani decontate prin casierie $i prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... ... care 1n perioada 2005-2007 impreund cu ceilalti inculpati a
sustras si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primériei ..., prin mijloace frauduloase,
ca urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de ingeldciune cu consecinte
deosebit de grave prev de art.215 alin. 1,2,3 i 5 c.p.

Fapta inculpatului ... ... care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive (facturi), functionarilor din cadrul primériei ... (membrii ai
grupului infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de
bani impreuna cu inc. ... (primar), ... (casier), ... ( contabil), ..., ..., ... ( casier) in
baza documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase din bugetul
Primériei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de
complicitate la delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1
c.p.

Fapta inculpatului ... ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de natura
sd ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri si efectuarea unor servicii fictive In presupusul beneficiu al primariei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectivd, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnétura privata prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus savérsite de inc. ... ... s-a retinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a cod penal si 41 alin. 2 cod penal.

11. Fapta inculpatului ..., care calitate de administrator la SC ...... , a aderat la grupul
infractional condus de inc. ..., primar al localitdtii ... §i inc. ..., constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului périi civile, Primaria ... si insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in cadrul
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compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ..., ... ..., ... ..., ... —administrator la

si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ... - administrator la SC si SC ... SRL ... (fiica
inc. ...), ..- angajatd la serviciul comercial in cadrul Primariei ... (fiica inv ..), ... -
administrator al AF , precum si numitul ... — administrator la SC ... SRL ... 51 SC ...SRL ...
structurat pe paliere si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul
grupului constituie infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din
legea 39 /2003.

Din verificdri a rezultat faptul cd in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie si prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi), functionarilor din cadrul primariei ... (membrii ai grupului
infractional ) contribuind astfel la sustragerea i insusirea de sume foarte mari de bani
impreuna cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... (contabil), ..., ..., ... ( casier) in baza
documentelor fictive introduse in contabilitatea primadriei, fiind sustrase din bugetul Primariei
..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatului ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de natura sa
ateste fapte sau imprejurari necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri si efectuarea unor servicii fictive in presupusul beneficiu al primariei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate §i plata lor efectiva, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnatura privata prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus savarsite de inc. ... s-a refinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

12. Fapta inculpatului ..., care calitate de administrator la SC ... SRL ...,a aderat la
grupul infractional condus de inc. ..., primar al localitatii ... §i inc. ... , constituind un grup
infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... si insusirii
unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... i ...- consilier superior in cadrul
compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau in administrare conturile
prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati),..., vy e "
administrator la SC si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajata la serviciul comercial in
cadrul Primariei ... (fiica inv ...), ...- administrator al AF , precum si numitul ... —
administrator la SC ... SRL ... si SC ...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu
roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup
infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din Legea 39 / 2003.

Din verificari a rezultat faptul cad in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie §i prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi) , functionarilor din cadrul primariei ... ( membrii ai grupului
infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insugirea de sume foarte mari de bani
impreuna cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... (contabil), ..., ..., ... ( casier) in baza
documentelor fictive introduse in contabilitatea primadriei, fiind sustrase din bugetul Primariei
..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatului ... de a folosi documente financiar contabile fictive (inscrisuri sub
semnaturd privatd si oficiale), de naturd s ateste fapte sau imprejurdri necorespunzéitoare
adevarului, in scopul producerii de consecinte juridice, in sensul de a atesta nereal achizitia

38




unor bunuri si servicii in beneficiul primdriei ..., si introducerea acestora in contabilitate si
plata lor efectivé, constituie infractiunea de uz de fals prev. de art.291 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus s@vérsite de inc. ... s-a refinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a cod penal si 41 alin. 2 cod penal.

13. Fapta inculpatei ..., care calitate de asociat si coadministrator la SC ... SRL ..., a
aderat la grupul infractional condus de inc. ..., primar al localitatii ... i inc. ..., constituind un
grup infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului pargii civile, Priméaria ... si
insusirii unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in
cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primdriei ... (care aveau in administrare

conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ..., ... vey cor very very weum
administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajatd la serviciul comercial in
cadrul Primadriei ... (fiica inv ...), ...- administrator al AF ... ... , precum si numitul ... —

administrator la SC ... SRL ... s1 SC ...SRL ... structurat pe paliere si segmente infractionale cu
roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie infractiunea de grup
infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din legea 39/2003.

Din verificari a rezultat faptul cd in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie i prin conturile bancare.

Fapta inculpatei ... care in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar

contabile fictive (facturi), functionarilor din cadrul primariei ... (membrii ai
grupului infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de
bani impreuna cu inc. ... (primar), ... (casier), ... ( contabil), ..., ..., ... ( casier) in

baza documentelor fictive introduse in contabilitatea primariei, fiind sustrase din bugetul
Primériei ..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de
complicitate la delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1
c.p.

Fapta inculpatei ... de a folosi documente financiar contabile fictive,( inscrisuri sub
semndturd privatd si oficiale), de naturd sa ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare
adevarului, in scopul producerii de consecinte juridice, in sensul de a atesta nereal achizitia
unor bunuri si servicii in beneficiul primariei ..., si introducerea acestora in contabilitate si
plata lor efectiva, constituie infractiunea de uz de fals prev. de art.291 C.p.

Fapta inculpatei ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de natura sa
ateste fapte sau imprejurari necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri §i efectuarea unor servicii fictive in presupusul beneficiu al primaériei
..., in scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnatura privata prev. de art.290 C.p.

Cu privire la faptele de mai sus sédvarsite de inc. ... s-a retinut aplicarea dispozitiilor
art. 33 lit. a Cod penal si 41 alin. 2 Cod penal.

14. Fapta inculpatului ... care calitate de administrator la SC ... SRL ... si SC ...SRL ...
a aderat la grupul infractional condus de inc. ... , primar al localitatii ... §i inc. ... , constituind
un grup infractional organizat in scopul prejudicierii bugetului partii civile, Primaria ... §i
insugirii unor sume foarte mari de bani, impreuna cu inculpatii ... §i ...- consilier superior in
cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primaériei ... (care aveau in administrare

conturile prin care s-au derulat sumele de bani insugite de inculpati), ..., ... .oy vev veey ey ey wom
administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (fiica inc. ...), ...- angajata la serviciul comercial in
cadrul Primariei ... (fiica inv ...), ...- administrator al AF ... ... , precum §i structurat pe paliere

si segmente infractionale cu roluri distincte, piramidale, ierarhic in cadrul grupului constituie
infractiunea de grup infractional organizat , fapta prev. de art. 7 alin. 1 din Legea 39 / 2003.
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Din verificari a rezultat faptul cid in perioada 2005 - 2012, inculpatii au introdus in
contabilitatea primariei facturi si chitante false in valoare de peste 5.600.000 lei RON ( 56
miliarde rol ) si si-au insusit sumele de bani decontate prin casierie §i prin conturile bancare.

Fapta inculpatului ... care 1in perioada 2005-2007 a furnizat documente financiar
contabile fictive( facturi) , functionarilor din cadrul primariei ... ( membrii ai grupului
infractional ) contribuind astfel la sustragerea si insusirea de sume foarte mari de bani
impreund cu inc. ... ( primar), ... ( casier), ... (contabil), ..., ..., ... ( casier) in baza
documentelor fictive introduse in contabilitatea primadriei, fiind sustrase din bugetul Primariei
..., prin mijloace frauduloase, suma de 5.600.000 lei constituie infractiunea de complicitate la
delapidare cu consecinte deosebit de grave prev de art. 26 rap la art.215 ind 1 c.p.

Fapta inculpatului ... care in perioada 2005-2007 impreuna cu ceilalti inculpati a sustras
si insusit sume foarte mari de bani din bugetul Primariei ..., prin mijloace frauduloase, ca
urmare a unor documente fictive constituie infractiunea de ingelaciune cu consecinte deosebit
de grave prev de art.215 alin. 1,2,3 5i 5 c.p.

Fapta inculpatului ... de a intocmi documente financiar contabile fictive, de naturd sa
ateste fapte sau imprejurdri necorespunzitoare adevarului, in sensul de a atesta nereal
furnizarea unor bunuri si efectuarea unor servicii fictive in presupusul beneficiu al primariei

., In scopul introducerii acestora in contabilitate si plata lor efectiva, constituie infractiunea
de fals in inscrisuri sub semnaturd privata prev. de art.290 C.p.

Analizdnd materialul probator administrat in cursul urmdririi penale si al cercetdrii
Jjudecdtoregti, Tribunalul Olt a retinut urmdtoarele:

In perioada 2005-2012 ca urmare a indeplinirii in mod defectuos, cu buna stiinta, a
atributiilor de serviciu de catre functionarii publici din cadrul Primériei Mun. ..., cu
complicitatea altor persoane din afara institutiei (in principal administratori de societati
comerciale), a fost fraudat bugetul UAT Primariei mun. ..., functionarii publici ob{inand
pentru sine sau pentru complici ( administratori de societdfi comerciale) un avantaj
patrimonial reprezentat de sumele de bani decontate in mod nelegal de cétre Priméaria Mun. ..
catre aceste societdti comerciale, in baza unor documente contabile fictive, cu sume mai mari
decét cele ce ar fi trebuit in mod corect sa fie achitate pentru serviciile sau lucrarile prestate,
ori prin introducerea la platd in mai multe randuri a unor documente justificative ce erau
emise credndu-se aparenta realitdtii relatiilor comerciale dintre Primdria Mun. ... si
respectivele societdti comerciale.

Astfel, activitatea infractionald a constat in indeplinirea in mod defectuos, cu buna
stiinta a atributiilor de serviciu de catre inculpatul ... in calitate de primar al Mun. ... jud. Olt si
inculpata ... in calitate de director economic in cadrul aceleiasi institutii, persoane cu drept de
semndturd, care in mod nelegal au dispus efectuarea unor plati, semnand ordine de plata, desi
lucrdrile sau serviciile decontate nu au fost efectuate in realitate, fiind efectuate astfel
cheltuieli in mod nejustificat de catre partea civila, cauzdndu-se astfel o paguba si totodata un
folos patrimonial necuvenit persoanelor raspunzitoare de indeplinirea in mod defectuos a
atributiilor de serviciu, precum si a complicilor acestora, administratorii societétilor
comerciale de la care proveneau documentele justificative aferente unor relatii comerciale
fictive.

Activitatea infractionald a inculpatului ... i a inculpatei ... a fost posibila ca urmare a
indeplinirii in mod necorespunzitor a atributiilor de serviciu de catre alte persoane cu atributii
de control sau executie din cadrul Primariei Mun. ... respectiv, ... §i ...- consilier superior in
cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primériei ... (care aveau in administrare
conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... - casier principal in
cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... —administrator la SC
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...... si SC ... SRL ... (ginerele inculpatei ...), ... - administrator la SC ... ... si SC ... SRL ...
(fiica inc. ...).

Indeplinirea cu buna stiintd, in mod fraudulos, a atributiilor de serviciu, de catre
functionarii publici din cadrul Primériei mun. ... a fost posibild ca urmare a contributiei
inculpatilor ..., administrator al PF ... ... , ..., administrator la SC ...SRL ... si a martorului ...,
administrator la SC ... SRL SI ... SRL, persoane care cu intentie au inlesnit si ajutat la
indeplinirea in mod defectuos a atributiilor de serviciu de cétre functionarii primariei Mun. ...
prin aceea cd au pus la dispozifia acestora documente justificative necesare decontérii unor
sume de bani din bugetul partii civile, documente justificative emise sub aparenta derularii
unor relatii comerciale care in realitate nu au avut loc sau au fost derulate de cétre societitile
comerciale administrate de cétre persoanele mentionate anterior in alte circumstante decét
cele ce au rezultat din documentele justificative introduse la platd, respectiv pentru produse si
servicii de o valoare mai mica.

Un alt mod de operare in urma cdruia au fost decontate in mod nelegal sume de bani
din bugetul partii civile producandu-se astfel o paguba acesteia si un beneficiu patrimonial
necuvenit inculpatilor angajati ai partii civile a fost acela de a introduce la decontare
documente justificative in cuprinsul cédrora erau consemnate achizitii de produse sau servicii
fictive de la diverse societati comerciale cum ar fi SC ...SRL, AF ..., SC ...SRL, SC ... SNC,
SC ... SRL, SC..SRL, SC ...SRL, SC ... SRL.

Din probatoriul administrat in cauza, atat in cursul urmdririi penale, cét si in cursul
cercetdrii judecatoresti, referitor la decontarea unor sume de bani din patrimoniul partii civile
in favoarea societatilor comerciale beneficiare, detaliat pentru fiecare agent economic in parte,
situatia refinutd de catre Tribunal este urmatoarea:

1. SC ...SRL ... —administrata de inculpatul

In perioada 2005-2012 inculpatul ... in calitate de administrator la SC ..SRL ...,
judetul Olt a emis si incasat de la Primadria ... ,prin contul bancar si casierie, facturi in
valoare de 1.748.286 lei, sustindnd ca a efectuat o parte din prestérile de servicii iar pentru
o altd mare parte a emis facturi fictive.

In anul 2005 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 4 facturi in valoare totala de
71.040 lei, valoare ce s-a decontat prin banca cu ordine de plata semnate de inculpatii ... i ....

In anul 2006 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 24 facturi in valoare totala de
461.500 lei, valoare ce s-a decontat prin bancé cu ordine de platd semnate de inculpatii ... §i
..., majoritatea reprezentand prestari servicii fictive efectuate in presupusul beneficiu al
primariei ....

In anul 2007 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 9 facturi in valoare totala de
299.845 lei, valoare ce s-a decontat prin bancé cu ordine de platd semnate de inculpatii ... si
..., majoritatea reprezentdnd prestari servicii fictive “efectuate” in beneficiul primariei ....

fn anul 2008 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 3 facturi in valoare totala de
128.651 lei, valoare ce s-a decontat prin banca cu ordine de platd semnate de inculpatii ... si
..., majoritatea reprezentdnd prestari servicii fictive “efectuate” in beneficiul primariei ....

fn anul 2009 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 2 facturi in valoare totala de
95.650 lei, valoare ce s-a decontat prin banca cu ordine de plata semnate de inculpatii ... §i ...,
majoritatea reprezentand prestari servicii fictive “efectuate” in beneficiul primdriei ....

in anul 2010 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... o factura in valoare totala de
48.400 lei, valoare ce s-a decontat prin banca cu ordine de platd semnate de ... si ...,
reprezentand prestari servicii fictive “efectuate” in beneficiul primariei ....

in anul 2012 inculpatul ... a emis din partea SC ...SRL ... 7 facturi in valoare totala de
227.200 lei , valoare ce s-a decontat prin bancé cu ordine de platd semnate de inculpatii ... si
..., majoritatea reprezentdnd prestari servicii fictive “efectuate” in beneficiul primaériei ....

41



In aceeasi perioada 2005-2012 inculpatul ... a mai emis si alte 84 facturi in valoare de
5.000 lei fiecare, facturi ce s-au decontat prin casieria institutiei de cétre casiera inculpata ....

in perioada 2008-2011 in aceleasi conditii inculpatul ... a emis un numar de 84 facturi
si 84 chitante prin care a incasat de la Primaria ..., in numerar prin casierie, suma de 416.000
lei si a declarat ca la aceste facturi incasa de fiecare data suma de 5.000 lei din care isi oprea
suma de 1.000 lei iar diferenta de 4.000 lei o preda inculpatei ... sau inculpatului ... In functie
de cine era la serviciu atunci cand venea sé ridice sumele de bani de la casieria primariei .

In ceea ce priveste cele 84 de facturi si chitante in suma de cdte 5000 lei incasate in
numerar prin casierie, suma totala de 416.000 a fost decontata in perioada 2008-2011 astfel:

- anul 2008 a fost decontata prin casierie in numerar suma de 46.000 lei

- anul 2009 a fost decontata prin casierie in numerar suma de 115.000 lei
- anul 2010 a fost decontata prin casierie in numerar suma de 130.000 lei
- anul 2011 a fost decontata prin casierie in numerar suma de 125.000 lei.

Un numar de 8 facturi, respectiv :

- factura ..., nedatatd,in valoare de 19.000 lei si achitatd cu OP nr. .. din 16.11.2005;

- factura ... din 13.03.2006 in valoare de 10.000 lei si achitatd cu OP nr. .. din

13.03.2006 ;

- factura ... din 07.04.2006 in valoare de 20.000 lei si achitatd cu OP nr. .. din

07.04.2006 ;

- factura ... ,nedatata , in valoare de 10.000 lei si achitatd cu OP nr. .... din 03.05.2006 ;

- factura .. ,nedatata , in valoare de 12.000 lei si achitata cu OP nr. .. din 21.06.2006 ;

- factura .. din 15.09.2006 , in valoare de 12.900 lei si achitatd cu OP nr. .. din

18.09.2006 ;

- factura .. din 03.10.2006 , in valoare de 25.000 lei si achitatd cu OP nr. .. din

04.10.2006 ;

- factura .. din 14.11.2006 , in valoare de 12.000 lei si achitatd cu OP nr. .. din

15.11.2006 au fost identificate de cétre organele de urmarire penald intr-un dosar

intitulat ,, DIVERSE ,, ce avea si numele de ... inscris pe coperta iar cele 8 ordine de

plata prin care au fost achitate aceste facturi erau atasate facturilor §i nu au fost
niciodatd indosariate ( planse foto nr. 650 din 20.06.2013, dosar filele nr.), ceea ce
denota ca inca de la inceput a existat intentia de frauda, respectiv plata contravalorii

dar neinregistrarea in actele contabile a documentelor de plata .

In anul 2012, factura nr. .. datatd incomplet 2011, in valoare de 30.000 lei, a fost
achitata de inculpatii ... i ... de 2 ori, prima data cu OP nr. .. din 29.03.2012 in valoare de
30.000 lei si a doua oara cu OP nr. .. din 26.04.2012 in valoare de 30.000 lei.

In acelasi dosar ,, DIVERSE”, identificat de cétre organele de urmaérire penala, la
data de 27.08.2012 in arhiva primariei in prezenta directorului economic, inculpata ... si a
angajatei pe probleme de arhivare ..., au mai fost gasite si alte documente in original printre
care facturi ce aveau ca beneficiar pe SC .. SRL ..., receptii ale acestora, facturi emise de SC
... SRL, cu mentiunea cd aceste 2 societdti au fost administrate de cétre inculpatii ... $i ...,
ginerele si respectiv fiica inculpatei ... dar si alte facturi §i ordine de plata ale PF ... .

In cursul urméririi penale a fost efectuatd o expertizd contabild judiciara
concluzionandu-se de catre expertul desemnat in cauza ca facturile emise de cétre Priméria
Mun. ... si incasate de catre SC ...SRL in perioada 27.01.2005-30.05.2012 sunt in sumé de
1.748.286 lei din care 1.332.286 lei platiti cu ordine de platd din conturile descrise la
Trezoreria ... si suma de 416.000 platifi in numerar conform chitantelor depuse la dosar.

De asemenea, prin acelasi raport de expertiza s-a concluzionat ca in baza atributiilor
de serviciu conturile bancare din care au fost achitate valorile prin virament bancar, au fost
administrate contabil de catre inculpata ..., pdnd in data de 30.10.2010 (data pensiondrii),
inculpata ..., perioada 2005-2012, si inculpata ... noiembrie 2010-2011.
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Totodata, expertul a retinut cd mai multe note contabile erau nesemnate de citre
persoana care le-a intocmit, respectiv ....

Dreptul de a dispune plétile din conturile bancare si din casierie 1-a avut inculpatul ...,
in calitate de ordonator principal de credite, ordinele de platé fiind semnate de catre acesta si
de catre inculpata ..., ce indeplinea functia de director executiv.

Prin acelasi raport de expertiza s-a retinut ca din informatiile primite si din facturile
identificate, rezultd ca facturile in cauza nu au fost prezentate la viza de control financiar
preventiv, imputernicit pentru viza fiind directorul executiv ....

Plata facturilor ar fi trebuit efectuatd numai dupa ce acestea erau vizate pentru
controlul financiar preventiv, iar daca ar fi fost refuzate la viza, primarul localitatii in calitatea
sa de ordonator de credite putea totusi sa dispuna efectuarea platii.

In cursul cercetarii judecatoresti in primul ciclu procesual, la solicitarea inculpatilor,
instanta a Incuviintat efectuarea unor expertize tehnice i contabile pentru a se stabili valoarea
prejudiciului cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionald a inculpatilor cu
privire la relatia comerciala cu SC ...SRL ....

Astfel, intr-o prima etapa prin raportul de expertiza contabila s-a retinut ca prejudiciul
cauzat partii civile ca urmare a decontdrii unor sume de bani in perioada 2005-2012 din
conturile partii civile, atdt in numerar prin casierie, cét si plati facute prin banci in contul SC
...SRL ..., a fost in suma de 1.748.286 lei.

S-a constatat, asadar, ci in ceea ce priveste sumele de bani ce au fost decontate de
citre Primédria Mun. ... citre SC ...SRL, atat expertiza efectuatd in cursul urmaéririi penale cét
si cea efectuatd in cursul cercetarii judecdtoresti, au stabilit acelasi cuantum al sumei
decontate, astfel ca din aceastd perspectiva nefiind constatate diferente intre sumele de bani
calculate de catre experti, in cauzd nu s-ar fi impus efectuarea unei alte expertize contabile,
asa cum au solicitat inculpatii ca §i proba in aparare.

In aceste condifii s-a refinut ca §i prejudiciu suma sus mentionatd reprezentind
intreaga suma de bani ce a fost achitata in baza unor documente justificative catre SC ...SRL,
fara a fi identificate sau cuantificate prestirile de servicii efectiv realizate de citre aceastd
societate comerciald, refindndu-se astfel ca toate facturile fiscale introduse la platd erau
fictive.

Aceastd situatie insd nu era cea reald intrucét prin raportul de expertiza tehnica in
cursul cercetdrii judecétoresti s-a stabilit cda SC ...SRL ... prestase servicii si valorificase
bunuri catre Primaria mun. ... in suma de 832.545 lei.

In raport de aceste concluzii ale raportului de expertiza tehnica instanta a apreciat ca
intemeiate obiectiunile la raportul de expertizd contabild intocmit initial in cauzi iar in
raspunsul la obiectiuni s-a concluzionat cd prejudiciul cauzat bugetului partii civile a fost in
suma de 915.741 lei, aceastd sumé reprezentand diferenta dintre suma de 1.748.286 lei ce a
fost incasata in perioada 2005-2012 de cétre SC ...SRL ... si suma de 832.545 lei reprezentand
contravaloarea bunurilor vandute, respectiv a serviciilor prestate de citre aceastd societate
comerciald catre partea civila.

In concluzie, Tribunalul a constatat cd prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionald descrisa anterior de céatre functionarii din cadrul primériei cu sprijinul
inculpatului ... administratorul SC ...SRL este in suméa de 915.741 lei.

In ceea ce priveste rdspunderea pentru crearea acestui prejudiciu, tribunalul a apreciat
ca aceasta trebuie sa fie retinutd in solidar in sarcina persoanelor raspunzitoare de producerea
acesteia, respectiv inculpatii ... §i ..., ca §i persoane din cadrul Primariei Mun. ... care au
aprobat plata unor documente justificative fictive, prin indeplinirea cu buni stiin{d in mod
fraudulos a atributiilor de serviciu, in sensul cd aveau cunostinta despre faptul ci nu toate
bunurile si serviciile pentru care aprobasera efectuarea platii fusesera efectuate.
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Astfel, inculpatii ... §i ... au dispus efectuarea acestor plati semnand ordinele de platad
sau dispunand plata in numerar a celor 84 de facturi cu valoare de cate 5000 lei fiecare, desi
aveau cunostintd ca nu fuseserd livrate bunuri sau prestate servicii aferente acestor facturi
fiscale, exercitindu-si astfel cu rea credinta atributiile de serviciu, in vederea obtinerii unui
avantaj patrimonial.

Intrucét in cauzi nu a rezultat cu exactitate care a fost suma de bani incasatd de catre
fiecare inculpat in parte, Tribunalul a retinut rdspunderea in solidar a celor 3 inculpati cu
privire la prejudiciul cauzat partii civile in cuantum de 915.741 lei, acesta fiind prejudiciul
cert cauzat partii civile prin activitatea infractionala a celor 3 inculpati, constand in decontarea
unor sume de bani conform celor mentionate anterior catre SC ...SRL, desi aveau cunostinta
de faptul ca nu fusesera predate bunurile i prestate serviciile aferente tuturor facturilor fiscale
decontate.

Tribunalul a constatat, incilcarea cu buna stiintd a atributiilor de serviciu de cétre
inculpatii ... i ... prin dispunerea decontarii unor sume de bani nejustificate citre SC ...SRL
..., a fost posibild ca urmare a complicitatii inculpatului ... administrator al SC ...... , acesta
fiind persoana care desi cunostea ca nu livrase bunuri §i nu prestase servicii citre Primdria
mun. ... a acceptat sa emitd documente justificative fictive si sa Incaseze nejustificat suma de
915.741 lei in perioada 2005-2012, pe ldnga suma de 832.545 lei incasatd in mod legal in
baza unor documente justificative pentru valorificarea unor bunuri sau prestarea unor servicii
catre partea civila.

Ca si mod de operare tribunalul a retinut ci la solicitarea inculpatei ..., inculpatul ...
emitea facturi si chitante fictive ( in cuprinsul cdrora erau consemnate in mod nereal vanzarea
unor produse sau prestarea unor servicii cdtre partea civild) decontarea acestora fiind posibila
ca urmare a incalcdrii cu bund stiinta a atributiilor de serviciu de catre inculpatii ... $i ...,
persoane care aveau dreptul in cadrul Primériei Mun. ... sd dispuna efectuarea platilor.

Sumele astfel obtinute in mod fraudulos erau ridicate de cétre inculpatul ... si restituite
inculpatei ... sau inculpatului ..., ... retindnd o parte din sumele incasate in mod fraudulos
pentru plata TVA si a impozitului pe profit aferente acestor tranzactii fictive.

Pentru a crea aparenta realitatii acestor relatii comerciale inculpatul ... inregistra in
evidenta contabila a societdtii sale respectivele documente justificative, desi avea cunostinta
cd nu fusesera valorificate bunuri sau prestate servicii aferente acestor facturi fictive.

Pe langa facturile fiscale si chitantele retinute ca fiind fictive (fiind emise fara sa fi
existat relatii comerciale intre partea civila si SC ...SRL) asa cum a rezultat din materialul
probator administrat in cauzi, au fost situatii cdnd in perioada 2005-2012 SC ...SRL ... a
vandut bunuri sau prestat servicii cétre partea civila, cuantumul acestora fiind de 832.545 lei,
asa cum rezultd din concluziile raportului de expertiza tehnicd intocmit in cauzd in cursul
cercetarii judecatoresti.

In acord cu expertul contabil desemnat in cauzd Tribunalul a retinut ca neintemeiate
obiectiunile formulate de catre inculpata ... referitoare la ordinele de plata nr.../10.03.2009 in
suma de 47.300 lei, OP nr.../17.07.2006 in suma de 25.000 lei, OP nr.../09.05.2007 in suma de
29.000 lei ce nu au fost semnate de catre aceasta, neputdndu-se stabili cu certitudine daca
aceste ordine de plata sunt aferente platilor realizate in mod corect catre SC ...SRL in cuantum
de 832.545 lei, valoarea prejudiciului cauzat partii civile prin dispunerea platii ca urmare a
emiterii unor documente justificative fictive in suma de 915.741 lei fiind mult mai mare decat
valoarea sumelor total platite de citre Primaria mun. ... citre SC ...SRL ...,respectiv suma de
1.748.286 lei.

Cu ocazia audierii, pe parcursul procesului penal, inculpatul ..., a avut o atitudine
constantd atdt in cursul cercetdrii penala cat si a cercetdrii judecatoresti, declardnd cad a
infiintat SC ...SRL ... din anul 1996, acesta avand ca principal obiect de activitate lucrari de
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ignifugare. Inca de la infiintare 1-a cunoscut pe primarul ... si a efectuat lucrari de ignifugare
la Primaria ... dar i la institutii din subordinea acestei institutii .

Cu ocazia decontarii sumelor a cunoscut-o pe inculpata ... care indeplinea functia
de director economic in cadrul Primériei Municipiului ... iar aceasta i-a comunicat ca urmeaza
s efectueze mai multe lucrari la Liceul Agricol ... ( Colegiul Agricol .... ) unde va lua
legatura cu directorul ...

Dupé inceperea lucrérilor au inceput decontérile iar inculpata ... il punea si vina cu
ordinele de platé sa le vizeze si ea sau primarul, respectiv inculpatul ..., desi nu aveau acest
drept, liceul avand ordonatori de credite proprii. Cu ocazia vizarii ordinelor de plata emise
de Colegiul Agricol ...., inculpata ... i-a propus inculpatului ... sd-i emitd pentru Primiria ...
unele facturi fictive iar sumele de bani incasate prin banca si le restituie in numerar acesteia
sau primarului respectiv, inculpatului ... .

La inceput, din sumele incasate pe facturile emise in favoarea Primériei Municipiului
..., inculpatul ... isi oprea sumele reprezentand TV A aferent facturilor emise dar gi impozitul
pe profit si restul de sume le returna, conform intelegerii infractionale, inculpatei ... sau in
lipsa acesteia inculpatului ....

Totodatd, inculpatul ... a recunoscut emiterea facturilor fictive dar a declarat ca a fost
fortat sd emitd aceste facturi deoarece daca nu emitea si nu remitea sumele de bani nu mai
avea posibilitatea de a incasa lucrarile efectuate la Colegiul Agricol ....

Din declaratia aceluiasi inculpat rezultd ca la inceputul anului 2012 a fost chemat de
inculpata ... in biroul acesteia §i i-a spus ca trebuie ,,sa strdngd ceva bani pentru campania
electorald a inculpatului ...” si in acest sens o séd-i vireze mai multe sume de bani pe care si le
restituie integral céatre aceasta i inculpatul ....

In aceste conditii, pentru realizarea scopului infractional comun de insusire a unor
mari sume de bani , prin prejudicierea bugetului Primériei ..., inculpatul ... a emis 5 facturi
intr-un singur exemplar in valoare totala de 227.200 lei si nu le-a mai inregistrat in actele
contabile, a transferat sumele de bani primite la Trezoreria ... in contul bancar de la ...., le-a
ridicat in numerar si le-a predat celor doi inculpati, ... §i ..., acestia promitidndu-i cid dupa
alegeri 1i vor Incredinta lucrari si 1si va recupera banii.

Pentru cele 5 facturi emise in anul 2012 a primit suma de 227.200 lei prin 7 ordine de
platd din care 2 din acestea au achitat de 2 ori aceeasi factura fictiva cu nr. 840 din 2011 si
pentru ultima plata in valoare de 47.200 lei nici nu a fost emisa vreo factura .

PF ... — administratd de inculpatul ...

In ceea ce priveste activitatea infractionala a inculpatilor ..., ..., ..., ... si ... ( pentru
decontdrile in numerar) constdnd in exercitarea in mod necorespunzitor a atributiilor de
serviciu, cu bund stiintd, urmdirindu-se obtinerea unui avantaj patrimonial, tribunalul a
constatat cd aceasta a fost posibild cu complicitatea inculpatului ..., administrator al PF ...,
modul de operare fiind similar celui derulat in relatia comerciala cu SC ...SRL ....

Astfel, asa cum au refinut organele de urmdirire penald, in perioada 2003-2012
inculpatul ... in calitate de administrator la PF ... a emis §i incasat de la Primaria ... ,prin
contul bancar si casierie , facturi fictive in valoare de 1.696.780 lei, sustinand ca a livrat o
parte din aceste materiale la Primaéria ... si alte institutii subordonate acesteia dar ci nu a
efectuat nici un fel de alte prestari servicii .

in anul 2003 Primiria ... a achitat ,, geam tras prelucrat ,, in valoare de 80.787 lei (
807.870.000 lei vechi ) desi majoritatea institutiilor din subordine isi achitau singure aceste
materiale , exemplu fiind ordinele de plata emise de aceste institutii :

- Liceul Teoretic ...— 33.883.000 lei vechi cu OP nr. ... din 05.09.2003 si
20.267.000 lei vechi cu OP ... din 20.09.2003, ordinul fiind vizat de primarul ... ,

- Liceul .... - 27.057.800 lei cu OP .. din 25.09.2003 ordinul fiind vizat de primarul

45




- Centrul de plasament “ ....,, din... suma de 12.600.000 lei vechi cu OP nr. ... din
14.11.2003,

Pentru anul 2004 Primdria ... prin inculpatii decidenti cu atributii de administrare,
gestionare, platd, a achitat citre PF ... cantitatea de 3.446,78 mp de ,, geam tras prelucrat ,,
in valoare totala de 764.660.000 lei ( 76.466 lei noi ), valoare achitata cu OP semnate de cétre
primar, inculpatul ... si directorul economic ... . Facturile nu au completate datele privind
delegatul si persoana ce a primit aceste marfuri .

Cele 7 facturi emise in anul 2004 nu au fost indosariate in actele contabile ale anului
2004 deoarece nu prezintd urme de indosariere ( plange fote nr. 650 din 20.06.2013 , iar cele
7 ordine de plata prin care au fost achitate aceste facturi au fost smulse din dosarele in care
au fost arhivate si au fost gasite impreuna cu facturile mai sus mentionate 1intr-un dosar
separat ce avea inscris pe copertd ,, DIVERSE ,, si numele .... In acest dosar au fost
identificate mai multe facturi si documente de platd din diferiti ani ce nu au fost indosariate
in actele contabile ale primariei sau parte din ele au fost smulse si introduse in acest dosar
de catre contabild, inculpata ....

In acelasi dosar ,, DIVERSE ,, , identificat de catre organele de politie la data de
27.08.2012 in arhiva primdriei in prezenta directorului economic, inculpata ... si a angajatei
pe probleme de arhivare ..., au mai fost gasite si alte documente in original printre care
facturi ce aveau ca beneficiar pe SC ... SRL ..., receptii ale acestora , facturi emise de SC ...
SRL , cu mentiunea ca aceste 2 societdti au fost administrate de catre inculpatii ... §i ...,
ginerele si respectiv fiica inculpatei ... .

Tot in acest dosar au mai fost identificate documente emise si achitate de primarie
catre SC ...SRL ... iar administratorul acestei societdti recunoagte cd a inméanat mai multe
facturi in alb inculpatelor ..., ... §i ... .

Pentru anul 2005 au fost identificate in dosarul ,, DIVERSE ,, un numér de 7
ordine de platd 1in valoare totala de 84.790 lei si 5 facturi aferente unei parti din aceste
ordine de platd semnate de primarul ... si directorul economic ...

Facturile nu prezintd urme de indosariere, iar OP au fost smulse din dosarele
arhivate in anul 2005 .

Pentru anul 2006, PF ... prin inculpatul ... a emis in favoarea Primariei ... 12 facturi
in valoare totald de 168.640 lei din care una, respectiv cea cu numarul ..., a fost identificatd in
dosarul ,,DIVERSE".

In dosarele primariei ... au mai fost identificate 3 facturi si ordinele de plata aferente
iar restul de 8 facturi nu au fost gasite in dosarele cu acte contabile nu au fost identificate
nici ordinele de platd, acestea fiind solicitate i ridicate in copii xerox de la Trezoreria
Municipiului ..., nefiind identificate nici extrasele de cont in care au fost inserate aceste plai
si nici alte documente ce privire la platile efectuate.

In anul 2007 Primaria Municipiului ..., respectiv prin inculpatii mentionati mai sus, a
virat in conturile PF ... administratd de inculpatul ... suma de 421.500 lei prin emiterea unui
numir de 21 ordine de platd semnate de inculpatii : primarul ..., directorul economic ... si
contabila ... .

In actele contabile nu au fost identificate facturi, ordine dec plati, extrase de cont
privind plitile efectuate citre PF ... administrata de inculpatul ..., cu exceptia OP ... din
19.07.2007 in suma de 9.800 lei, dar nici acesta nu era indosariat la data emiterii. OP au fost
solicitate si ridicate in copii xerox de la Trezoreria Municipiului ... .

In anul 2008 Primaria ... a virat catre PF ... suma de 37.068 lei prin 2 ordine de plata
semnate de inculpatii : primarul ... si  directorul economic ..., ordinul de platd ... din
29.12.2008 si factura aferentd au fost identificate in actele contabile dar factura aferenta OP
nr. ... din 22.12.2008 in valoare de 28.000 lei nu a fost identificatd cu mentiune c& nici OP
nu a fost indosariat la data emiterii initial fiind ridicat de la Trezoreria ... .
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in anul 2009 Primaria ... a virat citre PF ... suma de 194.000 lei prin sapte ordine
de plata semnate de inculpatii : primarul ... si directorul economic .... In actele contabile
din anul 2009 nu au fost identificate facturile aferente acestor ordine de platd cu exceptia
facturii nr. ... din 11.08.2009 in valoare de 36.000 lei . Ordinul de platd cu nr. ... din
11.11.2009 nu a fost gasit in actele contabile fiind ridicat de la Trezoreria ... .

In anul 2010 Primaria ... a virat catre PF ... suna de 87.000 lei prin sase ordine
de platd semnate de inculpatii : primarul ... si directorul economic ... dar din cele 6 ordine
de plata doar 4 au fost identificate in actele contabile ale Primariei ....

in anul 2011 nu au fost virate prin contul bancar sume catre PF ... dar in anul 2012
au fost emise 5 ordine de platd 1in valoare de 139.000 lei . De mentionat ca din cele 5
facturi aferente acestor ordine de platd doar 2 au fost prezentate in original 3 fiind in copii
xerox iar cele 2 facturi prezentate in original au aceeasi numdr , respectiv ... desi cele 2
facturi au date de emitere diferite i sume diferite prima in valoare de 26.000 lei nedatata
fiind platitd la 27.02.2012 cu OP nr. ... si ceea de-a doua in valoare de 25.000 lei , datata
25.05.2012 fiind achitata la data de 25.05.2012 cu OP nr. ....

Majoritatea facturilor identificate au fost emise pentru ,, geam tras prelucrat,, dar
exista si facturi ce au avut inscrise alte materiale de intretinere sau prestari servicii :

O prima categorie este aceea a facturilor negésite in actele contabile ale primariei ...
dar identificate dupa mentiunile facute in OP ridicate de la Trezoreria ... deoarece nici
facturile si nici ordinele de platd nu au fost arhivate in arhiva primariei desi platile au fost
efectuate din conturile acesteia .

- ... din 2006 — materiale intretinere , conform mentiunii de pe OP ... din 17.02.2006

in valoare de 13.200 lei ;

- ... din 2006 — materiale intretinere , conform mentiunii de pe OP ... din 22.02.2006

in valoare de 2.240 lei ;

- ..y ... din 2006 — materiale intretinere , conform mentiunii de pe OP ... din

30.03.2006 in valoare de 20.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 10.05.2007

in valoare de 20.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 04.06.2007

in valoare de 28.000 lei ;

... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 05.06.2007
in valoare de 10.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 19.06.2007

in valoare de 9.800 lei si OP nr. ...din 19.06.2007 in valoare de 15.000 lei ;

Aceeasi facturd a fost achitata in aceeasi zi cu doua ordine de platd dar din conturi
diferite , suma de 9.800 lei din contul Muzeu , casa de culturd si 15.000 lei de la bunuri si
servicii al primariei .

- ... din 2007 — materiale intretinere , conform mentiunii de pe OP ... din 11.06.2007

in valoare de 16.000 lei si OP nr. ... din 11.06.2007 in valoare de 12.000 lei ;

In aceeasi zi se achita de catre inculpati aceeasi numar de factura, cu sume diferite ,
din acelasi cont si cu acelasi numaér de ordin de plata 780 .

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 12.06.2007

in valoare de 12.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 19.06.2007

in valoare de 28.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 24.06.2007

in valoare de 18.000 lei ;

- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP ... din 15.08.2007

in valoare de 18.000 lei ;
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- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP .. din 15.08.2007 in
valoare de 20.000 lei ;
- ... din 2007 — materiale intretinere, conform mentiunii de pe OP .. din 05.09.2007 in
valoare de 36.000 lei ;
- ... din 2007 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 19.09.2007 in
valoare de 11.000 lei ;
- ... din 2007 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 10.10.2007 in
valoare de 35.000 lei ;
- ... din 2007 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 07.11.2007 in
valoare de 24.000 lei ;
- ... din 2007 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP ... din 19.11.2007 in
valoare de 12.800 lei ;
- .. din 2009 — prestdri servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 27.07.2009 in

valoare de 36.000 lei ;
- .. din 2009 - prestdri servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 25.09.2009 in
valoare de 36.400 lei ;
- ... din 2009 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 23.10.2009 in
valoare de 24.000 lei ;

- ... din 2009 - prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 28.10.2009 in

valoare de 14.400 lei ;

- .. din 2009 — prestari servicii, conform mentiunii de pe OP .. din 11.11.2009 in

valoare de 10.400 lei ;

- ... din 2010 — prestari servicii , conform mentiunii de pe OP .. din 27.01.2010 in

valoare de 10.000 lei ;

- restituit garantie - conform mentiunii din OP nr. .. din 28.01.2010 in valoare de

10.000 lei ;

- restituit garantie - conform mentiunii din OP nr. .. din 29.01.2010 in valoare de

10.000 lei ;

O a doua categorie este aceea a facturilor gasite sau prezentate in copie xerox de cétre
angajatii biroului contabilitate din cadrul Primariei ... .

- ... din 2009 - prestari servicii, conform mentiunii de pe OP ... din 11.08.2009 in

valoare de 36.000 lei ;

- ... din 30.06.2010 — tamplarie PVC , conform mentiunii de pe OP ... din 01.07.2010

in valoare de 15.000 lei ;

- ... din 25.10.2010 — prestari servicii , conform mentiunii de pe OP ... din 25.10.2010

in valoare de 17.000 lei ;

- ... nedatatd — tamplarie PVC , conform mentiunii de pe OP .. din 27.02.2012 in

valoare de 26.000 lei ;
- ... nedatatd — tampladrie PVC , conform mentiunii de pe OP .. din 27.03.2012 in
valoare de 37.000 lei ;
- ... nedatatd — tdmplarie PVC , conform mentiunii de pe OP .. din 25.04.2012 in
valoare de 25.000 lei ;

O ultima categorie este aceea a facturilor ce au fost gasite in original , acestea fiind
insotite si de OP in original :

- ... din 29.11.2010 dar data este scrisd cu un pix de altd culoare — prestari servicii ,
conform mentiunii de pe OP ... din 29.11.2010 in valoare de 25.000 lei ;

- ... nedatatd - tdmplidrie PVC, conform mentiunii de pe OP .. din 27.02.2012 in
valoare de 26.000 lei ;

- .. nedatatd - tdmplarie PVC, conform mentiunii de pe OP .. din 25.05.2012 in
valoare de 25.000 lei ;
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S-a concluzionat ca din toate facturile emise. desi au fost plitite integral de citre

inculpati, in contabilitatea primariei au fost inregistrate foarte putine, si anume :

- facturanr. .., nedatata , achitata cu OP .. din 21.07.2006 ;

- factura .. din 11.12.2008 in suma de 9.068 lei achitatd cu OP ../29.12.2008;

- factura .. din 11.08.2009 in suma de 36.000 lei achitatd cu OP .. din 11.08.2009;

- factura .. din 30.06.2010 in suma de 15.000 lei achitatd cu OP .. din 01.07.2010;

- factura .. din 25.10.2010 in suma de 17.000 lei achitatd cu OP .. din 25.10.2010;

- factura .. din 29.11.2010 in suma de 25.000 lei achitata cu OP .. din 29.11.2010;

- factura .. nedatatd in suma de 26.000 lei si achitata cu OP .. din 22.02.2012 ;

- factura .. din 27.02.2012 in suma de 26.000 lei achitata cu OP .. din 27.02.2012 ;

- factura .. din 27.03.2012 in suma de 37.000 lei achitatd cu OP .. din 27.03.2012;

- factura .. nedatatd in suma de 25.000 lei achitatd cu OP .. din 27.04.2012;

- factura .. din 25.05.2012 in suma de 25.000 lei achitata cu OP .. din 22.02.2012;

Un caz aparte il reprezintd facturile achitate de 2 ori :

La data de 19.07.2005 a fost achitatd factura .. din 19.07.2005 in valoare de 4.500
lei cu OP .. din 19.07.2005 iar la data de 21.07.2005 a fost achitata factura nr. .. in valoare de
12.150 lei cu OP nr. .. din 21.07.2005. De mentionat ca ambele ordine de plata au acelasi
numdr , respectiv .. desi au fost emise la doua zile diferenta .

La data de 17.01.2006 a fost achitatd suma de 16.650 lei cu OP nr. .. din 17.01.2006
iar pe acesta s-a facut mentiunea ca sunt achitate facturile .. si .. desi acestea erau achitate
inca de la emitere, iulie 2005. Totodata in actele contabile a fost identificata factura nr. .. din
17.01.2006 1in valoare de 16.650 lei .

Tot la data de 17.01.2006 a fost achitata cu OP nr. .. suma de 12.000 lei iar pe ordinul
de plata s-a facut mentiunea de achitare a facturii .. reprezentdnd materiale de intretinere dar
in actele contabile a fost identificatd factura nr. .. din 17.01.2006 avand pe ea facutd
mentiunea de achitare cu OP ... din 17.01.2006 .

S-a mai stabilit ca sotia inculpatului ... a predat toate actele contabile ale PF ...
inculpatei ... aceasta spuniandu-i cd vor urma controale la primarie , sunt ceva probleme cu
livrérile de bunuri de la PF ... si ea trebuie sa verifice aceste acte.

In declaratia data in cursul cercetérii judecétoresti, ulterior casarii cu trimitere spre
rejudecare (fila 207 vol 1l rejudecare) martora ... a declarat cé in anul 2012 s-au prezentat la
locuinta sa organele de politie, care i-au solicitat actele contabile ale PF ..., pe care nu le-a
putut prezenta, nestiind unde erau puse, la acel moment sotul sdu aflandu-se in Franta pentru
investigatii medicale.

Totodata, martora a precizat cid in aceeasi zi, dupd plecarea organelor de politie, la
locuinta sa s-a prezentat inculpata ... §i sotul acesteia, solicitdndu-i sa ii pund la dispozitie
documente din evidenta contabild a societdtii intrucdt erau neconcordante in legaturd cu
relatiile comerciale desfasurate cu Priméria mun. ....

Conform depozitiei martorei i-a predat inculpatei documentele solicitate, cunoscand
calitatea sa de functionar in cadrul Primariei mun. ..., apreciind ca in acest mod puteau fi
lamurite aspectele ce faceau obiectul controlului organelor de urmarire penala

Avand in vedere cd inculpata ... avea acces la actele contabile, deoarece la data de
04.07.2012 a ridicat pe bazd de semnaturd de la arhivd dosarele contabile aferente anilor
2007 — 4 volume , 2008 — 4 volume , 2009 — 8 volume , 2010 — 7 volume , 2011 — 8 volume,
iar actele aferente anului 2012 se aflau in biroul sdu a avut posibilitatea de a smulge din acte
facturile emise de PF ..., daca acestea au fost inregistrate la datele de emitere si si le
distruga pentru a nu mai putea fi refacute si descoperite platile fictive efectuate .

De altfel la o verificare obisnuitd, avand in vedere ca din dosare lipseau atat facturile ,
ordinele de plata dar si extrasele de cont aferente nu s-ar fi putut identifica platile facute fictiv
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daca verificdrile nu ar fi plecat de la extrasele de cont solicitate si ridicate de la Trezoreria ...

In acesta situatie se explica de ce exista mai multe pliti pentru aceeasi facturi dar si
facturi ce nu au fost identificate sau receptionate la primaria ... dar apar mentionate pe
ordinele de plata .

In cursul cercetarii judecatoresti, in primul ciclu procesual, la solicitarea inculpatilor,
instan{a a incuviintat efectuarea unor expertize tehnice si contabile pentru a se stabili valoarea
prejudiciului cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionald a inculpatilor cu
privire la relatia comerciala cu PF ....

Astfel, intr-o prima etapa prin raportul de expertiza contabila s-a retinut ca in perioada
2003-2012 PF ... a emis facturi si a incasat de la Primaria ... suma de 1.690.523 lei, din care
suma de 1.289.251 lei prin decontare bancara si suma de 401.272 lei in numerar prin casieria
primaériei.

De asemenea, din masurdtorile efectuate in teren de cétre reprezentantii primdriei
mun. ... privind montare tdmplariei PVC cu geam termopan de cétre PF ..., in perioada 2008-
2012, a rezultat ca au fost realizate lucriri in suma de 177.519,5 lei, asa cum rezulta din
anexa 1 la adresa nr..../24.08.2012 emisa de Priméaria mun. ...

In raport de aceste constatari expertul a stabilit cd PF ... a incasat nejustificat de la
primaria mun. ... suma de 1.513.003,5 lei ( 1.690.523 lei — 177.519,5 lei).

Aceastd situatie insd nu era cea reala intrucdt prin raportul de expertizd tehnica
intocmit in cursul cercetarii judecatoresti s-a stabilit ca PF ... prestase servicii si valorificase
bunuri citre Primaria mun. ... in suma de 1.101.362 lei.

In raport de aceste concluzii ale raportului de expertiza tehnica instanta a apreciat ca
intemeiate obiectiunile la raportul de expertiza contabild intocmit inifial in cauza, iar in
raspunsul la obiectiuni s-a concluzionat ca prejudiciul cauzat bugetului partii civile a fost in
suma de 588.705 lei, aceastd sumi reprezentdnd diferenta dintre suma de 1.690.523 lei ce a
fost incasatd in perioada 2003-2012 de catre PF ... si suma de 1.101.818 lei reprezentand
contravaloarea bunurilor vindute, respectiv a serviciilor prestate de catre aceastd societate
comerciala cétre partea civila.

In concluzie, tribunalul a constatat ca prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionald descrisa anterior de catre functionarii din cadrul primdériei cu sprijinul
inculpatului ... administratorul PF ... este in suma de 588.705 lei.

In ceea ce priveste raspunderea pentru crearea acestui prejudiciu Tribunalul apreciaza
cd aceasta trebuie sa fie refinuta in solidar in sarcina persoanelor raspunzatoare de producerea
acesteia, respectiv inculpatii ..., ..., ..., ..., ... (pentru sumele decontate in numerar) si ... ca si
persoane din cadrul Primariei Mun. ... care au aprobat plata unor documente justificative
fictive, prin indeplinirea cu buni stiin{d in mod fraudulos a atributiilor de serviciu, in sensul
cd aveau cunostintd despre faptul ca nu toate bunurile i serviciile pentru care aprobaserad
efectuarea platii fusesera realizate.

Intrucat in cauza nu a rezultat cu exactitate care a fost suma de bani incasata de cétre
fiecare inculpat in parte, tribunalul a retinut raspunderea in solidar a inculpatilor cu privire la
prejudiciul cauzat partii civile in cuantum de 588.705 lei, acesta fiind prejudiciul cert cauzat
partii civile prin activitatea infractionala a celor 6 inculpati, constidnd in decontarea unor sume
de bani conform celor mentionate anterior citre PF ..., desi aveau cunostinta de faptul cd nu
fusesera predate bunurile si prestate serviciile aferente tuturor facturilor fiscale decontate.

Tribunalul a constatat incalcarea cu buna stiintd a atributiilor de serviciu de catre
inculpatii ...,..., ..., ... §i ..., prin dispunerea decontérii unor sume de bani nejustificate $i
achitarea acestor sume de bani citre PF ..., a fost posibila ca urmare a complicitatii
inculpatului ... administrator al PF ..., acesta fiind persoana care desi cunostea ci nu livrase
bunuri si nu prestase servicii cidtre Primdria mun. .. a acceptat sd emitd documente
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justificative fictive si sd incaseze nejustificat suma de 588.705 lei in perioada 2003-2012, pe
langad suma de 1.101.818 lei incasata in mod legal in baza unor documente justificative pentru
valorificarea unor bunuri sau prestarea unor servicii catre partea civila.

Ca si mod de operare tribunalul a refinut ca, dupa ce in anul 2003, in urma unor lucrari
efectuate pentru Priméaria Mun. ... de catre PF ..., fiind incasatd o suma mai mare de bani decét
cea care se cuvenea societdtii pentru serviciile prestate, i s-a pus in vedere inculpatului de
catre inculpata ... sa restituie suma incasata deoarece plata se facuse dintr-un alt cont.

Inculpatul ... a dat curs acestei solicitéri, ulterior la solicitarea inculpatilor ..., ... si ..., a
emis documente justificative, fiind virate in contul societdfii sale sumele corespunzitoare
acestor facturi fictive, banii fiind ridicati din cont de cétre inculpatul ... si restituiti celor 3
inculpate, aprobarea efectuarii platilor fiind dispusa in mod nelegal de catre inculpatii ... si ...,
pentru prestiri de servicii neefectuate.

Cu ocazia audierii, pe parcursul procesului penal, inculpatul ... a recunoscut ca a emis
foarte multe facturi in favoarea Primariei Municipiului ..., cad multe din aceste facturi au fost
emise in fals si cd sumele de bani le-a ridicat din contul bancar si le-a predat in numerar
inculpatelor ..., ... §i ...

De asemenea, a declarat ca totul a inceput in anul 2003 cdnd a primit in contul bancar
de la Primaria ... o suma mai mare de bani §i ca a fost somat de citre inculpata ... si restituie
suma incasatd deoarece nu i se cuvine fiind platitd din alt cont si cd nu reprezintd
contravaloarea bunurilor livrate de el anterior la diferite institutii din subordinea primariei.
De mentionat cé pentru sticla montati la alte institutii acestea au acestea au achitat in contul
bancar al inculpatului ... sumele aferente lucrérilor, de exemplu :

- Liceul Teoretic ..— 33.883.000 lei vechi cu OP nr. .. din 05.09.2003 si

20.267.000 lei vechi cu OP .. din 20.09.2003, ordinul fiind vizat de primarul ... ,

- Liceul ... - 27.057.800 lei cu OP .. din 25.09.2003 ordinul fiind vizat de primarul
- Centrul de plasament “ ...,, din... suma de 12.600.000 lei vechi cu OP nr. .. din

14.11.2003 ,

In aceasta situatie inculpatul ... a intrebat-o pe inculpata .., director economic la
priméria ... daca trebuie sé restituie sumele de bani §i aceasta a confirmat cele dispuse de

inculpata ... lucru ce l-a determinat s scoatd banii din contul bancar §i si-i predea
inculpatelor ... si....
Ulterior, inculpatele ... si ... i-au solicitat inculpatului ... s refacad facturile si i-au

confirmat ca cele vechi le-au distrus si au anulat platile efectuate iar el a primit in contul
bancar alte sume de bani si a fost pus sé faca alte facturi in functie de sumele primite . Desi
si-a dat seama inca de la inceput cd a fost pacilit de cétre inculpatele ..., ... si..., acestea l-
au amenintat pe inculpatul ... cd au relatii la diferite organe ale statului si in perioada 2003-
2012 a emis facturile mai sus mentionate dar si multe alte facturi in suma de 5.000 lei
fiecare, facturi ce au fost decontate cu ajutorul inculpatei ... ce avea calitatea de casier la
casieria principald a Primariei ... .

Totalul facturilor fictive decontate prin casa este de aproximativ 400.000 lei dar din
aceasta valoare el a primit aproximativ 40.000 lei, restul de 360.000 lei fiind insusit de
citre cele trei inculpate ..., ... i ..., contabile cédrora inculpatul ... le-a predat facturile i
chitantele fard a inscrie datele de emitere pentru ca acestea sa inscrie datele in facturi in
functie de sumele de bani existente in casierie . Din suma de 40.000 lei incasatad pe bazi de
facturi si chitante decontate prin casd , inculpata ... i-a mai solicitat restituirea sumei de
10.000 lei deoarece i-a reprosat cd “a incasat destul de mult * , suma ce inculpatul ... a
restituit-o conform solicitarii .

Totodatd, inculpatul ... a declarat ca are o prietenie veche cu primarul, inculpatul ...
care a semnat majoritatea ordinelor de platd dar ca acesta nu l-a intrebat niciodatd daca a
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montat sau nu geamurile, daca a efectuat sau nu prestarile de servicii §i cd i-a lasat impresia
ca are la cunostintd de returnarea sumelor de bani .

Cu privire la factura cu numdarul .. din 25.05.2012 , inculpatul ... declara ca el a
intocmit-o pentru suma de 5.000 lei si a predat-o inculpatei ... pentru a o folosi la decontarea
prin casierie dar ca acesta a mai pus cifra 2 inainte de 5.000 si a virat suma prin contul
bancar. In sprijinul celor declarate, inculpatul ... indic faptul ci pe facturd a mentionat *
achitat cu chitanfa nr. “ si urma ca inculpata ... sd treacd numarul chitantei i sa o deconteze
la casierie. Contrar intelegerii, inculpata ..., a modificat suma si a virat noua suma prin contul
bancar solicitdndu-i inculpatului ... si-i returneze diferenta de 20.000 lei , lucru pe care acesta
l-a si facut .

Cu privire la afirmatiile inculpatului ... despre facturile pe care le-a emis pentru
lucrari efectiv efectuate  s-a stabilit ca intr-adevar acesta a mai emis s§i alte facturi dar
sumele din aceste facturi sunt mult mai mici si au fost completate toate rubricile privind
delegatul si persoana ce a luat in primire geamul tras prelucrat, exemplu fiind factura nr. ...
din 02.05.2011 si chitanta nr. OT .. aferenta acestei facturi in suma de 130 lei, dosar filanr.
sau chitanfa nr. .. din 21.02.2005 in valoare de 240 lei ( 2.400.000 lei vechi ), factura nr. .. in
valoare de 700 lei ce a fost receptionatd la Primaria ... cu receptia nr. 32 din 07.02.2007 dar
care nu a mai fost identificatd in actele contabile. S-a mai stabilit cd au mai fost si alte
persoane care au livrat geam primariei un exemplu fiind factura nr. ..din 18.02.2011 si
chitanta AF .. cunr. .. din 18.10.2011 in valoare de 150 lei.

Din totalul de 177 facturi identificate ca fiind emise de PF ... — 77 achitate banci si
100 facturi achitate prin casd, au fost gasite ca receptionate doar 39 facturi — 2 achitate prin
banca si 37 achitate prin casa .

De mentionat ca PF ... a predat si montat in perioada 2010-2012 la Primaria ... si
unele institutii din subordinea acesteia , tdmpldrie PVC dupa cum rezulta adresa nr. ... din
24.08.2012 a Primariei ... . Din actele contabile rezultéd ca a emis facturi in valoare totala de
128.000 lei din care in valoare de 15.000 lei in 2010 si diferenta in anul 2012.

Inculpatii audiati in cursul urmaririi penale si al cercetarii judecatoresti, in prima
instanta, nu au recunoscut sdvarsirea infractiunilor pentru care au fost efectuate cercetdri, cu
exceptia inculpatului ... care a solicitat aplicarea procedurii simplificate, iar in cursul
cercetdrii judecatoresti, dupd casarea cu trimitere spre rejudecare, s-au prevalat de dreptul la
tacere conform art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

SC... i SC ... Tom

In ceea ce priveste activitatea infractionala a inculpatilor ..., ... si ..., constind in
exercitarea in mod necorespunzitor, cu buna stiintd, a atributiilor de serviciu, urmarindu-se
obfinerea unui avantaj patrimonial, tribunalul a constatat cé aceasta a fost posibila cu ajutorul
numitului ..., administrator al SC ... SISC ...

Astfel, in perioada 2005-2012 ... in calitate de administrator al SC ... SRL ..., judetul
Olt si SC ... SRL ..., jud. Olt a emis si incasat de la Primaria ... ,prin contul bancar si
casierie, facturi in valoare de 332.082 lei sustindnd cd nu a efectuat nici una din prestarile
de servicii fiind indus in eroare de cdtre inculpatele ... si ... care 1i ldsau sd creada ca
obiectivele unde au fost efectuate lucririle apartin Primériei ... , cu toate cd in realitate
apartineau inculpatilor.

Asa zisa colaborare a inceput in anul 2005 cand inculpata ... l-a contactat pe
martorul ... si i-a comandat executarea a doud balcoane din aluminiu la 2 apartamente
situate in Cartierul ... din ... . Valoarea lucrérilor a fost in suma de 2.030 lei  si respectiv
3025,28 si dupa finalizarea acestor lucrari a fost pus de catre inculpata ... sa emita facturile
OTVEM nr. ... din 22.06.2005 si OTVEM nr. ... din 12.07.2005 , dar i-a spus ca la
beneficiar si treaca Primaria Municipiului ... . ... a emis cele 2 facturi asa cum 1 s-a cerut $i

52



le-a predat inculpatei ... iar aceasta i-a virat in cont suma de 25.436,25 lei cu Op nr. .. din
22.06.2005.

Ulterior, inculpata ... i-a spus martorului ... ca a virat din greseala cu 20.000 lei mai
mult si cd acesta trebuie sd-i restituie suma viratd in plus si totodata i-a solicitat anularea
facturii. OTVEM nr. ... spunandu-i cd nu mai are nevoie de aceasta . La solicitarea inculpatei
..., martorul ... a anulat factura si a restituit in numerar suma de 20.000 lei crezdnd ca
aceastd suma a fost virata in plus si stiind ca el nu a executat decét lucrari in valoare de 5.436
lei a considerat ca nu i se cuvine aceasta suma.

La sfarsitul anului 2005, inculpata ... l-a céutat din nou pe ... §i i-a spus ca are totusi
nevoie de o facturd pentru a justifica o suma de bani , l-a rugat sa-i emité o alta facturd, sens
in care la data de 19.12.2005, ... a emis factura OTVEM nr. ... in valoare de 1512,25 lei , dar
nu isi aduce aminte daca a incasat prin casd sau prin banca contravaloarea acestei facturi . Cu
aceeasi ocazie inculpata ... i-a promis ca o sd-i mai dea diferite lucrari pe care sa le execute
pentru Primaria ... si i-a prezentat-o pe directoarea economicd a primariei , inculpata ... care i-
a confirmat ca in viitorul apropiat ii va vira in contul bancar diferite sume de bani iar el sa
execute mai multe lucréri la Primaria ... .

Conform intelegerii, inculpata ... a dispus intocmirea OP nr. .. din 06.02.2006 , 1-a
semnat atat ea cét si primarul, inculpatul ... apoi a virat suma de 25.211,93 lei in contul SC ...
SRL ... pentru care era emisd factura OTVFM nr. ... . Dupé virarea banilor inculpatele ... si
... au restituit originalul facturii catre SC ... SRL ... si i-au spus administratorului ... sa restituie
banii primiti in contul bancar , in numerar.

La data de 13.03.2006 inculpata ... a dispus intocmirea OP nr. 530, l-a semnat atat ea
cat si primarul, inculpatul ... si a virat suma de 25.211,93 lei in contul SC ... SRL ... pentru
care era emisa factura OTVFM nr. ... . Dupa virarea banilor a restituit originalul facturii catre
SC ... SRL ... si i-a spus administratorului ... sd-i restituie banii primiti in contul bancar , in
numerar .

La data de 12.04.2006 dispus intocmirea OP nr. ..., l-a semnat atdt inculpata ... cat si
primarul inculpatul ... a virat suma de 29.990,80 lei in contul SC ... SRL ... pentru care era
emisa factura OTVFM nr. ... .

Dupa virarea banilor a restituit originalul facturii citre SC ... SRL ... si i-a spus
administratorului ... si-i restituie banii primiti in contul bancar in numerar.

Pentru a ascunde virarea banilor a mai emis un alt ordin de platd din aceeasi data
12.04.2006, cu acelasi numar .., dar acest ordin este in valoare de 560 lei §i reprezinta
alimentarea cu bani a unui card de la Casa de Cultura ....

La data de 05.05.2006 inculpata ... a dispus intocmirea OP nr. .., 1-a semnat atat ea
cét si primarul inculpatul ... si a virat suma de 26.322 lei in contul SC ... SRL ... pentru care
era emisd factura OTVFM nr. ... . Dupa virarea banilor a restituit originalul facturii cétre SC
... SRL ... si i-a spus administratorului ... sd-i restituie banii primiti in contul bancar, in
numerar .

Cu ocazia audierii, in cursul urmaririi penale si a cercetarii judecatoresti, martorul .. a
declarat ca in aceastd perioadd inculpata ... a achizifionat pe strada ... din ..., un imobil
situat vis-a-vis de casa unde locuieste, iar el a lucrat la renovarea acestui imobil §i era
platit de catre inculpata ... In functie de stadiul lucrérilor. Dupa terminarea lucrarilor executate
la acest imobil, a fost dus de cétre inculpata ..., la un apartament din ... situat la etajul 2 pe
strada .. ... la vis-a-vis de fostul ... sii-a spus sa renoveze si acest apartament deoarece este
un apartament de protocol al Primariei ... . I-a solicitat sa facé toate reparatiile necesare, sa-I
modernizeze si sd-1 mobileze, iar mobila veche din apartament s o duca la o casd a ei din
sat .., com. .., jud. .. Pentru toate reparatiile si dotarile necesare modernizarii apartamentului,
... a primit urmatoarele sume de bani :
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- in 30.05.2006 de la casieria Primariei ... a primit suma de 2999,99 lei pentru care

a emis factura nr. OTVFM nr. ... si chitanta nr. OTVRX nr. .. ;

- la data de 12.06.2006 i-a fost viratd in cont suma de 26.775 lei cu OP .. pentru care

a emis factura OTVFM nr. ..;

- la data de 18.08.2006 i-a fost virata in cont suma de 22.134 lei pentru care a emis

factura OTVFM nr. ...

Conform declaratiei martorului ..., ulterior si-a dat seama ca acest apartament nu
apartine primariei ... §i este proprietatea inculpatei ..., dar el a executat lucrérile si a fost platit
pentru executarea acestora , mai mult tot in aceasta perioada a fost dus de cétre inculpata ... la
un apartament proprietate personala situat in ..., jud. .. si a fost pus de cétre aceasta sa-l
modernizeze in aceleasi conditii in care l1-a modernizat pe cel al inculpatei ....

La inceputul anului 2008, inculpata ... I-a contactat pe ... si i-a sugerat sd isi infiineze
o altd societate, deoarece urmeaza si mai efectueze alte lucrari la Primaria ..., iar ea s-a certat
cu inculpata ... §i nu vrea sa mai stie aceasta ca el face lucrari pentru primarie. In acest sens,
... ainfiintat SC .. SRL ....

Dupa infiintarea societétii, inculpata ... 1-a dus pe ... la casa din sat. .., com. .., jud. ..,
unde anterior dusese mobila de la apartamentul din ... si i-a spus sa renoveze §i sa
modernizeze acesta casa, urmand ca ea sa-i achite pe stadii de lucrare sumele aferente .

in cursul anului 2008, inculpata ... a virat in contul SC ... SRL ... urmitoarele sume
de bani ;

- la data de 04.03.2008 suma de 50.000 lei ;

- ladatade 03.04.2008 suma de 35.000 lei ;

- ladata de 20.05.2008 suma de 35.000 lei ;

- ladatade 10.11.2008 suma de 30.000 lei .
si a dispus ridicarea de la casieria societdtii a sumei de 5.000 lei cu chitanta nr. ...

Suma de 150.000 lei a fost ridicata din cont i returnata inculpatei ... iar suma de
5.000 lei ridicata de la casieria Primariei fost folosita de ... la cumpararea unei pargi din
materialele folosite la modernizarea casei din ..., casa ce apartine invinuitei inculpatei ... .

In final, ... recunoaste ca a incasat de la Primaria ... in perioada 2005-2008 suma
de 329.079 lei , nu a efectuat nici o lucrare pentru Priméria ..., nu a predat nici un bun
material la Primaria ... §i lucrarile au fost efectuate in interesul personal al angajatelor
primdriei , inculpatele ... si ... care l-au pus sa facd urmatoarele lucrari:

1. Pentru inculpata ... :
constructii $i modernizéri la casa din str. .., jud. .. ;
modernizare apartament din ..., jud. ..;
constructii §i modernizare casa din .., com. .., jud. ...

2. Pentru inculpata ...:
construirea $i montarea de balcoane din aluminiu la 2 apartamente din ... , jud. .. ;
modernizarea unui apartament din .., jud. ...

Conform declaratiei martorului ..., desi la inceput a crezut ca toate lucrarile le
efectueazd pentru Primdria ... §i cd intr-adevar sumele au fost virate eronat de catre
angajatele primariei, ulterior si-a dat seama de ceea ce fac acestea dar nu mai avea ce face iar
cele doud angajate ale primadriei, inculpatele ... §i ... 1i confirmau cad sumele de bani sunt date
si la o a treia persoand de la contabilitate pe care el personal nu a cunoscut-o dar si la
diferitele organe de control ce veneau la Primaria ... , inclusiv Curtea de Conturi .

In declaratia datd in cursul cercetarii judecatoresti, ulterior casarii cu trimitere spre
rejudecare (fila 123-124 vol IV), martorul ..., mentindnd declaratia data in cursul urmaririi
penale a prezentat aceeasi situatie de fapt, in sensul ca a efectuat lucréri pentru inculpatele ...
si ..., platile fiind efectuate din contul Primériei Mun. ....
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In declaratia datd acesta a detaliat modalitatea in care erau virate in contul societatilor
sale sumele de bani aferente lucrarilor efectuate, precum si modalitatea in care, la solicitarea
celor doud inculpate, a emis documente justificative fictive, fiind incasata contravaloarea
acestora si restituitd celor doud inculpate, dupa ce in prealabil refinea sume de bani necesare
achitdrii contributiilor cétre bugetul general consolidat al statului.

Totodatd, martorul a precizat cd la un moment dat au aparut neintelegeri intre cele
doud inculpate cu privire la sumele de bani pe care le virau in contul societatii sale,
sugerandu-i-se de cétre inculpata ... sa infiinjeze o altd societate comerciald pentru a nu mai
avea cunostintd despre virarea de bani din contul Primaériei in contul acestei societati
comerciale si inculpata ..., infiintand astfel SC ... SRL.

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si ..., constind in aceea
ca, cu buna stiinta si-au indeplinit in mod necorespunzitor atributiile de serviciu, urmarindu-
se obtinerea unui folos nepatrimonial, tribunalul a constatat ci aceasta a fost posibild cu
ajutorul martorului ..., administrator al celor doud societafi comerciale mentionate anterior,
modul de operare fiind similar ca §i in cazul activitatii infractionale desfasurate in raport cu
SC ...SRL si PF ..., diferenta constand doar in aceea cd, dupd aprecierea organelor de urmarire
penala, ... a avut calitatea doar de martor si nu de complice al inculpatilor mentionati anterior,
apreciindu-se probabil ci prin modalitatea in care s-au desfasurat evenimentele, aceasta a fost
indus in eroare de catre functionarii Primariei ....

in cursul cercetirii judecitoresti, in primul ciclu procesual, la solicitarea
inculpatilor, instanta a incuviingat efectuarea unor expertize tehnice §i contabile pentru a se
stabili valoarea prejudiciului cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a
inculpatilor cu privire la relatia comerciala cu SC ... SRL si SC ... SRL.

Astfel, prin raportul de expertizd contabila s-a retinut cd prejudiciul cauzat partii civile
ca urmare a decontdrii unor sume de bani in perioada 2005-2008 din conturile partii civile,
atdt In numerar prin casierie, cdt si plagi facute prin banca in contul celor doua societati
comerciale a fost in suma de 332.082 lei.

Cuantumul acestui prejudiciu a rezultat din aceea ca cele doud societati comerciale
care au incasat bani de la Priméaria mun. ... nu au prestat servicii cétre aceastd institutie,
serviciile fiind prestate in interesul inculpatelor ... si ..., plata lucrérilor efectuate in folosul
acestora fiind realizatd din conturile partii civile.

In concluzie, tribunalul a constatat cd prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionald descrisa anterior de cétre functionarii din cadrul primaériei cu sprijinul martorului
... este in suma de 332.082 lei.

In ceea ce priveste raspunderea pentru crearea acestui prejudiciu tribunalul a apreciat
ca aceasta trebuie si fie retinutd in solidar in sarcina persoanelor raspunzétoare de producerea
acesteia, respectiv inculpatii ... §i ... §i ..., ca si persoane din cadrul Primariei Mun. ... care au
aprobat plata unor documente justificative fictive, prin indeplinirea cu bund stiintd, in mod
fraudulos a atributiilor de serviciu, in sensul ca aveau cunostin{d despre faptul ca serviciile
pentru care aprobaserd efectuarea platii nu fusesera realizate.

Intrucat in cauza nu a rezultat cu exactitate care a fost suma de bani incasata de citre
fiecare inculpat in parte, Tribunalul urmeaza sa retina raspunderea in solidar a inculpatilor cu
privire la prejudiciul cauzat partii civile in cuantum de 332.082 lei, acesta fiind prejudiciul
cert cauzat partii civile prin activitatea infractionala a celor 3 inculpati, constand in decontarea
unor sume de bani conform celor mentionate anterior citre SC ... SRL si SC ... SRL, desi
aveau cunostintd de faptul ca nu fusesera prestate serviciile aferente tuturor facturilor fiscale
decontate.

Tribunalul a constatat incalcarea cu buna stiintd a atributiilor de serviciu de catre
inculpatii ..., ... §i ... prin dispunerea decontdrii unor sume de bani nejustificate si plata
acestora catre societdtile comerciale mentionate anterior, a fost posibild ca urmare a activitatii
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martorului ..., acesta fiind persoana care desi cunostea ca nu prestase servicii catre Priméria
mun. ... a acceptat s emita documente justificative fictive si sd incaseze nejustificat suma de
332.082 lei in perioada 2005-2008 pentru lucrérile efectuate in folosul inculpatelor ... §i ...
Ca si mod de operare Tribunalul retine ca la solicitarea inculpatelor ... si ..., martorul
. emitea facturi si chitante fictive ( in cuprinsul cédrora erau consemnate in mod nereal
prestarea unor servicii catre partea civild) decontarea acestora fiind posibild ca urmare a
incilcarii cu buni stiina a atributiilor de serviciu de catre inculpatii ... §i ..., persoane care
aveau dreptul in cadrul Primdriei Mun. ... sd dispund efectuarea platilor si inculpata ...,
angajatd in cadrul compartimentului contabilitate.

Pentru a crea aparenta realitatii acestor relatii comerciale martorul ... a inregistrat in
evidenta contabild a societatii sale respectivele documente justificative, desi avea cunostin{d
cd societatile al caror administrator era prestaserd servicii citre persoane fizice §i nu cétre
partea civila.

Inculpatii audiati in cursul urmdririi penale si al cercetdrii judecatoresti, in prima
instan{, nu au recunoscut savdrsirea infractiunilor pentru care au fost efectuate cercetari iar in
cursul cercetarii judecatoresti, dupa casarea cu trimitere spre rejudecare, s-au prevalat de
dreptul la tacere conform art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

vee voe $1 wee (00d) wee

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ... ... si...(...) ..., s-arefinut in
actul de sesizare a instantei ca a fost cauzat un prejudiciu bugetului partii civile.

In urma analizarii coroborate a probelor administrate in cursul urmaririi penale si al
cercetarii judecatoresti, Tribunalul a constatat cd acuzatia adusa celor doi inculpati este doar
in parte fondata, pentru urmatoarele considerente :

Asa cum au retinut organele de urmairire penale inculpata ... ... a ocupat functia de sef
serviciu SPCLEP in cadrul Primdriei ... iar inculpatul ... ... este sotul acesteia.

Conform lor retinute in actul de sesizare a instantei in perioada 2005-2012 inculpatul
...... a primit de la Primaria Municipiului ... prin intermediul inculpatilor mentionati mai sus,
angajati ai partii civile, in mai multe trange suma de 166.920 lei dupa cum urmeaza :

- ladata de 05.05.2006 cu .. nr. 586 suma de 17.000 lei ;

- ladatade 17.04.2007 cu .. nr. 685 suma de 17.100 lei ;

- ladatade 13.12.2007 cu .. nr. 1396 suma de 83.220 lei ;

- ladatade 10.01.2008 suma de 44.600 lei .
iar din casieria unitatii , la data de la data de 04.05.2009, a ridicat suma de 5.000 lei .

In contabilitatea Primariei Municipiului ... nu au fost identificate documente
justificative pentru aceastd suma si nici ordinele de plata sau extrasele de cont ridicate de
la Trezoreria ... de unde erau mentionate platile efectuate.

La registrul de casd din 04.05.2009 a fost identificata chitanja cu nr. .. din
04.05.2009 care are la emitent PF ... si are aplicatd o stampild cu urméitoarea amprentd

Persoana Fizica ... — ... Olt ,, aceasta fiind singurul document identificat in contabilitatea
primadriei cu privire la inculpatul ... ...
Inculpatul ... ... a declarat in cursul urmaririi penale ci nu este autorizat sa desfagoare

activitati comerciale si cid nu a solicitat confectionarea unei stampile dar cu ocazia
verificarilor efectuate la SC ... SRL ... s-a stabilit cd la data de 14.04.2007 a solicitat
conform comenzii nr. ../14.04.2007 confectionarea acesteia.

In cursul cercetarii judecatoresti, ca proba formulaté in apérare de catre inculpati, instanta a
dispus efectuarea unor expertize tehnice si contabile, printre obiectivele fixate fiind si acelea
de a stabili expertii daca inculpatul ... ... a vandut partii civile bunurile a caror contravaloare a
incasat-o.
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In urma verificérilor efectuate in teren, expertul tehnic a concluzionat cé inculpatul ...
... a livrat citre SC .. SA, unitate aflatd in subordinea primaériei mun. ..., mai multe utilaje
evaluate de catre expertul tehnic la valoarea de 163.727,20 lei.

Totodata, expertiza contabild efectuatd in cauza, in cursul cercetarii judecatoresti, a
concluzionat ca inculpatul ... ... a incasat de la Primaria mun. ... suma de 161.920 lei, suma de
bani inferioard sumei ce a fost stabilitd ca reprezentdnd contravaloarea utilajelor livrate
primariei mun. ... (pentru SC .. SA), situatie in care, constatd Tribunalul ca in ceea ce il
priveste pe inculpatul ... ... un se poate refine ca a prejudiciat in vreun fel partea civil.

Sustinerile organelor de urmaérire penald, in sensul cé inculpatul ... ... nu era autorizat
sd desfasoare activitafi comerciale, rezultdnd insa cid acesta a solicitat confectionarea unor
stampile la SC .. SRL ... conform comenzii nr.../14.04.2007, un sunt de naturd a conduce la
concluzia sdvarsirii vreunui act de complicitate la abuzul in serviciu refinut in sarcina
inculpatilor care au aprobat si dispus efectuarea platilor catre inculpatul ... ... , rezultand astfel
ca platile s-au dispus a fi efectuate in mod legal ca urmare a valorificarii de catre inculpatul ...
... a unor utilaje cétre SC .. SA.

Conform declaratiilor martorilor audiati in cursul cercetarii judecatoresti, a rezultat
faptul ca inculpatul ... ... a livrat cétre SC .. SA mai multe utilaje de genul celor ce fac obiectul
cercetarilor in prezentul dosar, utilaje ce au fost folosite conform destinatiei pentru care au
fost achizitionate in interesul partii civile.

Astfel, conform depozitiei martorului ..., in calitatea acestuia de inginer la coloana
auto a SC ... SA ..., a avut cunostintd de faptul cd au fost achizitionate de la inculpatul ... ...
mai multe utilaje, printre acestea aflandu-se un tractor U650, un autogreder, o sararitd, un
compresor, motocompactor i un generator de sudurd, utilaje ce erau functionabile la
momentul achizitionarii lor.

Inculpatii ... i ... au fost persoanele ce au semnat ordinele de platd iar inculpatele
... s ... acestea fiind persoanele ce aveau in supraveghere conturile din care se efectuau
platile.

S-a retinut de cétre organele de urmarire penala faptul cd inculpatul ... ... nu a putut
indica ce prestéri de servicii a efectuat pentru sumele primite de la Primaria ... dar declara ca
a predat la SC .. SA ..., pentru Primairia ... mai multe utilaje pe care le-a procurat la licitatiile
organizate de unititile militate de la .., jud. ...

Prin adresa cu nr. .. din 04.10.2012 inculpata ... recunoaste predarea farda documente
de cétre inculpatul ... ... , a mai multor utilaje la Primaria ... si SC .. SA ... dupid cum
urmeaza: un utilaj MAG6 (sdraritd), un autoturism ARO 243, un autogreder, un
motocompresor, un tractor U650 si un compresor dar precizeazd cd nu au fost intocmite
documente de vanzare cumpdérare.

Cu ocazia verificarilor efectuate s-a constatat cd utilajul MA6 ( sararitd ) a fost
primit de cétre .. , director la SC .. SA ... fira forme legale iar la rdndul sdu l-a vandut fara
acte legale la SC ... SRL .., jud...

Intrucat din coroborarea mijloacelor de proba administrate in cauzi, respectiv
declaratiile martorilor, raportul de expertiza contabila si raportul de expertizd tehnici, a
rezultat ca partii civile nu i-a fost cauzat vreun prejudiciu, intrucét in realitate ... ... a livrat
bunuri in stare de functionare catre partea civila, tribunalul a constatat ca fiind neintemeiata
acuzatia adusa acestuia, in sensul ci ar fi ajutat functionari publici din cadrul Primariei ... s
cauzeze un prejudiciu partii civile i un folos material necuvenit pentru sine sau pentru
acestia.

S () I

In perioada 2005-2012 inculpata ... ... , angajat al primadriei ... a primit de la
Priméria Municipiului ... in mai multe trange suma de 197.540 lei dupa cum urmeazi :
- ladatade 05.06.2007 cu .. nr.403 suma de 27.000 lei ;
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- ladata de 10.07.2008 cu .. nr.448 suma de 25.660 lei ;

- ladatade 16.07.2008 cu .. nr.480 suma de 12.500 lei ;

- ladatade 09.10.2008 cu .. nr.641 suma de 24.130 lei ;

- ladatade 11.12.2008 cu .. nr.796 suma de 30.000 lei ;

- ladata de 06.02.2009 cu .. nr.80 suma de 24.000 lei ;

- ladatade 10.03.2009 cu .. nr.151 suma de 25.000 lei ;

- la data de 24.03.2009 cu ..nr.189 suma de 29.600 lei ;

Cu ocazia cercetarilor efectuate, inculpata ... ... nu a putut indica ce prestari de
servicii a efectuat pentru sumele primite de la Primaria ... §i nici ce bunuri a predat la
aceasta institutie .

In contabilitatea Primdriei Municipiului ... nu au fost identificate documente
justificative pentru aceste sume sinici ordinele de platd sau extrasele de cont ridicate de
la Trezoreria ... de unde erau mentionate platile efectuate.

Cu ocazia verificarilor efectuate, inculpata ... ... , angajatd a Primdriei Municipiului ...
in functia sef serviciu, a depus la contabilitatea primariei mai multe facturi in copii xerox
printre care si facturile nr. .. din 28.05.2008 in valoare de 25.660 lei , factura nr. .. din
11.07.2008 in valoare de 12.150 lei, nr. .. din 05.10.2008 in valoare de 24.130 lei , din nou
factura nr. .. din 07.12.2008 in valoare de 30.000 lei ce are ca emitent pe inculpatul ... ... s
factura nr. .. din 05.02.2009 in valoare de 24.000 lei, factura nr. .. din 07.03.2009 in valoare
de 25.000 lei si factura nr. .. din 20.03.2009 in valoare de 29.600 lei . Aceste facturi au ca
emitent pe inculpata ... ... si au inscrise la rubrica “ Denumirea produselor,, materiale
consumabile , transport §i prestéri servicii .

Inculpatii ... si ... au fost persoanele ce au semnat ordinele de platd iar inculpatele ...
si ... au fost persoanele ce aveau in supraveghere conturile din care se efectuau platile.

In cursul cercetarii judecatoresti a fost dispusa efectuarea unei expertize contabile,
concluzionandu-se ci inculpata ... (...) ... a primit de la Priméria mun. ... suma de 202.540 lei,
desi un a livrat bunuri §i un a prestat servicii cétre partea civil.

Astfel, in baza unor documente justificative fictive, inculpata .. (...) ... a incasat de la
Priméria mun. ..., suma de bani mentionata anterior, astfel:

- inanul 2007 suma de 27.000 lei

- inanul 2008 suma de 115.940 lei

- in anul 2009 suma de 59.600 lei, din care suma de 54.600 lei prin banca si 5000 lei

prin casierie in numerar.

In ceea ce priveste suma de 5000 lei primitd de catre inculpata in numerar, in acord cu
cele mentionate de catre expertul contabil, Tribunalul retine ca aceasta a fost incasata de cétre
inculpata ... ... in baza notei scrise depuse si inregistrata la dosar sub nr.29196/06.07.2017.

Pentru prejudiciul cauzat partii civile, ca urmare a indeplinirii, cu buna stiintd, a
indatoririlor de serviciu in mod defectuos, Tribunalul apreciaza ca raspunderea apartine in
solidar inculpatilor ..., ..., .0y ... $1 ... (2) o

In concret, instanta a retinut ci incalcarea atributiilor de serviciu de cétre inculpati a
constat in aceea ca inculpatii ... si ... au aprobat efectuarea platilor desi aveau cunostin{d ca un
fusesera primite bunuri sau prestate servicii aferente facturilor fictive decontate.

La randul sau, inculpatele ... si ..., si-au indeplinit in mod necorespunzitor atributiile
de serviciu, in sensul ca, fiind raspunzatoare la serviciul contabilitate de decontarea sumelor
de bani nu au verificat realitatea existentei bunurilor sau serviciilor aferente facturilor
decontate.

In ceea ce o priveste pe inculpata ... (...) ..., instanta a retinut ca aceasta cu buna stiinta
a introdus spre decontare documente justificative fictive, cunoscénd cé nu a predat bunuri sau
prestat servicii aferente acestor documente, urmarind astfel prejudicierea bugetului partii
civile si obtinerea pentru sine a unui folos patrimonial necuvenit.
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Se impune asadar, a fi refinuta rdaspunderea in solidar a inculpatilor, in considerarea
faptului cé prin activitatea infractionald comuna a acestora, in sensul expus anterior, a fost
cauzat partii civile un prejudiciu in cuantum de 202.540 lei, cercetarile efectuate in cauza
neputand stabili in concret persoanele la care au ajuns sumele de bani obtinute in mod
fraudulos, in circumstantele descrise anterior.

Certitudinea care rezultd din materialul probator administrat in cauzi este ci in urma
activitafii infractionale a inculpatilor, constdnd in exercitarea cu stiin{d, in mod
necorespunzator a atributiilor de serviciu, s-a cauzat partii civile un prejudiciu in cuantum de
202.540 lei, asa cum rezultd din raportul de expertiza contabila intocmit in cauza.

SC .. SRL si SC... SRL

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si ... constdnd in
exercitarea, cu bund stiintd, in mod necorespunzator a atributiilor de serviciu urméarindu-se
obtinerea unui folos patrimonial, instanta retine ca si in acest caz prejudicierea partii civile a
fost posibild ca urmare a decontarii unor facturi fiscale emise in mod fictiv pentru bunuri si
servicii ce nu au fost efectuate in realitate.

La data de 19.07.2012 dupa consultarea extraselor de cont ale Primariei Municipiului
..., extrase ridicate de la Trezoreria Municipiului ... s-a constatat cd Primaria Municipiului ...
a facut diferite plagi catre SC ... SRL ..., societate administrata de inculptul ... — ginerele
inculpatei ... — contabild in cadrul Primériei Municipiului ... .

Astfel, au retinut organele de urmarire penald ca in urma verificarilor efectuate in
evidentele contabile ale Priméariei Municipiului ... nu a fost identificat nici un document din
care sa rezulte efectuarea platilor evidentiate in extrasele de cont ridicate de la Trezoreria ... ,
nu au fost identificate facturi emise de aceasta societate si nici nu au fost identificate extrase
de cont din datele in care au fost efectuate platile .

Au fost solicitate la Trezoreria Municipiului ... ordinele de plata in baza carora au
fost efectuate plagile si s-au constatat urmitoarele :

- La data de 30.10.2008 prin reprezentantii sdi legali , inculpatii ... — primar §i ... —

director economic au semnat OP cu nr. .. 1n valoare de 27.282 lei prin care priméria

... a platit aceastd suma catre SC .. SRL ... , suma reprezentdnd contravaloare

tamplarie PVC conform facturii ... din 20.10.2008 .

- La data de 05.11.2008 prin reprezentantii sai legali, ... — primar si ... —director

economic au semnat OP cu nr. .. in valoare de 36.000 lei prin care primdria ... a platit

aceastd sumd citre SC .. SRL ..., suma reprezentdnd contravaloare timplarie PVC

conform facturii .. din 05.11.2008 .

- La data de 02.12.2008 prin reprezentantii sai legali , ... — primar §i ... —director

economic au semnat OP cu nr.. in valoare de 42.160 lei prin care primadria ... a platit

aceastd suma céitre SC .. SRL ... , suma reprezentdnd contravaloare tdmplarie PVC

conform facturii .. din 02.12.2008 .

- La data de 02.04.2009 prin reprezentantii séi legali , inculpatii ... — primar si ... —

director economic au semnat OP cu nr. .. in valoare de 43.290 lei prin care primaria ...

a platit aceastd suma céitre SC .. SRL ... , suma reprezentdnd contravaloare tdmplarie

PVC conform facturii ... din 02.04.2009 .

La solicitarea organelor de urmairire penald, inculpata ..., contabil in cadrul
Primériei Municipiului ... — persoana care avea in gestiune contul din care s-au facut o parte
din acest plati - a prezentat un numdir de 4 facturi in copie xerox si anume , factura ... din
20.10.2008 , ... din 05.11.2008 , ... din 02.12.2008 si .. din 02.04.2009 .

S-a procedat la verificarea acestor facturi la SC .. SRL ..., unde in prezenta contabilei
societdtii, numita ... a constatat ca toate cele patru plati s-au facut la datele respective ,
facturile ... din 20.10.2008 si factura ... din 02.12.2008 au fost inregistrate la datele emiterii
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iar facturile cu nr. ... din 05.11.2008 si factura nr. .. din 02.04.2009 au fost inregistrate in
evidenta contabild in luna octombrie 2009 .

Aceasta a declarat ca a observat ca la octombrie 2009 aparea in contul SC .. SRL ...
suma de 79.290 lei pentru care nu avea justificare , a anuntat reprezentantii SC .. SRL ..., iar
acestia au adus doud facturi de aceasta valoare , respectiv factura .. din 05.11.2008 in valoare
de 36.000 lei si factura .. din 02.04.2009 in valoare de 43.290 lei, facturi ce au fost inregistrate
la momentul primirii.

Cu aceeasi ocazie s-a constatat ca in evidenta contabila existd 2 facturi cu numarul
00338 si anume, factura emisd la data de 20.10.2008 in favoare Primariei ... in valoare de
27.282,57 lei dar si o altd facturd cu acelasi numéar emisa la data de 29.10.2008 avand ca
beneficiar persoana fizicd ... din ... .

De asemenea, au mai fost identificate dubluri si la facturile cu nr. ... din 02.12.2008
in valoare de 42.160 lei si factura nr. .. din 05.11.2008 in valoare de 36.000 lei , respectiv
facturile .. din 08.11.2008 1in valoare de 2500 lei emisd pe numele .. din .., jud. .. si factura
..din 11.11.2008 in valoare de 1400 lei emisd pe numele .. din ..., jud. ...

Mirfurile din aceste facturi nu au ajuns niciodata la Primaria ... .

Dosarul cu acte contabile aferent perioadei octombrie-decembrie 2008 a fost legat,
indosariat si predat de catre inculpata ... la arhiva Primariei ... la data de 26.01.2012 , avand
in continutul sdu un numar de 707 file .

La data de 04.07.2012 , in timpul controlului declangat de catre organele de urmarire
penald , inculpata ... din propria inifiativd s-a dus la arhiva primdriei si a solicitat mai multe
dosare cu acte contabile printre care si dosarul cu acte contabile aferent perioadei octombrie
— decembrie 2008 , dosar ce a fost gasit la data de 26.07.2012 in fisetul cu acte acontabile
apartinand inculpatei ... .

Cu aceastd ocazie s-a efectuat o identificare a documentelor din acest dosar
constatind ci lipsesc acte contabile din luna decembrie 2008 si ca dosarul mai contine doar
636 file .

A doua zi, respectiv 27.07.2012 dosarul a fost ridicat de catre organele de urmdrire
penala pe bazi de dovada de ridicare .

La data de 29.07.2012 procedandu-se la examinarea, de citre organele de urmaérire
penald, a documentelor din dosar au fost identificate intre paginile nr. 630 si nr. 631, fard sa
fie indosariate un numar de 18 file registru de casd in copie xerox , 10 facturi si 10 chitante
in original . Facturile si chitantele sunt aferente acestor foi registru de casd dar celelalte
documente justificative in baza carora s-a intocmit registrul de casa lipsesc.

De asemenea, s-a constatat cd pe prima coperta in partea dreaptd jos mentiunea 707
file a fost stearsa cu pix de culoare albastra si s-a facut o noua mentiune ,, pagini 679 ,, .

Foile registru de casd ce au fost addugate sunt copii xerox ale exemplarului nr. 2
(lucru de se poate observa dupa numerotarea din coltul dreapta sus unde exemplarele nr. 2
au fost numerotate la arhivare ) .

De asemenea, toate aceste file registru de casa, facturi si chitante au fost numerotate
si cu pix de culoare albastra incepand cu nr. 322 si terminind cu nr. 372.

Facturile si chitantele gasite impreund cu foile registru de casd nu au urme de
indosariere i vizeazd relafii comerciale intre Primaria ... si  SC .. SRL ..., societate
administratd de inculpatul .., ginerele inculpatei ... dar si o facturd emisa de SC ... SRL ...
despre care administratorul acestei societati declara ca a fost stampilatd in alb la rugdmintea
inculpatei ... , fiica inculpatei ..., factura fiind stampilata cu o stampila confectionata la data
de 19.07.2012 .

Facturile si chitantele gasite neindosariate in dosarul cu actele contabile din
perioada octombrie — decembrie 2008 sunt urmétoarele :
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- factura nr. factura ..din 03.12.2008 si chitanta nr.. din 03.12.2008 in valoare de
5.000 lei reprezentand tdmplarie PVC cu geam termopan livrate de SC .. SRL ... la
Consiliul Local - Primariei ... .

- factura nr. factura .. din 08.12.2008 si chitanta nr. .. din 08.12.2008 in valoare de
5.000 lei reprezentand tdmplarie PVC cu geam termopan livrate de SC .. SRL ... la
Consiliul Local - Primariei ... .

- factura nr. factura .. din 09.12.2008 si chitanta nr. .. din 09.12.2008 in valoare de
5.000 lei reprezentand contravaloarea prestarilor de servicii efectuate de SC ... SRL ...
in favoarea Primariei ... .

- factura nr. factura .. din 10.12.2008 si chitanta nr. .. din 10.12.2008 in valoare de
4.000 lei reprezentdnd tdmplarie PVC cu geam termopan livrate de SC ... SRL ... la
Consiliul Local - Primariei ... .

- factura nr. factura .... din 11.12.2008 si chitanta nr. ... din 11.12.2008 in valoare de

1.200 lei reprezentand jaluzele verticale livrate de SC ...... ... la Consiliul Local -
Primariei ... .

- factura nr. factura .... din 22.12.2008 si chitanta nr. ...... din 22.12.2008 in valoare
de 5.000 lei reprezentand tamplarie PVC cu geam termopan livrate de SC ...... ... la
Consiliul Local - Primariei ... .

- factura nr. factura ...... din 22.12.2008 si chitanta nr.......... din 22.12.2008 in valoare
de 5.000 lei reprezentand tdmplarie PVC cu geam termopan livrate de SC ....... ... la

Consiliul Local - Primariei ... .
- factura nr. factura ..... din 22.12.2008 si chitanta nr. .....din 22.12.2008 in valoare de

1.000 lei reprezentand jaluzele verticale livrate de SC .......... ... la Consiliul Local -
Primariei ... .

- factura nr. factura .... din 23.12.2008 si chitanta nr. ......... din 23.12.2008 in valoare
de 5.000 lei reprezentand tdmplarie PVC cu geam termopan livrate de SC........ ... la
Consiliul Local - Primdriei ... .

- factura nr. factura ...... din 31.12.2008 si chitanta nr.......... din 31.12.2008 in valoare
de 813,16 lei reprezentand tdmplarie PVC + usd termopan livrate de SC ...... ... la

Consiliul Local - Primariei ... .

Se poate observa cd atét facturile cat si chitantele nu respecta ordinea cronologica de
emitere, de exemplu chitanta cu nr. ...... este emisd la data de 08.12.2008 iar chitanta
anterioard cu nr. ....... este emisa la o data ulterioard , respectiv 11.12.2008 , lucru ce se poate
observa si la alte chitante si facturi .

Inculpata ... a declarat in cursul urmaririi penale cd aceste documente au fost
distruse de catre inculpata ..., director economic al Primadriei ... iar ea a incercat sa refaca
dosarul deoarece ea a administrat contul din care s-au efectuat aceste plati . Afirmatiile nu se
confirma deoarece toate facturile si chitantele aferente lunii decembrie 2008, documente
gasite neindosariate intre paginile dosarului nu au urme de indosariere. Mai mult toate
documentele provin de la societatea ginerelui sdu inculpatul ....... cu exceptia unei singure
facturi, adusa de fiica sa ........ ,delaSC ... .. , factura datatd 09.12.2008 dar stampilata cu o
stampild confectionata in 19.07.2012 .

In cursul urmaririi penale inculpata ... a declarat ca inculpata ... a incercat sd induca
in eroare organele de control si a falsificat registrele de casa , afirmatie ce se confirma fiind
gasite mai multe registre de casd ce au aceeasi datd de emitere dar existand diferente intre
actele justificative in baza carora au fost intocmite aceste registre de casa, exemplu edificator
fiind registru de casa din data de 13.09.2010 , mai sus tratata .

Bunurile mentionate in aceste facturi nu au ajuns niciodatd la Primaria ... .
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Cu ocazia verificarilor efectuate la SC ....... ... s-au identificat in actele contabile mai
multe facturi avind ca beneficiar Primaria ..., respectiv ........ unitate aflatad in subordinea
Primariei ... .

Aceste facturi nu_au fost identificate si in contabilitatea Primdriei ... dar apar ca
fiind incasate in numerar de la casieria acestei institutii .

Facturile in cauzi sunt urmatoarele :

- facturanr. ...... din luna aprilie 2008 in valoare de 5.000 lei ;

- facturanr. .......... din luna aprilie 2008 in valoare de 5.000 lei ;

- facturanr. ............ nedatata in valoare de 5.000 lei ;

- facturanr. ............. din luna mai 2008 1n valoare de 5.000 lei ;

- facturanr............. din luna mai 2008 in valoare de 5.000 lei ;

- facturanr. ........... din 01.04. 2008 in valoare de 5.000 lei ;

- facturanr. ............... din 02.04. 2008 in valoare de 5.000 lei ;

Bunurile din aceste facturi nu au ajuns la ............... iar seful serviciului ............... in
persoana numitului ......... care este mentionat ca delegat pe aceste facturi nu isi recunoaste

semndturile in acesti calitate . Mai mult, acesta a declarat ca a schimbat usile si ferestrele la
.......... dar a facut acest lucru in cursul anului 2007 si prezintd urmatoarele facturi emise de
aceeasi firma :

- facturanr. ........ din 27.04.2007 in valoare de 2400 lei ;

- facturanr. ........... nedatatd in valoare de 1890 lei ;

- facturanr. ................ din mai 2007 in valoare de 550 lei ;

- facturanr. ............ din 13.06.2007 in valoare de 3332 lei ;

- facturanr. ........... din 19.03.2008 in valoare de 2800 lei .

- facturanr. ...... din 28.10.2010 in valoare de 50 lei ;

In actele contabile ale Primariei ... au fost identificate mai multe facturi avand ca
emitent SC .... ... , societate administrata de ... si sotia acestuia ... , dupa cum urmeaza :

- factura nr. .... , nedatatd , in valoare de 5.000 lei si chitanta aferentd cu nr.

....... datatd doar 2006 anexate la registrul de casa din data de 15.12.2006 - .....—
institutie din subordinea Primariei ... ;
- factura nr. ....... , nedatatd, in valoare de 5.000 lei si chitanta aferentd cu nr.
............... datatd doar 2006 anexate la registrul de caséd din data de 18.12.2006 - ..... -
institutie din subordinea Primariei ... ;
- facturanr. ....... , nedatata , in valoare de 1.000 lei si chitanta aferenta cu nr. ..........
nedatatd anexate la registrul de casd din data de 19.12.2006 - ....... —institutie din
subordinea Primariei ... ;
- factura nr. .......... , nedatatd , in valoare de 5.000 lei si chitanta aferentd cu nr.
................ nedatati anexate la registrul de casd din data de 20.12.2006 - ............ —
institutie din subordinea Primariei ... ;
- factura nr. ............ , nedatatd , in valoare de 700 lei i chitanta aferentd cu nr.
............ datata doar 2006 anexate la registrul de casa din data de 20.12.2006 — ..........

- facturanr. ....... , nedatata , in valoare de 3.500 lei si chitanta aferentd cu nr. ...........
datatd doar 2006 anexate la registrul de casé din data de 17.11.2006 — .......... :

- facturanr. .......... , nedatatd , in valoare de 5.000 lei si chitan{a aferenta cu nr. ..........
datata doar 2006 anexate la registrul de casa din data de 29.12.2006 — ......... precum si
factura nr. .......... , nedatatd , in valoare de 1.676 lei si chitanta aferentd cunr. ..........
datata doar 2006 aferente aceleasi foi registru de casé din 29.12.2006 ;

- facturanr. ......... , nedatatd , in valoare de 5.000 lei si chitanta aferentd cu nr. ..........
nedatatd anexate la registrul de casd din data de 10.11.2006 — ......... institutie din
subordinea primadriei ;
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- factura nr. ......... , nedatatd , in valoare de 5.000 lei si chitanta aferenta cu nr. .........
datatd doar 2006 anexate la registrul de casd din data de 10.11.2006 — ...... — institutie
din subordinea primariei ;

Aceste bunuri nu au ajuns niciodatd la Primdria ..., ........ e,

Facturile nu au fost emise in ordine cronologica deoarece nu era posxbll ca factura cu
numadrul ........... sa fie inregistrata la data de 18.12.2006 iar factura anterioard ........... sd fie
inregistrata la data de 19.12.2006.

S-a procedat la verificarea acestor facturi in evidentele SC ... SRL ... si in prezenta

numitului ......... fost asociat cu ... la SC ............ ... , S-a constatat ca aceste facturi au fost
emise pentru alte persoane fizice §i pentru sume mult mai mici .
- factura nr. ................ din data de 14.12.2006 in valoare de 50 lei a fost emisa pe
numele ....... ;
- factura nr. ........ din data de 14.12.2006 in valoare de 50 lei a fost emisd pe numele
- factura nr. ....... din data de 14.12.2006 in valoare de 50 lei a fost emisd pe numele
- factura nr. .......... din data de 14.12.2006 in valoare de 50 lei a fost emisa pe numele
- factura nr. .......... din data de 19.12.2006 in valoare de 350 lei a fost emisad pe numele
- factura nr. ........... din data de 27.12.2006 in valoare de 500 lei a fost emisd pe
numele ........... ;
- factura nr. ........... din data de 27.12.2006 in valoare de 1676 lei a fost emisd pe
numele ........... ;
- factura nr. ........... din data de 12.01.2007 in valoare de 580 lei a fost emisa pe
numele ......... ;
- factura nr. ........ din data de 13.01.2007 1n valoare de 707 lei a fost emisa pe numele
- factura nr. ......... din data de 14.01.2007 in valoare de 477 lei a fost emisd pe numele

In cursul urmaririi penale a fost efectuatd o expertiza contabila judiciara fila 1 -17 vol
16 dosar u.p., expertul concluzionind ci toate facturile aflate la dosarul cauzei emise de cétre
SC e insumeaza 36.876 lei, fiind platite in numerar de cétre Primaria mun. ....

In ceea ce priveste pe SC .......... expertiza contabila efectuatd in cursul urmdéririi
penale a concluzionat cd aceasta a facturat si incasat de la Primaria mun. ... prestari servicii §i
valorificiri de bunuri in suma de 228.027,73 lei.

Documentele justificative emise de cdtre SC ... ... au fost evidentiate in
contabilitatea acestei societati comerciale.

In cursul cercetarii judecatoresti in primul ciclu procesual, la solicitarea inculpatilor,
instanta a incuviintat efectuarea unor expertize tehnice si contabile pentru a se stabili valoarea
prejudiciului cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si

., cu privire la relatia comerciala cu SC .......... si SC ...

Astfel, din concluziile raportului de expertizi contabila, tinind seama si de
concluziile raportului de expertiza tehnica efectuat in cauzi, referitor la SC ......... -
societate administrata de ..., ginerele contabilei din cadrul Primariei ... — ..., au rezultat
urmatoarele:

a) Au fost emise urmiitoarele facturi catre Primairia ..., achitate prin decontare

bancara (cu OP ):

S S /20.10.2008 in suma de 27282 lei, tamplarie PVC+geam termopan, achitata cu
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-f /05.11.2008 in suma de 36000 lei, tdmplarie PVC+geam termopan, achitata

cuOP .....;
-f....../02.12.2008 in suma de 42160 lei, tdmplarie PVC+geam termopan, achitata cu
OP ....... ;
-£...../02.04.2009 in suma de 43290 lei, tdmplarie PVC+geam termopan, achitata cu
OP .......
TOTAL = 148732 LEI
b) S-au emis urmitoarele facturi achitate cu numerar, avind ca beneficiar-
Consiliul Local Primiria ..., facturile si chitantele aferente fiind gasite
neindosariate in dosarul cu actele contabile din perioada octombrie -
decembrie 2008:
- fo /3.12.2008 in suma de 5000 lei, incasata chitanta ......... , reprezentand
tdmplarie PVC + geam termopan;
S S 08.12.2008 in suma de 5000 lei, incasata chitanta ......... , reprezentand tamplarie
PVC + geam termopan;
S S /10.12.2008 in suma de 4000 lei, incasata chitanta .......... , reprezentand
tamplarie PVC + geam termopan;
S ST /11.12.2008 in suma de 1200 lei, incasata chitanfa .......... , reprezentand
jaluzele verticale’
S SO /22.12.2008 in suma de 5000 lei, incasata chitanta ......... reprezentand
tamplarie PVC + geam termopan;
S SR 22.12.2008 in suma de 5000 lei, incasata chitanta ........... reprezentand
tamplarie PVC + geam termopan;
S ST /22.12.2008 in suma de 1000 lei, incasata chitanta ........ , reprezentand
tamplarie PVC + geam termopan;
S ST /22.12.2008 in suma de 5000 lei, incasata chitanta ........ , reprezentand
tdmplarie PVC + geam termopan;
. ST /31.12.2008 in suma de 813,16 lei, incasata chitanta .......... , reprezentand

tamplarie PVC + geam termopan;
TOTAL = 32013,16 LEI
A retinut expertul contabil, prin raportul de expertiza faptul ca facturile de mai sus au
inscris la rubrica “ delegat “ numele: ..., fiind nesemnate de primire.
¢) Au fost emise facturi care nu au fost identificate in evidenta contabila a
Primariei ..., respectiv la Cantina Sociala, desi acestea se regisesc in registrele
de casa ca fiind achitate cu numerar, astfel:
f...... din aprilie 2008 in valoare de 5000 lei

S ST din aprilie 2008 in valoare de 5000 lei

S SRR nedatata in valoare de 5000 lei

S ST din mai 2008 in valoare de 5000 lei

e SRR din mai 2008 in valoare de 5000 lei

S ST din 01.04.2008 in valoare de 5000 lei
S ST din 02.04.2008 in valoare de 5000 lei

TOTAL = 35000 LEI

TOTAL INCASARI DE LA PRIMARIA ... =215745,16 LEI

In cazul SC .......... , instanta de judecata a incuviintat efectuarea unei expertize tehnice
judiciare, avand ca obiect identificarea pe teren a lucrarilor de tdmplarie termoizolanta si
evaluarea la pretul pietii de la data executarii lucrarilor identificate, in urma careia a rezultat o
valoare de piata in suma de 222952,57 lei.
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Avand in vedere faptul ca valoarea lucrarilor executate rezultata in urma expertizei
tehnice, este mai mare decit suma incasata de la Primaria ..., nu rezulta sume incasate
nejustificat de catre SC .. ....

Tinand seama de concluziile rapoartelor de expertiza efectuate in cauzi, tribunalul a
constatat ca acuzatia adusa inculpatului ..., in sensul ci ar fi sprijinit functionari publici din
cadrul Primariei mun. ..., sd prejudicieze bugetul pértii civile prin emiterea unor documente
justificative fictive ce proveneau de la SC .......... , nu este intemeiatd, nefiind cauzat vreun
prejudiciu partii civile de catre SC ........ , administratd de cétre inculpatul ..., si pe cale de
consecintd niciun folos material necuvenit pentru sine sau pentru altii.

Prin acelasi raport de expertiza contabild referitor la SC ........ — societate
administrata de ..., ginerele contabilei din cadrul Primariei ... — ... si fiica acesteia ..., expertul
a stabilit urmétoarele:

S-au emis un numdr de 10 facturi reprezentand tdmplarie PVC Gealan si geam

termopan sau jaluzele verticale pentru Primdria ... — unitatile subordonate, achitate cu
numerar, astfel:

S S , nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. ...... anexata la RC din
15.12.2006, pentru ........ ;

S S , nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. ...... anexata la RC din
18.12.2006, pentru .........

-f..., nedatata, in suma de 1000 lei, achitata cu chit. ....... anexata la RC din 19.12.2006,
pentru ......... ;

-f......, nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. ......... anexata la RC din

pentru ...........

S T nedatata, in suma de 3500 lei, achitata cu chit. ......... anexata la RC din
17.11.2006, ..........

e SO nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. ....... anexata la RC din
29.12.2006, pentru ............ ;

S T , nedatata, in suma de 1676 lei, achitata cu chit. 4097835 anexata la RC din
29.12.2006, pentru Administratia pietei ;

S S nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. 4097850 anexata la RC din
10.11.2006, pentru ..........

S ST nedatata, in suma de 5000 lei, achitata cu chit. 4097849 anexata la RC din
10.11.2006, pentru ......... ;

TOTAL INCASARI DE LA PRIMARIA ... = 36876 LEI

Din materialul probator administrat in cauza a rezultat ca inculpatii ..., ... $i ..., au emis
si introdus pe cheltuieli cele 10 facturi.

Prin concluziile raportului de expertiza tehnica intocmit in cauzd in cursul cercetarii
judecitoresti, avand ca obiect identificarea pe teren a lucrarilor de tdmplarie termoizolanta si
evaluarea la pretul pietii de la data executarii lucrérilor identificate a rezultat o valoare de
piata in suma de 25.200 lei.

Avand in vedere faptul ca valoarea lucrérilor executate rezultata in urma expertizei
tehnice este mai mica decdt suma primita de la Primaria ... de catre SC .......... rezultand o
diferenta de 11.676 lei.

Avand in vedere cuantumul prejudiciului cauzat pérgii civile prin activitatea
infractionald a inculpatilor si intrucdt nu a fost stabilit prin cercetarile efectuate in cauzi,
modalitatea de impértire a sumelor incasate in mod nelegal si cuantumul sumei cuvenit
fiecareia dintre cei trei inculpati, urmeaza a fi refinutd raspunderea solidard a celor trei
inculpati, cu privire la prejudiciul mentionat anterior astfel:
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Nume si prenume Suma pentru fiecare inculpat Mod de calcul

3892 11676/3
3892 11676/3
3892 11676/3

Tribunalul a constatat incalcarea cu bund stiind a atributiilor de serviciu de catre
inculpata ... prin introducerea la platd a unor facturi emise de catre SC ......... si Incasarea
contravalorii acestor facturi fiscale emise in mod fictiv.

Ca si mod de operare tribunalul a refinut ca urmare a intelegerii dintre inculpata ... $i
inculpatii ... si ..., au fost emise facturi fiscale ce au fost introduse spre decontare la primaria
mun. ..., fiind incasatd contravaloarea respectivelor facturi, desi inculpatii aveau cunostin{d
despre faptul ca nu fuseserd valorificate bunurile §i prestate serviciile aferente facturilor
fiscale respective.

Sumele astfel obtinute in mod fraudulos erau ridicate de cétre inculpati prin casieria
Primariei mun. ... conform chitantelor prezentate anterior din concluziile raportului de
expertiza contabild intocmit in cauza.

Pentru a crea aparenta realitdtii acestor relatii comerciale, inculpatii ... §i ... au dispus
inregistrarea in evidenta contabila a societatii respectivele documente justificative, desi aveau
cunostintd ca nu fuseserd valorificate bunuri sau prestate servicii aferente acestor facturi
fictive.

Inculpatii nu au recunoscut savarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata iar in cursul cercetdrii judecatoresti, ulterior casarii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

SC ... SRL ...

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ....... 5 veny - S ..., S-A TEtINUL IN
actul de sesizare a instantei ca a fost cauzat un prejudiciu bugetului partii civile ca urmare a
emiterii de catre inculpata ...de documente justificative fictive la solicitarea celorlati inculpati,
in contextul in care stiau ca intre Primdria mun. ... si SC ... SRL nu se derulasera relatiile
comerciale aferente facturilor si chitantelor emise, a cdror decontare a fost realizatd in mod
fraudulos, in detrimentul intereselor partii civile, cauzdndu-se acesteia din urma o paguba si
un folos patnmomal necuvenit pentru inculpata ..., ......... 5 eee S1

Ca si situatie de fapt, organele de urmarire penala au retlnut cd au fost introduse la
plata la priméaria mun. ..., documente justificative emise de catre SC ... SRL ..., fiind decontatd
contravaloarea acestora ca urmare a indeplinirii cu rea credin{d a atributiilor de serviciu de
catre inculpatele ... §i ... §i ........ , persoane care au retinut organele de urmaérire penala ca ar fi
determinat-o pe inculpata ...sd emitd documente justificative fictive pentru a putea incasa
contravaloarea acestora.

In urma analizdrii coroborate a probelor administrate in cursul urmaririi penale si al
cercetdrii judecitoresti, Tribunalul a constatat cd acuzatia adusé inculpatelor nu este fondata,
pentru urmatoarele considerente.

Pentru a ajunge la concluzia prejudicierii bugetului pértii civile prin activitatea
infractionala descrisa anterior, organele de urmirire penala au retinut urmatoarele :

Inculpata ... a indeplinit functia de consilier in cadrul biroului ,, control
comercial” din cadrul Primariei Municipiului ... iar inculpata ... este administrator la SC
SRL ....

Angajatii Primdriei Municipiului ..., inculpatele ... si ... au determinat mai multe
persoane si emitd facturi si chitante false, acestea fiind predate la casieria primariei sau
inregistrate in contabilitate de cele mai sus mentionate  care erau §i persoanele ce
administrau conturile primdriei si si-au insusit sumele mentionate in aceste facturi .
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Inculpata ...a emis in aceste conditii mai multe facturi printre care :

- VGI nr. 9946992 din 14.02.2008 in valoare de 11.880 lei ;

- VGI nr. 9946994 din 29.02.2008 in valoare de 30.000 lei sumele au fost
decontate prin contul bancar dar covoarele mentionate in aceste facturi nu s-a stabilit cui au
fost predate si unde au fost folosite . Cele doua facturi au fost inregistrate si in evidenta SC ...
SRL ....

Inculpata ...a mai emis alte 8 facturi in valoare totald de 25.960 lei, dupd cum
urmeaza :

- Factura......... de 5.000 lei inregistrata in registrul de casa din 09.03.2009 ;

- Facturd ....de 4.000 lei 1nregistratd in registrul de casa din 09.03.2009 ;

- Factura.. de 5.000 lei inregistrata in registrul de casa din 16.03.2009 ;

- Factura .... de 5.000 lei inregistrata in registrul de casa din 07.04.2009 ;

- Factura....... de 895,20 lei inregistrata in registrul de casé din 30.12.2009 ;

- Factura ..... de 1065 lei inregistratd in registrul de casa din 29.12.2009 ;

- Factura .....de 5.000 lei inregistratd in registrul de casa din 13.04.2010 ;

- Factura....... de 5.000 lei inregistrata in registrul de casé din 10.06.2011 , dar
aceste facturi emise pentru ” prestari servicii “ au fost platite prin casieria primariei i nu au
mai fost inregistrate in evidentele contabile ale SC ... SRL: ... .

Din adresa nr. ....... / 18.09.2012 rezulta ca SC ... ... nu a efectuat prestdri de servicii
in favoare Primariei ... .
In luna iulie 2012 inculpata ... a mers la inculpata ............ administratorul SC ...

SRL ... si abuzand de functia pe care o are in cadrul Primdriei ... a determin-o pe aceasta sa-i
aplice stampila SC ... SRL ... pe mai multe facturi ce aveau ca emitent SC ... SRL ... . De
mentionat cd facturile nu sunt personalizate desi in aceea perioada SC ... folosea facturi ce
aveau imprimate datele de identificare — personalizate.

Facturile stampilate, respectiv ..... din 07.04.2010, ........... din 23.04.2010, ........... din
03.05.2010, ........... din 11.05.2010, ........... din 07.06.2010 , .............. din 08.06.2010 ..........
din 13.09.2010 in valoare totald de 31.000 lei au fost stampilate cu o stampila comandati si
confectionatd la data de 19.07.2012 laSC .......... ... .

Facturile nu au fost inregistrate in evidentele contabile ale SC ... SRL ... dar cu privire
la inregistrarea acestora in actele contabile ale primariei s-a constatat cd au fost addugate
ulterior in dosarul cu acte contabile privind activitatea ,,Piata” din perioada aprilie —iunie
2010 dupa cum urmeazi :

- pagina nr. 48 a dosarului mai sus mentionat lipseste, dar intre pagina 47 si 49,
fixatad in legdtura dosarului, a fost gasit un fragment din pagina “Registru de casd,,.

Trecand la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casd din data de
07.04.2010 se constatd ca fila nr. 16 , corespunzatoarea acestei date, a fost rupta din cotorul
registrului si pe partea ramasa in cotorul registrului a fost atasatd prin lipire o alta pagina .
Pe aceastd pagina este mentionata la rubrica plaji suma de 5.000 lei achitata catre SC ...
SRL ... cuchitanta ......... din 07.04.2010 pentru “ prestari servicii ,, efectuate in beneficiul
Primériei ... conform facturii nr. .......... din 07.04.2010 .

In dosarul cu acte contabile a fost identificatd la pagina 49 chitanta ......... din
07.04.2010 si la pagina 50 factura nr. ......... din 07.04.2010 , ambele emise de SC ... SRL ... in
favoarea Primariei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior fard a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. .......... /2012 .

- pagina nr. 130 a dosarului mai sus mentionat lipseste , dar intre pagina 129 si 131, fixatd
in legatura dosarului, a fost gdsit un fragment din pagina ** Registru de casa ,,

Trecand la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casi din data de
23.04.2010 se constatd ca fila nr. 28, corespunzatoarea acestei date , a fost ruptd din cotorul
registrului si pe partea ramasa in registru a fost atasata prin lipire o alta pagina.
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Pe aceastd pagina este mentionatd la rubrica plati suma de 5.000 lei achitata cétre

SC ... SRL ... cu chitanta ...... din 23.04.2010 pentru  prestari servicii ,, efectuate in
beneficiul Primériei ... conform facturii nr. ......... din 23.04.2010 .
In dosarul cu acte contabile a fost identificatd la pagina .......... chitanta ............ din

23.04.2010 si la pagina ....factura nr. ...... din 23.04.2010, ambele emise de SC ... SRL ... in
favoarea Primdriei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior fard a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. .......... /2012 .

- pagina nr. 304 a dosarului mai sus mentionat lipseste , dar intre pagina 303 §i 305,
fixatd in legdtura dosarului, a fost gdsit un fragment din pagina ** Registru de casd ,, Trecand
la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casd din data de 03.05.2010 se constatd
cd fila nr. 33 , corespunzdtoarea acestei date , a fost ruptd din cotorul registrului si pe
partea radmasd in registru a fost atagatd prin lipire o alta pagind.

Pe aceastd pagina este mentionatd la rubrica plagi suma de 5.000 lei achitata cétre

SC ... SRL ... cu chitanta ......... din 03.05.2010 pentru * prestari servicii ,, efectuate in
beneficiul Primériei ... conform facturii nr. ........... din 03.05.2010 .

In dosarul cu acte contabile a fost identificatd la pagina ......... chitanta ........ din
03.05.2010 si la pagina .............. factura nr. ......... din 03.05.2010, ambele emise de SC ... SRL
... in favoarea Primdriei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior farad a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. .......... /2012 .

- pagina nr. 357 a dosarului mai sus mentionat lipseste , dar intre pagina 356 §i
358, fixatd in legdtura dosarului, a fost gdsit un fragment din pagina “ Registru de casd,,.

Trecand la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casd din data de
11.05.2010 s-a constatat cd fila nr. 39, corespunzitoarea acestei date are menfionatd la
rubrica plati suma de 5.000 lei achitatd catre SC ... SRL ... cu chitanta ......... din
11.05.2010 pentru “ prestari servicii ,, efectuate in beneficiul Primaériei ... conform facturii
nr. ......... din 11.05.2010 .

In dosarul cu acte contabile a fost identificatd la pagina 357 chitanta ........ din
11.05.2010 si la pagina ........ factura nr. ........... din 11.05.2010 , ambele emise de SC ... SRL
... in favoarea Primariei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior farad a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului, plansa foto nr. ........ /2012 .

- pagina nr. 459 a dosarului mai sus mentionat lipseste , dar intre pagina 458 si 460 ,
fixatd in legdtura dosarului, a fost gdsit un fragment din pagina ‘' Registru de casd » .

Trecand la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casd din data de
07.06.2010 se constatd ca fila nr. 10 , corespunzitoarea acestei date , este mentionata la
rubrica plati suma de 5.000 lei achitata catre SC ... SRL ... cu chitanfa ........ din
07.06.2010 pentru “ prestari servicii ,, efectuate in beneficiul Primariei ... conform facturii
nr. ........ din 07.06.2010 .

In dosarul cu acte contabile a fost identificatd la pagina ....... chitanta ....... din
07.06.2010 si la pagina ......... factura nr. ........... din 07.06.2010 , ambele emise de SC ... SRL
... in favoarea Primdriei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior farad a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. ......... 12012 .

- pagina nr. 469 a dosarului mai sus mentionat lipseste , dar intre pagina 468 §i 470,
fixatd in legdtura dosarului, a fost gdsit un fragment din pagina ** Registru de casd,, .

TrecAnd la examinarea exemplarului nr. 2 a registrului de casd din data de
08.06.2010 se constatd ca fila nr. 11, corespunzitoarea acestei date , este mentionatd la

rubrica plati suma de 5.000 lei achitata catre SC ... SRL ... cu chitanja ....... din
08.06.2010 pentru “ prestari servicii ,, efectuate in beneficiul Primariei ... conform facturii
nr. ... din 08.06.2010 . Factura si chitanta emise de SC ... au fost numerotate cu .......... si

.......... desi in dosar mai exista alte 2 documente cu aceleasi numere .
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In dosarul cu acte contabile a fost identificatéd la pagina ........ chitanta ............. din
08.06.2010 si la pagina 472 facturanr. ...... din 08.06.2010 , ambele emise de SC ... SRL ... in
favoarea Primariei Municipiului ... dar ambele documente au fost aplicate ulterior fara a
prezenta orificii de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. ..... /2012 .

Inculpatele au introdus facturile luate de la inculpata ... de la SC ... SRL ... in locul
altor facturi, probabil tot false, ce nu trebuiau gasite de organele de urmérire penald dar cu
ocazia inlocuirii nu si-au dat seama ca vor dubla numerele de ordine . in acest sens se poate
observa ci factura .......... din 08.06.2010 este numerotatad ( pentru arhivare ) cu ........... dar
acest numar de ordine de la arhivare il poartd si borderoul de predare a banilor nr. ...... din
08.06.2010, iar chitanta nr. ......... din 08.06.2010 a fost numerotata cu ...... desi acest numar a
mai fost folosit pentru numerotarea unei chitante de mand aferentd borderoului mai sus
mentionat .

Un caz deosebit in reprezintd registrul de casa de la 13.09.2010 unde la pagina nr.
...... din dosarul cu acte contabile din perioada Iulie - Septembrie 2010, activitatea Piata, fila
registru de casd din data de 13.09.2010 a fost modificatad si cele 2 exemplare ( ceea din
dosarul cu acte contabile si cea din cotorul registrului de casd ) nu mai sunt identice cum ar
trebuii sa fie .

In dosarul cu acte contabile, langa foaia registru de caséd din acesta data ( fila 269)

unde a fost evidentiatd o depunere de 5.000 lei la Trezoreria ... cu chitanta nr. ........ din
13.09.2010 au fost identificate chitanta nr. ......... din 13.09.2010 in valoare de 5.000 lei si
factura nr. ......... din 13.09.2010 , ambele emise de SC ... SRL ... si numerotate cu ..... desi

sunt 2 acte distincte .
Examinand exemplarul nr. 2 a registrului de casa din data de 13.09.2010 se constata
ca fila nr. 33, corespunzitoarea acestei date a fost inseratd plata sumei de 5.000 lei cu

chitanta nr. ......
Ambele documente, chitantd si factura au fost aplicate ulterior fara a prezenta orificii
de la arhivarea dosarului , plansa foto nr. ............ /2012 .

S-a solicitat la Trezoreria ... copie de pe borderoul de depunere ( chitanta ) cu nr.
.......... sl s-a constatat ca aceasta chitantd a fost emisa la data de 06.07.2012 pe numele de
........... pentru suma de 2 lei féira a avea vreo legéturd cu Primdria ... .

Avénd in vedere cd pe primul exemplar al registrului de casd din 13.09.2010 a fost
inserat un talon emis la data de 06.07.2012 iar pe exemplarul nr. 2 a fost inserata o chitanta
emisd de SC ... SRL ... dupd data de 19.07.2012 ( data confectionarii stampilei) dar si faptul
ca ambele file de registru de casa din 13.09.2010 nu sunt identice se ajunge la concluzia ci
inifial a fost inregistratd la aceasta datd o suma platitd unei alte persoane fizice sau juridice
iar ulterior cele 3 invinuite au 1ncercat sd ascunda acest lucru dar din greseald incercarea s-
a facut diferit pe fiecare exemplar al registrului de casi .

In cursul cercetdrii judecdtoresti instanta a incuviinfat efectuarea unor expertize
tehnice si contabile pentru a stabili realitatea acuzatiei aduse inculpatilor privitor la relatia
comerciald ce s-a retinut de catre organele de urmaérire penald ca fiind fictiva, desfasurata de
catre SC ... SRL ...

Raportul de expertiza contabild efectuat in cauzd in cursul cercetdrii judecatoresti, a
avut ca §i situajie premisa ipoteza retinutd de cétre organele de urmérire penald si anume
aceea cd, inculpata ............ , consilier in cadrul biroului “ control comercial “ impreuna cu ...,
administratorul SC ... impreuna cu angajatele Primdriei ... inculpatele ... si ....... au emis
facturi si chitante false acestea fiind predate la casieria primariei sau inregistrate in
contabilitate de cele mai sus mentionate care erau si persoanele ce administrau conturile
primdriei si si-au insusit sumele mentionate in aceste facturi.

a) S-au emis 2 facturi avand ca beneficiar Primaria ..., reprezentdnd covoare si

mochete, decontate prin virament bancar, astfel:
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S din 14.02.2008 in valoare de 11880 lei, reprezentand 144 mp covoare;
-f.......din 29.02.2008 in valoare de 30000 lei, reprezentdnd 180 mp covoare si 168,33

mp mochete.
TOTAL = 41880 LEI

b) S-au mai emis 8 facturi, nepersonalizate, reprezentdnd * prestari servicii “, toate
fiind achitate cu numerar, nefiind inregistrate in evidenta contabila a SC ... SRL,

astfel:
-fo /09.03.2009 in suma de 5000 lei;
-fo. /09.03.2009 in suma de 4000 lei;

- /16.03.2009 in suma de 5000 lei;
- /07.04.2009 in suma de 5000 lei;
e, /30.12.2009 in suma de 895,20 lei;
-, /29.12.2009 in suma de 1065 lei;

5 SUUUT /13.04.2010 in suma de 5000 lei;

- /10.06.2011 in suma de 5000 lei;
TOTAL =30960,2 LEI

c) Facturi nepersonalizate, reprezentdnd * prestdri servicii

k4]

care nu au fost

inregistrate in evidenta contabila a SC ... SRL, acestea fiind adaugate ulterior in
dosarul cu acte contabile ale Primiriei ..., toate fiind achitate cu numerar, astfel:

- din 07.04.2010 in suma de 5000 lei;
- f......din 23.04.2010 in suma de 5000 lei;
-, din 03.05.2010 in suma de 5000 lei;
i din 11.05.2010 in suma de 5000 lei;
- din 07.06.2010 in suma de 5000 lei;
s din 08.06.2010 in suma de 1000 lei;
NS din 13.09.2010 in suma de 5000 lei;
TOTAL = 31000 LEI

d) Factura 1725 din 09.12.2008 in valoare de 5000 lei, reprezentand * prestari servicii
“, care a fost gasita impreuna cu facturile nr. 380-510 emise de SC..........

TOTAL = 5000 LEI

TOTAL INCASARI DE LA PRIMARIA ... = 108840,2 LEI
S-a retinut de citre expertul contabil cd nefiind stabilitd modalitatea in care au fost
impartite sumele de bani dobandite in mod fraudulos, raspunderea civila trebuie angajata in

mod solidar in sarcina celor patru inculpate, astfel:

Nume §i prenume Suma pentru fiecare inculpat
......... 27210

27210

27210

27210

Mod de calcul
108840/4
108840/4
108840/4
108840/4

Concluziile raportului de expertizd contabild intocmit inifial in cauza nu au avut in
vedere si raportul de expertizd tehnicd realizat in cursul cercetdrii judecatoresti conform
caruia au fost identificate mai multe bunuri furnizate de catre SC ... SRL ... partii civile, astfel
ca instanta a admis obiectiunile formulate cu privire la relatia comerciala cu aceasta societate.

Tindnd seama de concluziile raportului de expertiza tehnicd si suplimentului la
raportul de expertiza tehnica, a rezultat ca valoarea bunurilor furnizate de cétre SC ... SRL

citre Primaria Mun. ... a fost in suma de 184000 lei.
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concluzii expertul contabil prin raspunsul la obiectiunile formulate la raportul de expertiza
contabild a concluzionat cd intrucdt valoarea bunurilor predate efectiv cétre Primaria ...,
stabilitd prin expertiza tehnicd, este mai mare decat suma incasatd de la Primaria ... (184000
lei, fata de 108840 lei suma incasata efectiv), rezultd cd SC ... SRL nu a incasat nicio suma
nejustificata de la Priméria .... Tindnd seama de probatoriul administrat in cauzi, din
coroborarea caruia rezultd cd pentru bunurile valorificate efectiv de cétre SC ... SRL ... catre
Priméria mun. ..., a fost incasatd o suma mai micé de bani decat valoarea respectivelor bunuri
rezultatd din raportul de expertiza tehnica, Tribunalul retine ca in cauzi, cu privire la aceasta
societate comerciald, nu a fost cauzat partii civile vreun prejudiciu, astfel cd nu poate fi
antrenatd raspunderea penald a vreunei persoane dintre cele acuzate de savarsirea
infractiunilor descrise in actul de sesizare a instantei cu referire la aceastd societate
comerciala.

Asadar, situatia premisa retinutd de catre organele de urmarire penald si prezentata
anterior in cuprinsul considerentelor prezentei hotérari, a fost schimbata ca urmare a efectuarii
in cursul cercetarii judecdtoresti a unei expertize tehnice, fiind identificate de cétre expertul
tehnic bunuri ce au fost predate de catre SC ... primadriei mun. ..., a cdror valoare este mai
mare decat suma ce se pretinde cd ar fi fost incasata ilegal de cétre inculpata ..., cu sprijinul
functionarilor publici din cadrul Primériei mun. ..., respectiv ..., ... §i ....

Confirmandu-se realitatea relatiilor comerciale dintre SC ... SRL si Primaria Mun. ...
conform documentelor justificative refinute de catre organele de urmaérire penala ca fiind
fictive, in acord cu cele retinute de citre expertul contabil, Tribunalul constata cad efectuarea
relatiilor comerciale desfasurandu-se intre SC ... SRL si Primdria Mun. ..., nu a fost cauzat
vreun prejudiciu pérgii civile sau vreun folos patrimonial necuvenit pentru inculpata ...,
administratorul societédtii comerciale sus mentionate §i ceilalti inculpati, angajati in cadrul
Primériei Mun. ..., persoane ce aveau atributii in sensul verificdrii realitdtii relatiilor
comerciale si a decontarii sumelor de bani aferente acestora.

Pe cale de consecintd, nu poate fi antrenatd raspunderea civila sau penala a vreunei
persoane in raport cu acuzatia adusa prin actul de sesizare a instantei.

Inculpatii nu au recunoscut sdvarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata, iar in cursul cercetdrii judecatoresti, ulterior casérii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la tacere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

.. SRL ...

In ceea ce priveste activitatea infrationald a inculpatilor ... §i ... referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale cu SC ...SRL ..., ce a constat in exercitarea cu buna stiin{a, in
mod necorespunzétor, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primariei mun. ..., respectiv in
registrul de casé, aceasta s-a desfasurat in modul urmator.

Din coroborarea mijloace de proba administrate in cauza a rezultat urmatoarea situatie
de fapt:

La data de 10.11.2008 in registru de casd la rubrica plati a fost inscrisd suma de
5.000 lei, suma fiind achitatd conform chitantei nr. .....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 350 a fost identificata
chitanta nr. ........ , datatd 10.11.2008 , la pagina nr. 351 factura nr. .......... datatd 10.11.2008 ,
ambele documentele fiind emise de ...SRL ... .

Cu ocazia verificarii exemplarului nr. 2 a registrului de casa din 10.11.2008 a rezultat
ca fila din aceasta data este identica cu fila gasita in dosarul cu acte contabile.

Registru de casd din data de 10.11.2008 a fost intocmit de cétre inculpata ...,
verificat §i semnat de inculpata .......... .

- La data de 27.11.2008 1in registru de casd la rubrica plati a fost inscrisd suma de
5.000 lei, suma fiind achitatd conform chitantei nr. ........
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In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 469 a fost identificata
chitanta nr. ......... , datatd 27.11.2008, la pagina nr. 468 factura nr. .......... datatd 27.11.2008,
ambele documentele fiind emise de ...SRL ....

Cu ocazia verificarii exemplarului nr. 2 a registrului de casé din 27.11.2008 a rezultat
ca fila din aceasta dati este identica cu fila gésitd in dosarul cu acte contabile.

Registru de casa din data de 27.11.2008 a fost intocmit de cdtre inculpata ...,
verificat si semnat de inculpata ............ .

In urma cercetarilor efectuate a rezultat ca SC ..SRL ... nu a efectuat prestatiile
mentionate in facturd iar asociatul i administratorul societétii in persoana numitului .......... ,
a declarat ci sotia sa a cunoscut-o pe inculpata ..., angajata la Primaria Municipiului ... si
aceasta i-a solicitat cdteva facturi de la societate

Cu ocazia audierii ... a declarat cd a fost angajata la Centrul regional de formare a
Functionarilor Publici si a cunoscut-o pe inculpata ... cénd acesta participa la cursuri .

Inculpata ... a insistat pana aceasta i-a dat patru sau cinci facturi si chitantele
aferente din care rezulta faptul ca SC ...SRL ... a efectuat prestari servicii in valoare de 5.000
lei fiecare .

In cursul urmaririi penale s-a procedat la identificarea din grup a persoanei ce i-a
solicitat numitei ... sa-i dea cele 4-5 facturi iar acesta ia identificat-o pe inculpata ... ca fiind
persoana solicitanta .

Cheltuielile fictive justificate cu facturi false ce au ca emitent pe SC ..SRL ... sunt
in suma totala de 10.000 lei .

In cursul cercetarii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca si proba in apdrare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a inculpatelor ... si ..., cu privire la
relatia comerciald cu SC ...SRL ....

Prin raportul de expertizd contabila intocmit in cauzi a rezultat ca cele doua facturi
fiscale, respectiv factura fiscald nr.......... /10.11.2008 si factura fiscala nr............... /27.11.2008,
au fost inregistrate in evidenta contabila a partii civile, fiind eliberate sume de céte 5000 lei de
catre inculpata ..., desi avea cunostinta ca respectivele facturi erau fictive, fiind intocmite in
mod fictiv si chitantele nr............ ] SN aferente celor doua facturi fiscale.

In concluzie, tribunalul a apreciat ca prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractional a celor doua inculpate a fost de 10.000 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civild delictuala cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, tribunalul a apreciat ci aceasta trebuie sa fie retinuta in mod solidar in sarcina celor
doud inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu bund stiintd, in mod necorespunzitor, a
atributiilor de serviciu.

Ca si mod de operare tribunalul a retinut ca inculpata ... a determinat-o pe martora ...,
sotia martorului Olteanu Cristinel, administrator al SC ...... , sd 11 Inméaneze facturi si chitante
fictive ce au fost completate cu date necorespunzitoare adevarului si introduse la plata,
cunoscidnd cd nu au existat relafii comerciale intre partea civila si societatea comerciald
emitentd, actiunea celor doud inculpate avand drept scop prejudicierea partii civile cu sumele
aferente celor doua facturi fiscale si ob{inerea pentru sine a unui folos patrimonial necuvenit.

Pentru a se crea aparenta realitafii acestor relatii comerciale si pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabila a partii civile facandu-se mentiunea achitérii acestora cu cele
doua chitante completate cu declaratii necorespunzatoare adevarului.

Astfel, Tribunalul retine ca inculpata ... a intocmit cele doua facturi fiscale si
chitantele aferente acestora atestdnd in mod necorespunzitor prestarea de servicii de cétre
societatea emitenta a facturilor fiscale, iar inculpata ... le-a introdus la plata prin registrul de
casa.
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Inculpatii nu au recunoscut sdvéarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata, iar in cursul cercetarii judecatoresti, ulterior casirii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la tacere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

AF ..

In ceea ce priveste activitatea infrationald a inculpatelor ... si ..., referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale cu AF ..., ce a constat in exercitarea cu buna stiinta, in mod
necorespunzator, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primariei mun. ..., respectiv in
registrul de casd, aceasta s-a desfasurat in modul urmator.

La data de 13.06.2006 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. ......... in
valoare de 5.000lei avand ca emitent pe AF ... ...

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, in spatele foii registru de casd din
13.06.2006 , fost identificatd chitanta nr. ............. datatd incomplet doar 2006 si factura
personalizati ............. nr. .o, nedatatd .

La data de 07.03.2007 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. .........
In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, in spatele foii registru de casd din

07.03.2007 , fost identificatd chitanta nr. ........... datatd incomplet doar 2007 si factura , nr.
............ datatd doar 2007 .
La data de 17.04.2007 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. ............ in

valoare de 4.000 lei avand ca emitent pe AF ... ....
In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, in spatele foii registru de casa din

17.04.2007 fost identificata chitanta nr. ......... datata 17.04.2007 si factura nr. ........... datata
17.04.2007 .

La verificarea de catre organele de urmaérire penala a chitantelor i facturilor la
emitentul sau, AF ... ... , S-a constatat cd aceste chitante si facturi sunt false iar ... a declarat a

o cunoaste pe inculpata ... , contabild a Primdriei ..., iar aceasta a rugat-o sa-i dea mai multe
facturi si chitante false, nu a predat niciodatd bunuri si nu a efectuat prestari servicii cétre
Primdria ... si nici nu a incasat sume de bani de la aceasta institutie cu exceptia unei sume
mici de bani platitd de inculpata ..., suma ce urma sd compenseze taxele pe care AF ... le
avea de platd pentru veniturile realizate fictiv .

In cursul cercetdrii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca si probad in apdrare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a inculpatelor ... si ..., cu privire la
relatia comerciala cu AF ....

Prin raportul de expertiza contabild intocmit in cauzd a rezultat cd cele trei facturi
fiscale, respectiv factura fiscala nr......... /13.06.2006, in sumd de 5000 lei factura
nr........ /07.07.2007, in suma de 3500 lei si ...... /17.04.2007, in suma de 4000 lei, au fost
inregistrate in evidenta contabild a partii civile, fiind eliberate sumele aferente acestor facturi
de catre inculpata ..., desi avea cunostintd ca respectivele facturi erau fictive, fiind intocmite
in mod fictiv si chitantele nr......,......si nr.......... aferente celor trei facturi fiscale.

In concluzie, tribunalul a apreciat cd prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionald a celor doud inculpate a fost de 12.500 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civila delictuala cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, tribunalul a apreciat ca aceasta trebuie sa fie retinutd in mod solidar in sarcina celor
doud inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu buna stiintd, in mod necorespunzator, a
atributiilor de serviciu.

Ca si mod de operare tribunalul a retinut ca inculpata ... a determinat-o pe martora ...,
administrator al AF ..., sa ii inmaneze facturi si chitante fictive ce au fost completate cu date
necorespunzatoare adevarului si introduse la platd, cunoscdnd ca nu au existat relatii
comerciale intre partea civild §i societatea comerciala emitenta, actiunea celor doua inculpate
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avand drept scop prejudicierea partii civile cu sumele aferente celor trei facturi fiscale si
obtinerea pentru sine a unui folos patrimonial necuvenit.

Pentru a se crea aparenta realitafii acestor relafii comerciale si pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabila a partii civile facindu-se mentiunea achitarii acestora cu cele
trei chitante completate cu declaratii necorespunzitoare adevérului.

Inculpatii nu au recunoscut savarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata, iar in cursul cercetdrii judecatoresti, ulterior casérii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedurd penala.

In ceea ce priveste activitatea infrationald a inculpatilor ... si ... referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale cu SC ...SRL, ce a constat in exercitarea cu buna stiin{d, in
mod necorespunzitor, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primariei mun. ..., respectiv in
registrul de casa, aceasta s-a desfasurat in modul urmétor.

La data de 25.06.2007 in registru de casa a fost trecuta la rubrica plati suma totala de
5.000 lei achitati cu chitanta nr. ......

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 636 a fost identificata
chitanta nr. ...... nedatata si la pagina 637 factura nr. ....... nedatata, ambele documente emise
de SC .. SRL ....

Trecand la verificarea exemplarului nr. 2 a registrului de casa din 25.06.2007 am
constatat ci fila este identicé cu cea din dosarul cu acte contabile.

Registru de casi din data de 11.09.2007 a fost intocmit de catre inculpata ..., verificat
si semnat de inculpata .......... dar SC ...este o societate cu obiect de activitate efectuarea de
transport in regim de taximetrie .

In cursul cercetarii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca si proba in aparare,
instan{a a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a inculpatelor ... §i ..., cu privire la
relatia comerciald cu SC ........... ...

Prin raportul de expertiza contabild intocmit in cauzi a rezultat ca factura fiscala in
suma de 5000 lei a fost inregistratd in evidenta contabild a partii civile, fiind eliberata suma
corespunzatoare acesteia de catre inculpata ..., desi avea cunostinta ca factura era fictiva, fiind
intocmita in mod fictiv chitanta .........

In concluzie, tribunalul a apreciat cd prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionala a celor doua inculpate a fost de 5.000 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civilad delictuald cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, tribunalul a apreciat ca aceasta trebuie sd fie refinutd in mod solidar in sarcina celor
doua inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu buna stiintd, in mod necorespunzétor, a
atributiilor de serviciu.

Astfel, tribunalul a retinut ca inculpata ... a intocmit factura fiscala sus mentionata i
chitanta aferentd acesteia, atestdnd in mod necorespunzitor prestarea de servicii de cétre
societatea emitenta a facturilor fiscale, iar inculpata ... a introdus-o la platad prin registrul de
casa.

Inculpatii nu au recunoscut savarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata, iar in cursul cercetérii judecatoresti, ulterior casarii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

] G

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si ..., referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale cu SC ... SNC, ce a constat in exercitarea cu buna stiinta, in
mod necorespunzator, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
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documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primériei mun. ..., respectiv in
registrul de casd, aceasta s-a desfasurat in modul urmétor.

La data de 27.04.2007 1n registru de casa a fost trecutd la rubrica plati suma totala de
7.800 lei compusa din 5.000 lei achitati cu chitanta nr. .... si suma de 2.800 lei achitata cu
chitanta nr. ........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 157 a fost identificata
chitanfa nr. ........ datatd incomplet, doar anul 2007 si la pagina 158 factura nr. ........ datata
incomplet , numai anul 2007, ambele documente emise de SC ... SNC ....

Verificadndu-se de cétre organul de urmarire penald exemplarului nr. 2 a registrului de
casa din 27.04.2007 s-a constatat ca fila din aceasta data a fost rupta si pe partea din cotor de
unde a fost rupta a fost atasata o alta fila registru de casa, identica cu fila gésita in dosarul cu
acte contabile.

Registru de casa din data de 27.04.2007 a fost intocmit de catre inculpata ..., verificat
si semnat de inculpata ...

La data de 13.06.2007 in registru de casa a fost trecutd la rubrica plati suma totala de
500 lei achitati cu chitanta nr. ..........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 572 a fost identificata
chitanta nr. ........ datatd iunie 2007 si la pagina 571 factura nr. ....... datata incomplet iunie
2007, ambele documente emise de SC ... SNC ... .

Verificdndu-se de cétre organul de urmarire penalad exemplarului nr. 2 a registrului de
casa din 13.06.2007 s-a constatat cd fila din aceasta data este identica cu fila registru de casa
identificatd 1n dosarul cu acte contabile .

Registru de casd din data de 13.06.2007 a fost intocmit de cétre inculpata ...,
verificat si semnat de inculpata ...

De aceeasi maniera a procedat si cu alte facturi ce au ca emitent SC ... SNC ..., facturi
ce au o valoare totodata de 76.999,24 lei .

In urma cercetarilor efectuate s-a constatat ca SC ... SNC ... nu a mai functionat din
anul 2005 cand a fost radiati de la Registrul Comertului conform Incheierii nr. 647 din
18.03.2005 emisd de Tribunalul Olt in dosarul , lar in perioada de activitate
contabilitatea societdtii a fost intocmitd de inculpata ..., director economic la Primaria
Municipiului ... .

Se poate observa cé prin introducerea pe cheltuieli a facturilor mai sus mentionate ce
au ca emitent SC ... SNC ... s-a incercat ascunderea unor altor cheltuieli ce s-au facut cu
alte facturi ce au avut aceeasi sume de bani dar care au avut alt emitent .

Inculpata ..., director economic la Primaria Municipiului ..., a declarat ca inculpata
... a venit la ea in birou si a pus-o sd@ semneze mai multe pagini de registru de casd din
perioada anterioard, sub pretextul cd nu au fost semnate la momentul emiterii de cétre
inculpata la momentul emiterii dar atunci cand si-a dat seama ca a semnat foi registru
de casad ce nu aveau documente justificative pentru cheltuielile efectuate a incercat sa
anuleze aceste foi registru de casd prin anularea semnéturii dar nu a reusit fiind impiedicata
de inculpata ... .

Cheltuielile fictive justificate cu facturi false ce au ca emitent pe SC sunt in suma totala
de 76.999,24 lei.

In cursul cercetarii judecétoresti la solicitarea inculpatilor, ca §i proba in apdrare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudmulux
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionald a inculpatelor ... si ... si ..., cu
privire la relatia comercialad cu SC ... .

Prin raportul de expertiza contabild intocmit in cauzd a rezultat cd in cursul anului
2007 urmare a indeplinirii in mod corespunzétor a atributiilor de serviciu de catre cele trei
inculpate, au fost inregistrate facturile fictive emise de catre SC ... pentru prestari servicii,
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fiind Incasata contravaloarea acestor facturi fara sa fi fost prestatd in beneficiul partii civile
serviciile achitate astfel.
Nr. crt. Data RC ~ Nr. factura Nr. chitanta Suma

1 27.04.2007 L 5000

2 27.04.2007 L 2800

3 13.06.2007 ... ... 500

4 03.07.2007  .ocveeeeee. 5000

5 11.07.2007 ....... . 3000

6 20.07.2007 ... 4842

7 04.09.2007 ... 5000

8 04.09.2007 ... 2000

9 11.09.2007 ... . 5000

10 12.09.2007 ... 1600

11 18.09.2007 ... 4600

12 24.09.2007 ... e 1000

13 25.09.2007 ... . 5000

14 09.10.2007 ... 5000

15 09.10.2007 ... ... 700

16 23.10.2007 ... 5000

17 13.11.2007  .cceceees. 5000

18 27.11.2007 ... 4655

19 18.12.2007 ... .. 4750

20 27.12.2007 ... 5000

21 27.11.2007 ... ... 155224 ...
TOTAL 76999,24

Atat facturile cat si chitantele ce apartineau SC........ , care a fost radiata din Registrul
Comertului conform Incheierii nr. 647/18.03.2005, au fost introduse pe cheltuieli in anul
2007, fiind puse la dispozitie de inculpata ..., care, in perioada de activitate a societatii
mentionate, a intocmit evidenta contabila.

Astfel, din probatoriul administrat in cauzid a rezultat ca inculpatele ........ si ... —au
intocmit si, respectiv, au verificat si semnat registrele de casa din data de: 27.04.2007,
20.07.2007, 04.09.2007, 18.09.2007, 24.09.2007, 25.09.2007, 09.10.2007, 23.10.2007,
13.11.2007, 27.11.2007, 18.12.2007, 27.12.2007, valoarea sumelor ridicate fiind de 60347
lei.;

Inculpatele ....... L) S - au intocmit si, respectiv, au verificat si semnat registrele
de casa din data de: 13.06.2007, 03.07.2007, 11.07.2007, 11.09.2007, 12.09.2007,
27.11.2007, valoarea sumelor ridicate fiind de 16652 lei.

La ridicarea acestei sume a contribuit si inculpata ..., persoana care a pus la dispozitie
documentele justificative fictive obtinute de la SC ...... , in baza cérora au fost decontate in
mod nejustificat sume de bani mentionate anterior.

In concluzie, tribunalul a apreciat ca prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionala a celor trei inculpate a fost de 76.999,24 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civild delictuald cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, Tribunalul a apreciat ca aceasta trebuie sa fie retinutd in mod solidar in sarcina celor
trei inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu buna stiintd, in mod necorespunzator, a
atributiilor de serviciu.

Ca si mod de operare tribunalul a retinut cé inculpata ..., folosindu-se de documentele
de evidenta contabila apartindnd SC ... , societate a carei evidenta contabild o intocmise in
perioada de activitate, atestdnd date necorespunzatoare adevarului l-a introdus la platd la
Primaria mun. ... si beneficiind de concursul inculpatelor ... si ..., persoane care au intocmit,
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respectiv verificat §i semnat registrele de casd, a obtinut in mod fraudulos sume de bani
mentionate anterior.

Pentru a se crea aparenta realitdtii acestor relatii comerciale §i pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabild a partii civile faicdndu-se mentiunea achitarii acestora cu
chitantele completate cu mentiuni necorespunzatoare adevarului.

Astfel, tribunalul a retinut ca inculpata ... a intocmit facturile fiscale si chitantele
aferente acestora atestdnd in mod necorespunzator prestarea de servicii de cétre societatea
emitentd a facturilor fiscale, inculpata ... a intocmit registre de casd iar inculpatele ... si ... au
verificat i semnat registrele de casd conform celor retinute si prin raportul de expertiza
contabila.

Inculpatii nu au recunoscut sadvarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecatd, iar in cursul cercetarii judecétoresti, ulterior casarii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala

SC ..

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si ..., referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale cu SC ..., ce a constat in exercitarea cu buni stiin{a, in mod
necorespunzator, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primariei mun. ..., respectiv in
registrul de casa, aceasta s-a desfasurat in modul urmator.

- Ladatade 27.02.2007 1n registru de casd a fost trecuta la rubrica pléti suma
totala de 7.325 lei compusé din 3.400 lei achitati cu chitanta nr. ......... , 325 lei cheltuieli
materiala achitate cu chitanta ...... s13.6000 lei achitata cu chitanta nr. ........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni au fost identificate urmatoarele
documente :

- la pagina nr. 458 chitanta nr. ...... , datatd 26.02.2007 in valoare de 3400 lei , iar la
pagina 459 factura aferenta cu nr. ........ ;

- la pagina 449 chitanta cu nr. ........ datatd 26.02.2007 in valoare de 3.600 lei si la
pagina 450 factura aferentd cu nr. ....... , toate documentele fiind emise de SC ... ....

- la pagina nr. 453 a fost identificata chitanta ........ din 27.02.2007 in valoare de 325
lei si la pagina nr. 454 factura nr. ........ din 27.02.2007 , ambele emisa de SC ...... ... .

Verificandu-se de cétre organul de urmaérire penald exemplarul nr. 2 a registrului de
casd din 27.02.2007 s-a constatat ca fila din aceasta data a fost rupta si pe partea din cotor de
unde a fost ruptd a fost atagatd o alta fila registru de casa, dar care are aceeasi sume de plata
dar pentru alti furnizori , dupa cum urmeaza :

- suma de 3.600 lei a fost achitatd PF ... cu chitanta ........

- suma de 3.400 lei a fost achitatd PF ... cu chitanta ............

- sumade 325 lei a fost achitata SC ......... cu chitanta .......

La vizualizarea celor 2 foi registru de casa, exemplarul nr. 1 si exemplarul nr. 2, se
poate observa cd acestea sunt diferite in sensul ca pe primul exemplar prima pozitie la
rubrica plati este cea de 3.400 lei cu chitanta ...... iar pe exemplarul nr. 2 aceasta plata de
3.400 lei apare la rubrica plati pe pozitia nr. 3 cu chitanta ........

Pe exemplarul nr. 1, la rubrica plati, suma de 3.600 lei apare la pozitia nr. 3 cu
chitanta ........ iar pe exemplarul nr. 2 , suma de 3.600 lei apare la rubrica plati la pozitia nr.
1 cu chitantanr. ..........

Registru de casd din data de 27.02.2007 a fost intocmit de catre inculpata ...,
verificat si semnat de inculpata ... .

Registru de casa din data de 11.12.2007 a fost intocmit de cétre inculpata ...,
verificat §i semnat de inculpata ... care l-a datat 27.11.2007 in loc de 11.12.2007 .
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De mentionat ca si la data de 27.11.2007 inculpatele ... §i ...na au falsificat foaia
registru de casa si au inserat o factura care are ca emitent pe SC ... ....

La data de 31.12.2007 in registru de casa la rubrica plati a fost inscrisd suma de
7.448.4 lei , suma fiind compusa din 5.000 lei cu chitanta nr. 3185225 si suma 2448,4 lei cu
chitanta 3185226 .

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 516 a fost identificata
chitanta nr. ........ , datatd incomplet decembrie 2007, la pagina nr. 517 factura nr. ........ datata
incomplet decembrie 2007, la pagina 518 chitanta nr. ......... datatd incomplet decembrie 2007
si la pagina nr. 519 factura nr. ......... datata incomplet , decembrie 2007 , toate documentele
fiind emise de SC ... SRL ....

Cu ocazia verificarii de catre organele de urmirire penald a exemplarului nr. 2 a
registrului de casa din 31.12.2007 a rezultat ca fila din aceasta data este identica cu fila gésita
in dosarul cu acte contabile.

Registru de casi din data de 31.12.2007 a fost intocmit de tot de citre inculpatele ...,
verificat si semnat de ........ .

La data de 25.03.2009 in registru de casa la rubrica plati a fost inscrisd suma de 936
lei, conform chitantei ..........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni, la pagina nr. 339 a fost identificata
chitanta nr. ....... datatd 25.03.2009 iar la pagina nr. 340 factura nr. ......... datata 25.03. 2009,
ambele documentele fiind emise de SC ...... .

Verificandu-se de catre organul de urmaérire penald exemplarul nr. 2 a registrului de
casa din 25.03.2009 s-a constatat c3 fila din aceasta data este identica cu fila gasita in dosarul
cu acte contabile.

De asemenea, chitanta cu nr. ....... in valoare de 936 lei a mai fost identificata si la
registrul de casa din 28.05.2007 ( cheltuieli protocol ) , dar chitanta lipseste de la documentele
justificative .

In urma cercetarilor efectuate s-a stabilit ca SC ... ... a fost infiinfata de ... in anul
2006 dar din declaratia acestuia rezultd ca societatea nu a avut activitate niciodata, acesta
plecand din tarad si lasand inculpatei ... , director economic la Primdria Municipiului ... ,
stampila pentru a-i depune declaratiile fiscale trimestriale .

Se poate observa ca prin introducerea pe cheltuieli a facturilor mai sus mentionate ce
au ca emitent SC ... SRL ... s-a incercat ascunderea unor altor cheltuieli ce s-au facut cu
alte facturi ce au avut aceeasi sume de bani dar care au avut alt emitent .

Inculpata ... , director economic la Priméria Municipiului ..., a declarat ca inculpata
... a venit la ea in birou si a pus-o sd semneze mai multe pagini de registru de casd din
perioada anterioara , sub pretextul ca nu au fost semnate la momentul emiterii de catre
inculpata .......... ( in prezent pensionara ), dar atunci cdnd si-a dat seama cad a semnat foi
registru de casa ce nu aveau documente justificative pentru cheltuielile efectuate a incercat
sd anuleze aceste foi registru de casd prin anularea semndturii dar nu a reusit fiind
impiedicatd de inculpata ... .

Cheltuielile fictive justificate cu facturi false ce au ca emitent pe SC ... ... sunt in
suma totala de 25.820 lei .

In cursul cercetarii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca si proba in apérare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a inculpatelor ... si ..., cu privire la
relatia comerciald cu SC ...... .

Prin raportul de expertizd contabila intocmit in cauza a rezultat ca, desi SC ... nu a
desfasurat nicio activitate pentru partea civila, atat facturile cat si chitantele apartinand acestei
societdti si care au fost introduse pe cheltuieli, au fost emise de catre inculpata ... care
dispunea de stampila societatii in cauza pentru depunerea declaratiilor fiscale trimestriale.
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Astfel, au fost introduse la plata si decontate urmétoarele facturi fiscale :
Nr. crt. Data RC  Nr. factura Nr. chitanta Suma

1 27.02.2007 ... 3400
2 27.02.2007 ... 3600
3 07.11.2007 5000
4 11.12.2007 ... 4500
5 31.12.2007 ... 5000
6 31.12.2007 ... 24484
7 25.03.2009 ... 936  chit. s-aregasit si in
../28.05.07
8 28.05.2007 ... 936
TOTAL 25820 LEI

Din materialul probator administrat in cauza a rezultat ca registrele de casa din data de
27.02.2007, 11.12.2007, adica pentru suma de 11500 lei au fost intocmite de ... si verificate
si semnate de ..., iar registrele de casa din data de 07.11.2007; 31.12.2007; 25.03.2009 si
28.05.2007, adica pentru suma de 14320 lei, au fost intocmite de ... si verificate si semnate
de ....... , la care a contribuit si inculpata ... care, asa cum am aratat mai sus, a emis facturile
respective, avand asupra sa stampila SC ... .

In concluzie, tribunalul a apreciat cd prejudiciul cauzat pértii civile prin activitatea
infractionala a celor trei inculpate a fost de 25.820 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civila delictuald cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, tribunalul a apreciat c& aceasta trebuie sa fie refinuta in mod solidar in sarcina celor trei
inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu buna stiintd, in mod necorespunzitor, a
atribugiilor de serviciu, in raport de contributia fiecdreia dintre acestea la sdvarsirea
infractiunii, astfel suma de 14.320 lei aferentd registrelor de casa din data de 07.11.2007,
31.12.2007.25.03.2009, 28.05.2007, urmeazd sda fie achitatd in mod solidar de catre
inculpatele ..., ... i ..., iar suma de 11.500 lei sa fie achitatd in solidar de cétre inculpatele ... si
..., suma de bani aferent registrelor de casd din data de 27.02.2007 si 11.12.2007.

Ca si mod de operare tribunalul a retinut ca inculpata ..., detindnd stampila apartindnd
SC ... a falsificat documente justificative mentionate anterior, ce au fost introduse la plata si
decontate cu sprijinul inculpatelor .......... , persoana ce a verificat §i semnat registrele de casa,
intocmite in prealabil de inculpata ..., acestea cunoscdnd cid nu au existat relatii comerciale
intre partea civila si societatea comerciala emitentd, actiunea celor trei inculpate avand drept
scop prejudicierea partii civile cu sumele aferente facturilor fiscale enumerate anterior si
obtinerea pentru sine a unui folos patrimonial necuvenit.

Pentru a se crea aparenta realitdtii acestor relatii comerciale si pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabild a partii civile ficandu-se mentiunea achitérii acestora cu
chitantele completate cu mentiuni necorespunzatoare adevarului.

Astfel, tribunalul a retinut ca inculpata ... a intocmit facturile fiscale si chitantele
aferente acestora atestdnd in mod necorespunzitor prestarea de servicii de citre societatea
emitentd a facturilor fiscale, inculpata ... le-a introdus la platad prin registrul de casa, registru
ce a fost verificat i semnat conform precizarilor facute anterior de catre inculpatele ... si ....

Inexistenta relatiilor comerciale derulate de SC ... si Primaria mun. ..., rezulta si din
declaratia martorului ......... administratorul acestei societdti comerciale, aceasta declarand ca
societatea nu a functionat niciodatd, nu avea facturi fiscale sau chitantier, defindnd doar
stampild, care la momentul plecarii sale in Grecia a ramas la inculpata ..., persoana care se
ocupa de evidenta contabila a societafii.
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Inculpatii nu au recunoscut sdvérsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecata, iar in cursul cercetérii judecatoresti, ulterior casdrii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., ... si ..., referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale sau introducerea la platd in mod repetat a unor documente
justificative provenind de la SC ...... , Ce a constat in exercitarea cu bund stiinta, in mod
necorespunzitor, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primariei mun. ..., respectiv in
registrul de casd, aceasta s-a desfisurat in modul urmator.

La data de 15.08.2008 in registrul de casd a fost identificata chitanfa cu nr. ......... in
valoare de 2.500 lei avand ca emitent pe SC .. ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii

registru de casd din 15.04.2008 la pagina nr.101 a fost gésitd chitanta nr. ....... care este
datatd 14.04.2008 .
La verificarea chitantei la emitentul sdu, SC ...... ... , S-a constatat ca aceasta chitanta a

fost emisa la data de 15.08.2005 dar emitentul nu a datat-o dand posibilitatea s& mai fie
introdusd pe cheltuieli in urmétoarele date : 03.07.2006, 22.11.2007 si 15.04.2008 .

Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la casierie suma de 7.500 lei .

La data de 30.05.2006 in registrul de casd a fost identificatd chitanta cu nr. ........ in
valoare de 5.000 lei avand ca emitent pe SC .........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificata in spatele foii
registru de casa din 30.05.2006 chitanta nr......., nedatata .

La verificarea de catre organele de urmaérire penala a chitantei la emitentul sdu, SC .....
..., S-a constatat cd aceastd chitanta a fost emisé la data de 06.09.2005 dar emitentul nu a datat-
0, dand posibilitatea si mai fie introdusd pe cheltuieli in data de 30.05.2006.

Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la casierie suma de 2.500 lei .

La data de 07.05.2007 in registrul de casa a fost identificatd chitanta cu nr. ....... in
valoare de 4.828 lei avind ca emitent pe SC ............

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casa din 07.05.2007 chitanta nr. ......... , datata doar 2007.

La verificarea de catre organele de urmairire penala a chitantei la emitentul sau , SC
....... , S-a constatat cd aceastd chitantd a fost emisa la data de 15.09.2006 dar emitentul nu a
datat-o dénd posibilitatea sa mai fie introdusa la plata la data de 07.05.2007.

Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la casierie suma de 4.828 lei .

- La data de 27.06.2006 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. 5248475
in valoare de 2.500 lei avdnd ca emitent pe SC ........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casd din 27.06.2006 chitanta nr. ........ , nedatata .

La verificarea chitantei la emitentul sau, SC ............ , S-a constatat cd aceastd chitanta
a fost emisd la data de 12.08.2005 dar emitentul nu a datat-o déand posibilitatea si mai fie
introdusa la plata la data de 27.06.2006.

Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la casierie suma de 2.500 lei .

La data de 10.08.2006 in registrul de casd a fost identificatd chitanta cu nr. 5248298

in valoare de 2.500 lei avand ca emitent pe SC ........

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casd din 10.08.2006 chitanta nr. ........ , datata 10.08.2006 dar avand vizibile
urme de modificare la ultima cifra a anului 2006.
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La verificarea chitantei la emitentul sdu , SC ....... ... , S-a constatat ca aceasta chitanta
a fost emisa la data de 12.08.2005 dar prin modificarea datei a mai fost introdusa la plata in
data de 12.08.2006.

Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la casierie suma de 2.500 lei .

La data de 11.07.2006 in registrul de casé a fost identificata chitanta cu nr. 5248273 in
valoare de 2.500 lei avand ca emitent pe SC....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificata in spatele foii
registru de casd din 11.07.2006 chitanta nr. ......... , nedatata .

La verificarea chitantei la emitentul sau , ... ... , S-a constatat ca aceastd chitanta a fost
emisd la data de 09.08.2005 dar emitentul nu a datat-o déand posibilitatea si o mai fie
introdusa la platda in data de 11.07.2006. Prin aceastd manopera frauduloasa s-a ridicat de la
casierie suma de 2.500 lei .

La data de 06.12.2005 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. ........ in
valoare de 5.000 lei avand ca emitent pe ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casd din 06.12.2005 chitanta nr. ....... , datatd 06.12.2005 .

La data de 26.09.2006 in registrul de casd a fost identificatd chitanta cu nr. ...... in
valoare de 5.000 lei avand ca emitent pe ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casa din 26.09.2006 chitanta nr. ......... , datatd incomplet doar 2006 .

La data de 20.08.2007 in registrul de casd a fost identificatd chitanta cu nr. ....... in
valoare de 5.000 lei avand ca emitent pe ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii

registru de casd din 20.08.2007 chitanta nr. ....... , datatd incomplet doar 2007 .

La verificarea chitantei la emitentul sdu, ... ... , S-a constatat ca
aceste trei chitante nu a fost emisd de SC .......... care prin adresa nr. ...... din 24.09.2012
comunicd ca aceasta chitan{d nu face parte din plaja de numere folosita de ... ... .

La data de 12.06.2007 in registrul de casa a fost identificata chitanta cu nr. ........ in

valoare de 5.000 lei avand ca emitent pe ... ....
In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii

registru de casd din 12.06.2007 chitanta nr. ........ , datatd  12.06.2007 .
La verificarea chitantei la emitentul sau,, ... ... , S-a constatat cd acest numar face parte
din plaja de numere folosite de ... ... dar la aceasta unitate chitanta pare sub altd forma fiind

chitantd personalizatd si a fost emisd la data de 29.06.2011 beneficiarul este o persoana
fizicd , nu Primaria Municipiului ... si este emisd pentru suma de 103,53 lei nu pentru 5.000
lei .

Prin aceastd manopera frauduloasa si folosind chitantele de la SC ......... , inculpata
........ persoana ce avea in posesia sa dosarul cu acte contabile , inculpata ... cea care a
intocmit registrul de casa, inculpata ... cea care a verificat registru de casd si-au insusit suma
totalda de 34.828 lei.

La data de 08.08.2006 in registrul de casa a fost identificatd chitanta cu nr. ......... in
valoare de 2500 lei avand ca emitent pe ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii

registru de casa din 08.08.2006 a fost gésitd chitanta nr. ......... care nu este datata decdt anul
emiterii 2006 .
La verificarea chitantei la emitentul sdu , ... ... , S-a constatat ca aceasta chitanta a fost

emisa la data de 12.08.2005 dar inculpata ... persoana ce avea in posesia sa dosarul cu acte
contabile si inculpata ... cea care a intocmit registrul de casd au scos chitanta din dosarul
august 2005 si au introdus-o din nou la platd in 08.08.2006 insusindu-si suma de 2500 lei .
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In cursul cercetarii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca i proba in aparare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionala a inculpatelor ..., ... si ..., cu privire
la relatia comerciald cu ... ... .

Prin raportul de expertiza contabild intocmit in cauza a rezultat ca au fost decontate de
catre Primaria mun. ... mai multe facturi fiscale, o parte dintre acestea avand antetul ..., fara sa
fi fost emise insd de aceasta societate comerciala (conform chitantelor nr.......... yeveeereens yeveeesrees ),
iar alte documente justificative, desi aparfin ... ... , au fost reintroduse la platd dupd ce
contravaloarea facturilor fiscale initiale fusese decontata.

In aceastd modalitate au fost introduse la platd si decontate documente justificative

astfel,
Nr. crt. Data RC ~ Nr. factura Nr. chitanta Suma
1 15.04.2008 - e 2500
2 22.11.2007 - e 2500
3 03.07.2006 - 2500
4 30.05.2006 - 5000
5 07.05.2007 - 4828
6 27.06.2006 - 2500
7 10.08.2006 - 2500
8 11.07.2006 - 2500
9 08.08.2006 - 2500
10 12.06.2007 - . 5000
11 16.12.2005 - 5000
12 26.09.2006 - 5000
13 20.08.2007 - 5000

TOTAL 47328 LEI

Din coroborarea mijloacelor de proba administrate in cauza a rezultat ca inculpata ...,
care avea in posesia sa dosarul cu acte contabile, inculpata ... cea care a intocmit registrul de
casa si inculpata ........ cea care a verificat registrul de casa si-au 1nsusit suma totala de 47328
lei, sunt raspunzitoare de prejudiciul cauzat partii civile in cuantum de 47.328 lei.

In concluzie, Tribunalul a apreciat ca prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionala a celor trei inculpate a fost de 47.328 lei.

In ceea ce priveste raspunderea civild delictuald cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, Tribunalul a apreciat cé aceasta trebuie s fie refinutd in mod solidar in sarcina celor
trei inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu bund stiintd, in mod necorespunzator, a
atributiilor de serviciu, in raport de contributia fiecireia dintre acestea la savarsirea
infractiunii, astfel suma de 47.328 lei aferentd chitantelor decontate in mod nelegal in
modalitatea descrisd mai sus, urmeaza sa fie achitata in mod solidar de cétre inculpatele ..., ...
Si....

Ca si mod de operare Tribunalul a retinut cé inculpata ... este persoana care avea in
posesia sa actele contabile ale ... ... , inculpata ... a intocmit registrul de casa si a eliberat din
casieria partii civile sumele de bani aferente chitanfelor mentionate anterior iar inculpata ...
este persoana care a verificat registrul de casd prin care au fost consemnate documentele
justificative emise, sau ce pareau a fi emise de catre ... ....

Pentru a se crea aparenta realitdfii acestor relatii comerciale si pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabila a partii civile facindu-se mentiunea achitarii acestora cu
chitantele completate cu mentiuni necorespunzatoare adevérului.
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Inculpatii nu au recunoscut savarsirea infractiunilor pentru care au fost trimisi in
judecatd, iar in cursul cercetarii judecatoresti, ulterior casarii cu trimitere spre rejudecare, s-au
prevalat de dreptul la ticere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

In ceea ce priveste activitatea infractionald a inculpatilor ..., si ..., referitoare la
fictivitatea relatiilor comerciale sau introducerea la platd in mod repetat a unor documente
justificative provenind de la SC ...SRL ..., ce a constat in exercitarea cu buna stiinta, in mod
necorespunzitor, a atributiilor de serviciu, ce au cauzat un prejudiciu partii civile, aferent
documentelor justificative inregistrate in evidenta contabild a Primériei mun. ..., respectiv in
registrul de casa, aceasta s-a desfasurat in modul urmator.

La data de 22.05.2006 in registrul de casd a fost identificatd chitanta cu nr. ....... in
valoare de 2470 lei avand ca emitent pe SC ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificata in spatele foii
registru de casa din 22.05.2006 ( registrul nu este numerotat ) chitanta nr. ......... care nu are
la datd decat anul emiterii dar si acesta are vizibile urme de modificare a ultimei cifre, iar
factura la care face referire aceasta chitanta lipseste din dosar .

La verificarea chitantei la emitentul sau, SC ...... , S-a constatat cd aceastd chitanta a
fost emisé la data de 24.10.2005 dar inculpata ... persoana ce avea in posesia sa dosarul cu
acte contabile §i inculpata ... cea care a intocmit registrul de casd au scos chitanta din
dosarul octombrie 2005 si au introdus-o din nou la platd in 22.05.2006 insusindu-si suma
de 2470 lei .

La data de 20.06.2007 in registrul de casa a fost identificatd chitanta cu nr. ........ in
valoare de 2650 lei avand ca emitent pe SC ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificata in spatele foii
registru de casa din 20.06.2006 la pagina nr. 615 a fost gasitd chitanta nr. ....... care nu are la
datd decat anul emiterii 2007 , iar factura la care face referire aceastd chitanta lipseste din
dosar .

La verificarea chitantei la emitentul sau, SC ....., s-a constatat ca aceasta chitanti a fost
emisd la data de 23.03.2006 dar inculpata ... i inculpata ... cea care a intocmit registrul de
casd, au scos chitanta din dosarul martie 2006 si au introdus-o din nou la plati in
20.06.2007 insusindu-si suma de 2650 lei .

La data de 08.08.2006 in registrul de casa a fost identificatd chitanta cu nr. .......... in
valoare de 2550 lei avand ca emitent pe SC ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casd din 08.08.2006 a fost gasitd chitanta nr. ....... care nu este datatd decat anul
emiterii 2007 dar si aici cifra 6 prezintd modificari , iar factura la care face referire aceasta
chitania lipseste din dosar .

La verificarea chitantei la emitentul sau , SC ...... , S-a constatat ca aceasta chitanta a
fost emisa la data de 19.12.2005 insa inculpatele ... persoana ce avea in posesia sa dosarul cu
acte contabile si ... cea care a intocmit registrul de casd, au scos chitanta din dosarul
decembrie 2005 si au introdus-o din nou la platd in 08.08.2006 insusindu-si suma de 2550
lei .

La data de 11.09.2006 in registrul de casa a fost identificatd chitanta cu nr. ........ in
valoare de 2470 lei avand ca emitent pe SC ... ....

In dosarul cu acte contabile aferent acestei luni a fost identificatd in spatele foii
registru de casa din 11.09.2006 ( registrul nu este numerotat ) chitanta nr. ....... care are
vizibile urme de modificare a cifrei anului emiterii, iar factura la care face referire aceasta
chitanta lipseste din dosar .

83



La verificarea chitantei la emitentul sau, SC ...... s-a constatat cd aceastd chitanta a
fost emisa la data de 01.09.2005 insa inculpatele ... persoana ce avea in posesia sa dosarul
cu acte contabile si ... cea care a intocmit registrul de casd au scos chitanta din dosarul
septembrie 2005 si au introdus-o din nou la platd in septembrie 2006 insusindu-si suma de
2470 lei .

In cursul cercetdrii judecatoresti, la solicitarea inculpatilor, ca si probd in apdrare,
instanta a dispus efectuarea unei expertize contabile pentru a se stabili valoarea prejudiciului
cauzat bugetului partii civile prin activitatea infractionald a inculpatelor ... si ..., cu privire la
relatia comerciald cu SC ... ...

Prin raportul de expertizi contabila intocmit in cauza a rezultat ca au fost decontate de
citre Primédria mun. ... mai multe facturi fiscale avand antetul SC ... , desi anterior fuseserd
achitate sumele de bani aferente documentelor justificative eliberate initial in mod corect in
cauza.

In aceastd modalitate au fost introduse la platd si decontate documente justificative

astfel,
Nr. crt. Data RC  Nr. factura Nr. chitanta Suma
1 20.06.2007 ... ... 2650
2 22.05.2006 .. . 2470
3 11.09.2006 ... 2470
4 08.08.2006 ... ... 2550
TOTAL 10140 LEI

Din coroborarea mijloacelor de proba administrate in cauza a rezultat cd inculpata ...,
contabila in cadrul Primadriei mun. ..., in infelegere cu inculpata ..., au introdus spre decontare
documente justificative emise de cétre SC ...... ... , ce fuseserd anterior decontate, cele doua
inculpate fiind rdspunzitoare de prejudiciul cauzat partii civile in cuantum de 10.140 lei.

In concluzie, Tribunalul a apreciat ca prejudiciul cauzat partii civile prin activitatea
infractionald a celor doud inculpate a fost de 10.140 lei, asa cum rezultd din concluziile
raportului de expertiza contabila intocmit in cauza.

In ceea ce priveste raspunderea civila delictuald cu privire la prejudiciul cauzat partii
civile, Tribunalul a apreciat ci aceasta trebuie sa fie retinutd in mod solidar in sarcina celor
doud inculpate care l-au cauzat, prin indeplinirea cu buna stiintd, in mod necorespunzitor, a
atributiilor de serviciu, in raport de contributia fiecdreia dintre acestea la sdvérsirea
infractiunii, astfel suma de 10.140 lei aferentd chitantelor decontate in mod nelegal in
modalitatea descrisd mai sus, urmeaza si fie achitata in mod solidar de catre inculpatele ... si

Ca si mod de operare Tribunalul a retinut ca in baza unei infelegeri prealabile
inculpatele ... si ..., au introdus la plata documente justificative eliberate de catre SC ... desi
anterior fusese achitata contravaloarea acestora.

Pentru a se crea aparenta realitdii acestor relatii comerciale i pentru a putea fi
obtinute in mod fraudulos sume de bani, documentele justificative sus mentionate au fost
inregistrate in evidenta contabild a partii civile facdndu-se mentiunea achitérii acestora cu
chitantele completate cu mentiuni necorespunzatoare adevarului.

De asemenea, din coroborarea mijloacelor de proba administrate in cauzé a rezultat ca
inculpata ... a mai inregistrat in evidentele contabile chit. .......... din data de 21.10.2008 in
suma de 5000 lei si chit. nr. ....... din 4.11.2008 in suma de 5000 lei, reprezentdnd prestari
servicii , avand ca emitent SC ... ..., dar care nu se regasesc in plajele de numere folosite de
aceasta societate, nefiind recunoscute de administratorul ...... , astfel ca inculpata ... si-a
insusit suma de 10000 lei.

Totodata, inculpata ..., in calitate de director economic in cadrul Primériei Mun. ..., a
virat in contul SC ... suma de 25000 lei, in baza caruia s-a dispus livrarea de materiale,
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folosite la construirea unei constructii, proprietate personala, in localitatea ....., care a fost
ulterior donata fiului acesteia, exercitdndu-si asadar cu buna stiintd atributiile de serviciu,
urmarea faptelor acesteia reprezentdnd-o producerea unui prejudiciu partii civile conform
celor mentionate anterior.

Savarsirea acestor acte materiale de cétre inculpata ... rezultd din coroborarea
mijloacelor de proba administrate in cauza.
Din depozitia martorei ......... rezultd cd la organele de urmarire penald i-au fost

prezentate o factura si doud chitante in valoare de cate 5000 lei in care se mentiona faptul ca
ar fi prestat servicii in favoarea Primériei Mun. ..., iar in evidenta contabila a societitii nu erau
evidentiate aceste facturi Intrucat societatea nu prestase servicii citre Priméria Mun. ....

Totodata, martora a precizat ca inculpata ... era cumnata sa $i nu avea cunostin{a daca
aceasta ar fi folosit in mod fraudulos stampila societétii, pentru a fi aplicata pe facturile fiscale
ce au fost decontate in mod necorespunzator, in lipsa unor relatii comerciale desfasurate de
catre cele doud entitati.

Inculpata ... nu a recunoscut sivérsirea infractiunilor pentru care a fost trimisa in
judecata, iar in cursul cercetarii judecatoresti, ulterior casdrii cu trimitere spre rejudecare, s-a
prevalat de dreptul la tiacere reglementat de dispozitiile art. 109 alin.3 Cod procedura penala.

SC...

SC ...

In ceea ce priveste prejudiciul cauzat partii civile de cétre inculpatul ... in calitate de
administrator al SC ... si SC ...... , prin emiterea unor facturi fictive a cédror contravaloare a
fost incasatd desi nu au fost prestate servicii si nu au fost livrate produse aferente acestor
facturi, catre partea civila, organele de urmaérire penala au retinut urmatoarele:

La data de 27.05.2012, inculpatul ... a emis comanda nr. ... citre SC ..... prin care a
solicitat aprovizionarea cu diferite bunuri pentru Primaria ... dar §i pentru institutii scolare
din ... desi acestea au centre bugetare separate i isi fac aprovizionarea separat in functie de

necesitati .

Pentru Primaria ... a solicitat 400 cosuri stradale pentru gunoi, comandi ce a fost
onorati cu facturile ....... . Si......

Din declaratia numitului Gheorghe Ion, administrator la SC ....... , jud. .... in baza
procurii nr. ...... din 27.09.2010 reiese cd a emis 8 facturi in fals, nu a avut §i nici nu a
predat niciodata numitului ... marfurile inscrise.

De asemenea, ........ in calitate de administrator la SC ....... ,jud. ...... in baza procurii
nr. ...... din 28.02.2013 , a declarat cd a emis cele 20 facturi citre SC ... dar si faptul ca

facturile sunt false, nu a predat niciodatad cosurile catre SC ... si ca pentru emiterea celor 20
facturi a primit de la administratorul ... un procent de 2% din valoarea facturilor emise.

Din actele de urmarire penalad efectuate in cauzi, a rezultat faptul ca inculpatul ... a
avut asa zise relatii comerciale cu primaria municipiului ..., in baza cérora a emis facturi care
atestau livrarea de produse (cosuri de gunoi, bancute stradale, var cloros, furtun PSI, etc), in
valoare de 655.000 lei, insa din acte a rezultat faptul cd au fost livrate catre primarie decéat
cosuri in valoare de aprox. 150.000 lei, restul de bani fiind obtinuti in baza unor facturi
fictive, iar banii au fost insusiti atat de acesta, cét si de inculpatii ..., ...

Ca urmare a readministrarii probatoriului in cursul cercetarii judecitoresti a rezultat ca
situatia de fapt retinutad de cétre organele de urmarire penald nu este corespunzitoare
adevarului pentru urmaétoarele considerente.

Astfel, un prim mijloc de proba care a condus catre concluzia stabilirii vinovitiei
inculpatului ... de cétre organele de urmarire penald a fost declaratia martorului ....... ,
administrator al SC ........... , persoand care in cursul urmaririi penale a declarat ca societatea sa
nu a derulat relatii comerciale cu societatile inculpatului, fiind emise la solicitarea acestuia din
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urma doar documente justificative, care sd ateste aceste relatii comerciale, documente ce erau
evidentiate in contabilitatea ambelor societdti comerciale pentru a crea aparenfa realitatii
acestor tranzactii.

In cursul cercetarii judecatoresti martorul ......... a revenit asupra declaratiei date in
cursul urmaéririi penale mentionand ca de fapt au avut loc relatii comerciale intre cele doua
societdti aferente facturilor fiscale in litigiu, declaratia necorespunzitoare adevarului, data in
fata organelor de urmdrire penald, datordndu-se faptului ca inculpatul ... nu i-ar fi achitat
contravaloarea marfurilor vandute.

Tribunalul a apreciat ca fiind reala situatia de fapt prezentata de cétre martorul ........ in
cursul cercetarii judecatoresti, urmand a fi inldturata declaratia acestuia din cursul urmaririi
penale.

Astfel, s-a constatat ca declaratia datd la instanta de judecatd cu ocazia rejudecérii
cauzei se coroboreazi cu alte mijloace de proba.

In acest sens, pentru a dovedi existenta relatiilor comerciale ale societdtilor pe care le
administra, inculpatul ... a depus la dosar ordonanta nr. ...... din data de 26.03.2019 prin care
s-a dispus:

- clasarea cauzei fata de SC ... sub aspectul savarsirii inflatiunii de evaziune fiscala
prevazuta de art. 9 alin.l lit. ¢ din Legea 241/2005 pentru prevenirea si
combaterea evaziunii fiscale;

- clasarea cauzei fatd de suspectul ... sub aspectul savarsirii inflatiunii de evaziune
fiscald prevazuta de art. 9 alin.1 lit. ¢ din Legea 241/2005 pentru prevenirea §i
combaterea evaziunii fiscale cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal anterior si art. 5 Cod
penal;

- clasarea cauzei fatd de suspectii ........ ] R sub aspectul savarsirii infratiunii
de evaziune fiscald prevazutd de art. 9 alin.l lit. ¢ din Legea 241/2005 pentru
prevenirea i combaterea evaziunii fiscale cu aplic. art. 41 alin.2 Cod penal
anterior si art. 5 Cod penal;

Din considerentele ordonantei mentionate anterior rezultd ca solutiile de clasare
dispuse in cauza s-au intemeiat pe faptul ca relatiile comerciale ce au facut obiectul
cercetdrilor au existat in realitate, nefiind asadar relatii fictive, aspecte pe care procurorul le-a
retinut din depozitiile martorilor audiati in cauzd cu privire la care a apreciat cd se
coroboreaza concluziile raportului de expertiza contabila efectuat in cursul urmaririi penale.

Ordonanta mentionata anterior a fost confirmatd de catre judecatorul de camerd
preliminard din cadrul Tribunalului Olt care prin incheierea 107/20.06.2019 dispuséd in
dosarul ........ a respins ca nefondata plangerea formulatd de catre ANAF — DGRFP ... —s AJFP
.... impotriva ordonantei nr........... din 26.03.2019 a Parchetului de pe langa Tribunalul Olt.

Asadar, retindnd realitatea relatiilor comerciale dintre societitile administrate de cétre
inculpatul ... 51 SC ....... , respectiv SC .......... , tribunalul urmeaza sa stabileasca daca produsele
achizitionate de la aceste societafi comerciale au fost ulterior valorificate catre Primaria mun.
..., aga cum sustine inculpatul sau au fost emise doar documente justificative fictive pentru a
putea fi incasatd contravaloarea acestora de la partea civila, in intelegere cu functionari din
cadrul Primariei ..., prin exercitarea cu buna stiintad de catre acestia, in mod defectuos, a
atributiilor de serviciu.

In acest sens, in cursul cercetarii judecatoresti a fost dispusa o expertiza tehnica si o
expertiza contabild concluzionandu-se ca SC ... SRL ......... ... , au livrat catre Primaria mun. ...
nefiind produs astfel vreun prejudiciu partii civile.

Din concluziile raportului de expertiza contabild intocmit in cauza a rezultat ca

Referitor la SC ... §i SC ... in perioada 2006-2012 SC .. a emis facturi ctre
Primaria ... in suma de 735707 lei si a incasat suma de 650102 lei, asa cum rezultd detaliat din
situatia anexata (Anexa 5), astfel:
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Anul Plati prin banca Plati In numerar Total plati

2006 119450 lei - 119450 lei
2007 102208 lei - 102208 lei
2008 203324 lei - 203324 lei
2009 54600 lei - 54600 lei
2010 10000 lei 20000 lei 30000 lei
2011 - - -

2012 140520 lei - 140520 lei
Total 630102 lei 20000 lei 650102 lei

Din actele de urmdrire penald efectuate a rezultat cd inculpatul ... a avut relatii
comerciale cu Primdria ..., in baza cirora a emis facturi pentru livrarea de bunuri (cosuri de
gunoi, cloramind, bancute stradale, var cloros, pichete PSI, si altele) si a incasat suma de
655000 lei, dar din acte a rezultat cd au fost livrate cdtre Primaria ... numai cosuri in valoare
de aprox. 150000 lei.

In urma expertizei tehnice dispusa de Tribunalul Olt avind ca obiect identificarea la
fata locului a bunurilor livrate catre Primaria ... §i institutiile subordonate (licee, scoli, crese,
gradinite) a rezultat ca bunurile livrate de SC ... au fost iIn valoare de 721010 lei, mai mare
decat suma incasata efectiv de 650102 lei. in anul 2012 SC .. a
emis facturi cétre Primaéria ... in suma de 215210 lei, asa cum rezultd detaliat din situatia
anexatd (Anexa 6), din valoarea facturatd nu a fost platitd de catre Primdria ... nicio

facturd/suma. In urma expertizei tehnice dispusa de Tribunalul Olt avind ca
obiect identificarea la fata locului a bunurilor livrate citre Primdria .. si institutiile
subordonate (licee, scoli, crese, gradinite) a rezultat ca bunurile livrate de SC ... au fost in
valoare de 192352,5 lei. Avand in

vedere faptul céd bunurile facturate de cele doua societdti au fost efectiv livrate catre Priméaria
..., asa cum a fost stabilit prin expertiza tehnica, in urma relatiilor comerciale dintre Primaria
... §i societatile comerciale in cauza nu a fost produs niciun prejudiciu pentru Primaria ....

In raport de aceste considerente, tribunalul a apreciat ca fiind nefondatd acuzatia
penald adusa inculpatului ... referitoare la decontarea unor sume de bani din bugetul partii
civile cétre cele doud societdti comerciale administrate de cétre acesta si pe cale de consecinta
constatd cd nu poate fi angajatad raspunderea penald sau civila a vreunei persoane in raport cu
aceste relatii comerciale care au avut loc in realitate.

Schimbarea incadrarii juridice a faptelor pentru care au fost trimisi in judecata inculpatii a fost
determinata de urmatoarele argumente:

In ceea ce priveste infractiunile retinute in actul de sesizare a instantei cu
privire la functionarii publici angajati ai Primériei mun. ..., dat fiind faptul ca au vizat
existenta unui singur prejudiciu aferent sumelor de bani incasate in mod nelegal, a existat o
singurd persoana vatamatd ( UAT Primédria mun. ...) iar realizarea activitatilor specifice
elementului material al infractiunii de inseldciune, respectiv delapidare de catre un functionar
public ( subiect activ calificat) respectiv functionar aflat in exercitarea atributiilor de serviciu
specifice functiei, stramutd fapta in sfera infractiunilor de serviciu, Tribunalul apreciaza ca
aceste fapte intrunesc elementele de tipicitate doar ale inflatiunii de abuz in serviciu cu
consecinte deosebit de grave sau dupd caz de abuz in serviciu, daca functionarul public a
obtinut pentru sine sau pentru altul un folos necuvenit, faptd prev. de art. 13 indice 2 din
Legea 78/2000 pentru prevenirea si descoperirea faptelor de coruptie, raportat la art. 248
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indice 1 Cod penal si art. 248 Cod penal, respectiv fapta prev. de art. 13 indice 2 din Legea
78/2000 pentru prevenirea si descoperirea faptelor de coruptie, raportat la art. 248 Cod penal.

Retinerea in sarcina inculpatilor functionari publici in cadrul Primariei mun. ..., doar a
infractiunii prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea si descoperirea
faptelor de coruptie, raportat la art. 248 indice 1 Cod penal si art. 248 Cod penal, se impune $i
motivat de faptul ¢ in caz contrar daca pe langa infractiunea de abuz in serviciu refinutd in
sarcina acestora prin actul de sesizare a instantei erau retinute si celelalte infractiuni, respectiv
complicitate la ingelaciune cu consecinte deosebit de grave, ori dupd caz complicitate la
inselaciune, precum si infractiunea de delapidare, ar fi fost incélcat principiul ne bis in idem,
aga cum este acesta reglementat de dispozitiile art. 6 Cod procedura penala, dispozitii conform
cadrora “ nicio persoand nu poate fi urmdritd sau judecatd pentru savdrgirea unei infractiuni
atunci cdénd fatd de acea persoand s-a pronuntat anterior o hotdrdre penald definitive cu
privire la aceeasi faptd dar sub altd incadrare juridica”.

Asadar, activitatea infractionald a inculpatilor, agsa cum a fost prezentatd anterior, a
constat in aceea ca in calitate de functionari publici, angajati in cadrul Primariei mun. ..., cu
buna stiin{3, au exercitat in mod necorespunzator atributiile de serviciu cauzand pdrtii civile o
pagubi si implicit un folos patrimonial necuvenit, pentru sine sau pentru altii (complicii
functionari publici), fapte ce au fost realizate in exercitarea atributiilor de serviciu.

Prin exercitarea necorespunzitoare a atributiilor de serviciu de cétre inculpati in
exercitarea functiilor lor, faptele acestora s-au strdmutat in sfera inflatiunilor de serviciu,
aceeasi activitate infractionala neputand fi calificata juridic in mai multe infracfiuni, asa cum
s-a retinut prin actul de sesizare a instantei.

Astfel, potrivit dispozitiilor art.215 Cod penal anterior constituie infractiunea de
inselaciune “inducerea in eroare a unei persoane , prin prezentarea ca adevdratd a unei fapte
mincinoase, sau ca mincinoasd a unei fapte adevdrate, in scopul de a obtine pentru sine sau
pentru altul un folos material injust §i daca s-a pricinuit o pagubd.

Inseldciunea sdavdrsitd prin folosirea de nume sau calitdfi mincinoase ori de alte
mijloace frauduloase se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 15 ani. Dacd mijlocul fraudulos
constituie prin el insugi o infractiune, se aplicd regulile de la concursul de infractiuni.

Inducerea sau mentinerea in eroare a unei persoane cu prilejul incheierii sau
executdrii unui contract, savdrsitd in asa fel incdt, fard aceastd eroare cel ingelat nu ar in
incheiat sau executat contractul in conditiile stipulate, se sanctioneazd cu pedeapsa previzutd
in alineatele precedente.”

Elementul material al laturii obiective al acestei infractiuni constd in actiunea de
inducere in eroare a unei persoane in modalitatile enumerate in textul de lege, actiune ce este
calificata prin scop, respectiv acela de a obtine pentru sine sau pentru altul un folos material
injust. Conditia esentiala pentru existenta acestei infractiuni este aceea de a se fi produs o
paguba.

Infractiunea de ingeldciune poate fi comisa in modalitdtile alternative reglementate de
alin. 2, 3 si 4 ale art. 215 Cod penal anterior, iar in situatia in care fapta a avut consecinte
deosebit de grave, respectiv o pagubd materiald mai mare de 200.000 lei, sau o perturbare
deosebit de grava a activitatii, cauzatd unei autoritati publice sau oricareia dintre unitatile la
care se referd art. 145 ori altei persoane fizice sau juridice, pedeapsa va fi mai mare.

Sub aspectul laturii subiective fapta de inselaciune poate fi comisa doar cu intentie
directa, calificata prin scop.

Infractiunea de delapidare prev. de art. 215 indice 1 Cod penal anterior constd in
insusirea, folosirea sau traficarea de cdtre un functionar , in interesul sdu ori pentru altul, de
bani, valori sau alte bunuri pe care le gestioneazd sau le administreazad.

In cazul in care delapidarea a avut consecinte deosebit de grave pedeapsa este
inchisoarea de la 10-20 ani §i interzicerea unor drepturi.
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Elementul material al laturii obiective al acestei infractiuni consta in sdvarsirea uneia
sau mai multora dintre modalitatile alternative mentionate in textul de incriminare.

Latura subiectiva poate fi intentia directa calificata prin scop, in sensul ca inculpatul
prevede rezultatul faptei sale, urmarind producerea lui prin sdvarsirea acelei fapte.

Pentru existenta faptei trebuie sa existe legdturd de cauzalitate intre actiunea ce
reprezinta elementul material al laturii obiective si paguba produsa prin aceasta actiune.

Urmarea imediatd consta in producerea unei pagube si un folos patrimonial necuvenit
pentru autorul infractiunii.

De asemenea, infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor publice prev. de art.
248 Cod penal constd in fapta functionarului public, care in exercitiul atributiilor sale de
serviciu, cu stiintd nu indeplinegte un act ori il indeplineste in mod defectuos si prin aceasta
cauzeazd o tulburare insemnatd bunului mers al unui organ sau al unei institutii de stat ori al
unei alte unitdti din cele la care se referd art. 145 sau o pagubd patrimoniului acesteia.

FElementul material al laturii obiective constd in actiunea functionarului public de a nu
isi indeplini sau de a-si indeplini in mod defectuos atributiile de serviciu.

Latura subiectiva a acestei infractiuni presupune existenta intentiei

Pentru existenta faptei trebuie sa existe legiturd de cauzalitate intre actiunea ce
reprezinta elementul material al laturii obiective §i paguba produsa prin aceasta actiune.

Urmarea imediatda consta in producerea unei pagube sau o tulburare a bunului mers al
unui organ sau institutii de stat, ori al unei alte unitati dintre cele la care se refera art.145.

In ceea ce priveste infractiunea de abuz in serviciu, dat fiind faptul ca prin indeplinirea
cu buni stiind, in mod necorespunzitor, a atributiilor de serviciu, inculpatii, in calitate de
functionari publici in cadrul Primariei mun. ..., au obfinut pentru sine ori pentru altii
(complicii acestora) un avantaj patrimonial, Tribunalul a apreciat ca fapta acestora se
incadreazi in randul infractiunilor asimilate infractiunilor de coruptie prev. de art. 13 indice 2
din Legea 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea §i sanctionarea faptelor de coruptie.

Concluziondnd, Tribunalul a retinut ca activitatea infractionala a inculpatilor, care in
calitate de functionari publici in cadrul Primériei mun. ..., si-au indeplinit cu buna stiinta, in
mod necorespunzétor, atributiile de serviciu, si prin aceste fapte au cauzat un prejudiciu partii
civile si un folos patrimonial pentru sine sau pentru altul, intruneste doar elementele de
tipicitate ale infractiunii de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave sau dupa caz,
abuz in serviciu dacd functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos
patrimonial necuvenit, faptd prev. de art. 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru prevenirea,
descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie rap. la art. 248 indice 1 si art. 248 Cod penal
anterior.

Este de necontestat faptul ca inculpatii implicati in acest mecanism au urmdrit si
obtinut foloase necuvenite, atat pentru sine cdt si pentru ceilalfi participanti la savarsirea
faptei, aspect care este probat chiar de contributia efectiva avuta de cétre fiecare dintre autori
sau complici la sdvarsirea infractiunilor scop sau mijloc, fiind de neconceput ca astfel de
actiuni sa fie realizate in baza unei motivatii licite.

Astfel, folosul material necuvenit realizat de cétre inculpati a constat in principal in
sumele de bani primite in mod fraudulos, sume de bani foarte usor de disimulat si de folosit in
interes personal, in mod evident inculpatii neavand interesul ca aceste sume de bani si
figureze scriptic in patrimoniul lor sau a entitatilor juridice pe care le administreaza, deoarece
nu puteau fi justificati in mod legal.

Pentru aceleasi argumente juridice,Tribunalul a dispus si in ceea ce ii priveste pe
administratorii societatilor comerciale, schimbarea de incadrare juridicd din infractiunile
refinute in actul de sesizare a instantei, de ingelaciune cu consecinie deosebit de grave sau
dupé caz inseldciune, si complicitate la delapidare intr-o singura infractiune de complicitate
la infractiunea de abuz in serviciu cu consecinte deosebit de grave sau dupa caz abuz in
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serviciu, daca functionarul public a obtinut pentru sine sau pentru altul un folos patrimonial
necuvenit, fapta prev. de art. 26 Cod penal anterior rap 13 indice 2 din Legea 78/2000 pentru
prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie rap. la art. 248 indice 1 si art. 248
Cod penal anterior.

Un alt argument juridic in sensul retinerii infractiunilor mentionate anterior $i nu al
tuturor infractiunilor retinute in actul de sesizare al instantei cu privire la cele doua infractiuni
de finseldciune respectiv delapidare, este acela cd, asa cum rezultd din considerentele
anterioare fapta de inseldciune prezinta ca si element material al laturii obiective o actiune de
inducere in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevarati a unei fapte mincinoase sau
ca mincinoase a unei fapte adevarate, in scopul de a obtine pentru sine sau pentru altul un
folos material injust.

Ori, in cauza de faf3d nu se poate retine existena unei actiuni de inducere in eroare
atdta vreme cét functionarii publici din cadrul Primariei mun. ... aveau cunostin{d despre
faptele necorespunzitoare adevarului ce le-au fost prezentate de catre administratorii de
societdti comerciale, respectiv aceea cd au fost introduse in mod voit la platd documente
justificative fictive, astfel ca functionarii publici din cadrul Primariei mun. ... si-au exercitat
cu buni stiint3, in mod necorespunzitor atributiile de serviciu cu administratorii de societati
comerciale in scopul prejudicierii partii civile si obfinerii pentru sine ori pentru altul
(complici) a unui folos patrimonial necuvenit reprezentat de sumele de bani decontate de citre
partea civila in baza documentelor justificative fictive.

Asadar, exercitarea cu buna stiintd, in mod necorespunzator, a atributiilor de serviciu,
de catre functionari publici din cadrul Primariei mun. ... a fost posibila doar cu complicitatea
inculpatilor ... si ..., administratori ai societatilor comerciale mentionate anterior, precum si cu
ajutorul martorilor ..., ..., administratori sau in legaturd cu administratori ai unor societati
comerciale, persoane care au pus la dispozitia functionarilor publici din cadrul Primériei mun.
... documente justificative, avand reprezentarea faptului ca nu fusesera prestate serviciile sau
livrate bunurile aferente respectivelor facturi fiscale, consumandu-se activitatea infractionala
prin aceea cd incasau fie in numerar prin casierie, fie prin banca in conturile societatilor
comerciale pe care le administrau, sume de bani aferente facturilor fiscale fictive, pe care le
emiteau la solicitarea inculpatilor, angajati ai Primariei Mun. ..., sume de bani pe care le
puneau la dispozitia acestora conform celor enuntate prin considerentele prezentei hotarari.

In consecin{d, in cauza nu se poate retine existenta unei actiuni de inducere in eroare
realizatd de catre administratorii de societati comerciale, care emiteau documente justificative
fictive si incasau fara drept contravaloarea acestora, cata vreme inculpatii, functionari publici
in cadrul Primariei mun. ..., aveau cunostintd despre fictivitatea documentelor depuse spre
decontare, prejudicierea partii civile fiind posibild asadar ca urmare a indeplinirii cu buna
stiintd, in mod necorespunzitor, a atributiilor de serviciu de catre angajatii partii civile, care
au procedat in acest mod tocmai pentru a obtine pentru sine ori pentru altul un folos material
necuvenit reprezentat de contravaloarea facturilor fiscale fictive decontate de catre partea
civila prin acest mod de operare.

LEGEA PENALA MAI FAVORABILA

In ceea ce priveste legea penald mai favorabild, tribunalul a apreciat cd aceasta este
reprezentatd de dispozitiile codului penal anterior pentru urmaétoarele considerente.

Astfel, desi aparent Codul Penal actual ar péarea ca reprezintd legea penald mai
favorabild, ca urmare a limitelor de pedeapsd mai reduse, in cazul infractiunilor ce fac
obiectul prezentei cauze, totusi, analizind in ansamblu dispozitiile legale ce fac obiectul
acuzatiei penale, atdt cu privire la limitele de pedeapsd cét si cu privire la tratamentul
sanctionator aplicabil, s-a constatat ca dispozitiile codului penal anterior reprezintd legea
penalad mai favorabila.
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Un prim argument in acest sens este acela ca spre deosebire de codul penal actual,
codul penal anterior prevede ca si mprejurdri ce pot constitui circumstante atenuate,
imprejurdrile reglementate de dispozitiile art. 74 alin.1 lit. a —¢ Cod penal anterior ce sunt
prezentate cu caracter exemplificativ, putdnd fi retinute ca §i imprejurari ce pot constitui
circumstante atenuante si alte imprejurdri, iar ca si efect al acestora, spre deosebire de actualul
cod penal, codul penal anterior stabileste obligativitatea pentru instanta de judecati de a
reduce pedeapsa aplicata, sub minimul special prevdzut de lege, fara depasirea unei anumite
limite minime fixate de cétre legiuitor.

De asemenea, un alt argument, pentru retinerea dispozitiilor codului penal anterior ca
fiind legea penald mai favorabila este acela cé potrivit dispozitiilor art. 124 Cod penal anterior
wprescriptia inldturd rdspunderea penald oricdte intreruperi ar interveni, daca termenul de
prescriptie prevazut la art. 122 este depdsit cu incd jumadtate”, spre deosebire de dispozitiile
art. 155 alin.4 Cod penal conform cérora ,, termenele prevazute la art. 154 Cod penal, dacd
au fost depdgite cu incd o datd, vor fi socotite implinite, oricdte intreruperi ar interveni”.

Totodatd si in ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei inchisorii codul
penal anterior este mai favorabil fatd de codul penal actual {indnd seama de masurile de
supraveghere si obligatiile ce pot fi impuse persoanei condamnate in cazul in care se dispune
ca si modalitate de executare suspendarea condifionatd sau suspendarea sub supraveghere a
executdrii pedepset principale.

In raport de aceste considerente, retinand incadrarea juridicé a faptelor, asa cum a fost
schimbata de cétre instanta de judecatd prin incheierea din data de 09.03.2020, ca urmare a
constatdrii cd dispozitiile codului penal anterior reprezintd legea penald mai favorabila,
Tribunalul a apreciat cd probatoriul administrat in cauzd confirma dincolo de orice indoiala
rezonabild cd inculpatii au savarsit cu forma de vinovitie prevdazutda de lege, faptele
mentionate anterior.

In raport de situatia de fapt expusa anterior, in urma_ coroboririi intregului
material de urmaérire penala si a mijloacelor de proba administrate in cursul cercetirii
judecitoresti, si in baza propriului demers analitic referitor la acuzatia penald adusa
inculpatilor, Tribunalul a retinut urmitoarele:

Inainte de a analiza activitatea fiecdruia dintre inculpati pentru a stabili dacid se
circumscrie elementelor de tipicitate ale infractiunii prevazutd de art. 7 din Legea 39/2003
privind prevenirea i combaterea criminalitdtii organizate, instanta a realizat o analiza a
acestei infractiuni, aga cum a fost dezvoltata de catre doctrina si practica judiciard, urmand a
stabili dacd in raport de activitatea infractionald a inculpatilor, asa cum a fost retinutd prin
considerentele prezentei hotarari sunt intrunite elementele de tipicitate ale acesteia

Astfel, in ceea ce priveste formele pluralitdtii de faptuitori, asa cum rezultd din
doctrina §i practica judiciard, aceasta presupune savarsirea uneia sau mai multor fapte
prevazute de legea penald, de citre doud sau mai multe persoane, fiind necesar s existe o
vointd comuna a faptuitorilor pentru a sdvarsii fapta prevazuta de legea penala.

S-a retinut astfel ca este necesard existenta unui aspect obiectiv al pluralitatii de
faptuitori ( sdvarsirea impreund a faptei prevazutd de legea penald) cat si a unui aspect
subiectiv ( conlucrarea infractorilor la comiterea faptei).

Ca si forme ale pluralitatii de faptuitori doctrina si practica judiciara au retinut ca
exista:

- Pluralitate naturald ( necesard) — reprezentand acea forma de pluralitate rezultatd din
natura faptei comise §i care presupune activitatea infractionald comuna a doua sau
mai multor persoane, fiecare dintre infractori avand calitatea de autor.

- Pluralitatea ocazionald sau participatia penald constand in sdvarsirea aceleiasi fapte
prevazute de legea penald de doua sau mai multe persoane, decat ar fi fost necesar




fatd de natura acesteia, care actioneazd cu vointd comund in calitate de coautori,
instigatori sau complici.

- Pluralitate constituitd — constdnd in asocierea mai multor persoane in vederea
savarsirii unor infractiuni. Incriminarea ca infractiune autonoma a acestei forme de
pluralitate este consecinfa pericolului social sporit, al unei astfel grupari structurate de
persoane, care planificd comiterea in viitor de infractiuni, chiar daca infractiunile care
intra in scopul grupului nu au fost savérsite, fiecare dintre infractori avand calitatea de
autor.

Potrivit art. 7 din Lega 39/2003 privind prevenirea §i combaterea criminalitdtii
organizate ,, inifierea sau constituirea unui grup infractional organizat ori aderarea sau
sprijinirea sub orice formd a unui astfel de grup se pedepseste cu inchisoare de la 5 — 20 de
ani §i interzicerea unor drepturi

Pedeapsa pentru faptele prevdzute la aliniatul 1 nu poate fi mai mare decat
sanctiunea prevdzutd de lege pentru infractiunea cea mai gravd care intrd in scopul grupului
infractional organizat.

Daca faptele prevdzute la aliniatul 1 au fost urmate de sdavdrgirea unei inflatiuni
grave, se aplicd regulile de la concursul de infractiuni.”

In doctrina juridicd de specialitate s-a retinut ca initierea unui grup infractional
organizat inseamnd pregitirea sau organizarea unei asemenea structuri. Initiatorul unui grup
infractional este persoana care pune bazele unei pluralitati constituite de infractori. Pentru
existenta infracfiunii in aceastad modalitate nu are nicio relevantd daca initierea a fost sau nu
transpusa in practica.

Constituirea unui grup infractional organizat este o activitate prin care se infiinteaza
o0 organizatie criminal3, care vizeaza sdvarsirea unor infractiuni. Prin activitatea de initiere si
constituire este intemeiata §i organizata pluralitatea de infractori.

Aderarea la o asociatie constituitd in scop infractional constad in dobandirea calitatii
de membru al asocierii, atat printr-o manifestare expresa ( depunerea unui jurdmant) sau tacit
( desfasurarea unor activititi din care rezultd ca cel in cauzd se considera membru al
grupului).

Sprijinirea asocierii infractionale inseamna un ajutor de orice fel acordat unui astfel de
grup.

Totodatd, in practica instantelor s-a stabilit cd nu existd ,un grup infractional
organizat” fara si existe o organizare a grupului, reguli de actionare, ierarhie a membrilor si
repartizare a rolurilor.

Sub aspect subiectiv este necesar ca persoanele care urmaéresc initierea si constituirea
unui astfel de grup sa fie de acord sa faca parte din structura acestora, sd achieseze la scopul
urmarit de grup si la modalitatile de aducere la indeplinire si, in final, s& contribuie activ la
realizarea acestui scop.

Aderarea la un grup infractional organizat constd in intrarea efectivd a faptuitorului
intr-un astfel de grup, ca membru al acestuia, existenta infractiunii in aceasta modalitate fiind
conditionatd de prezenta unui grup deja constituit in care faptuitorul intelege sa intre ca
membru.

Sprijinirea grupului infractional organizat presupune furnizarea de asistentd, ajutor sau
sfaturi in vederea savarsirii infractiunilor pentru care grupul a fost constituit.

Raportand aceste aspecte teoretice la situatia concretd din prezentul dosar tribunalul
constata ca in raport de materialul probator administrat in cauza nu existd probe ca inculpatii
au savarsit infractiunea prevazutd de art. 7 din Legea 39/2003 pentru care au fost trimisi in
judecata.

Astfel, desi aparent ar fi realizate conditiile prevazute de art. 7 din Legea 39/2003, cat
priveste numarul de persoane implicate in activitatea infractionald, instan{a constatd cd nu
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sunt indeplinite celelalte conditii pentru a se constata dincolo de orice indoiala rezonabila ca
inculpatii au comis aceasta fapta.

Astfel, din probele administrate in cauzd instanta apreciazd cd nu existd probe
suficiente din care sa refind existenta unui program bine stabilit al inculpatilor si nici existenta
unei ierarhizéri a membrilor grupului care sa actioneze in mod coordonat.

In consecinta, tribunalul a apreciat cd ansamblul acuzatiei formulate impotriva
inculpatilor in ceea ce priveste existenta pluralitafii constituite de infractori, are caracter
general si echivoc, faptele acestora avand doar natura unei pluralititi ocazionale obiectivata
sub forma participatiei penale la comiterea de infractiuni.

Instanta a constatat cd intelegerea dintre inculpati de sédvarsire a faptelor deduse
judecdtii, organizandu-si activitatea infractionald in vederea asigurarii eficientei acesteia,
precum si in scopul evitérii descoperirii infractiunilor comise de cétre autorita{i, nu constituie
o pluralitate constituitd de infractori, pentru retinerea incrimindrii autonome prevézuta de art.
7 din Legea 39/2003, fiind esentiald intrunirea conditiilor cumulative stipulate de art. 2 lit. a
din Legea 39/2003, situatie care nu se regiseste in prezenta cauza.

Astfel, potrivit dispozitiilor legale susmentionate ,, prin grup infractional organizat se
intelege grupul structurat format din trei sau mai multe persoane, care existd pentru o
anumitd perioadd §i actioneazd in mod coordonat in scopul comiterii uneia sau mai multor
infractiuni grave, pentru a obtine direct sau indirect un beneficiu financiar sau alt beneficiu
material. Nu constituie grup infractional organizat grupul format ocazional in scopul
comiterii imediate a uneia sau mai multor infractiuni §i care nu are continuitate sau o
structurd determinatd, ori roluri prestabilite pentru membrii sdi in cadrul grupului.”

Astfel, din probele administrate in cauzd nu rezultd existenta unui program bine
stabilit al inculpatilor si nici existenta unei ierarhii a membrilor grupului care sa actioneze in
mod coordonat.

Din continutul actului de sesizare a instantei cu referire la infractiunea de grup
infractional organizat prev de art. 7 din Legea 39/2003 privind prevenirea si combaterea
criminalitatii organizate rezulti ci :

Liderii grupului infractional organizat, respectiv inc. ... §i ..., primar al municipiului
... §i respectiv director economic in cadrul Primdriei Municipiului ..., in principal din anul
2009 au pus bazele unui mecanism prin care se urmarea fraudarea bugetului Primariei ..., prin
insusirea unor sume mari de bani in baza unor documente (facturi, chitante) care atestau
efectuarea unor lucrari fictive, sau procurarea de materiale necesare in desfasurarea activitatii
primariei fictive.

La gruparea condusa de cei doi lideri au aderat atat angajati ai primdriei ... precum si
alte persoane care au fost racolate atat de lideri cét si de ceilal{i angajati , cu scopul clar de asi
insusi sume de bani.

Astfel, la gruparea condusd de cétre inculpatii ... §i ... au aderat inculpatii: ... §i ...-
consilier superior in cadrul compartimentului contabilitate din cadrul Primariei ... (care aveau
in administrare conturile prin care s-au derulat sumele de bani insusite de inculpati), ... -

casier principal in cadrul Primariei ..., ... ... -sef serviciu SPCLEP in cadrul Primariei ..., ... ... -
cadru militar (sotul inv ... ... ), ... —administrator la SC ... ... si SC ... SRL ... (ginerele inv ...), ...
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