Dosar nr. 3273/212/2022

ROMANIA
TRIBUNALUL CONSTANTA
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Sedinta din data de 19.07.2022
. CAMERA DE CONSILIU
Completul constituit din:
PRESEDINTE — xxxxxxxX
JUDECATOR — xxxxx%%
GREFIER - xxxxX3XX%

S-a luat in examinare apelul formulat de apelanta cu sediul In
impotriva incheierii civile nr. / pronuntati de Judecitoria Constanta.

La apelul nominal ficut in sedinta din cameri de consiliu se prezinté avocat
in calitate de reprezentant legal al apelantei, care se legitimeazi cu

Procedura de citare este legal indeplinitd cu respectarca prevederilor art. 155 si urm.
Cod proceduri civila.

S-a ficut referatul cauzei de citre grefier prin care se evidentiazd partile, obiectul
pricinii, stadiul procesua.l si modalitatea de indeplinire a procedurii de citare; faptul ci s-a
solicitat judecarea cauzei in lipsé.

Instanta pune in discufie admisibilitatea in prmc1p1u a sesizirii Inaltei Curti de Casatie

© gl Justitie - Sectia civili in vederea pronuntirii unei hotirari prealabile, formulati de apelanta.

Reprezentantul legal al apelantel apremaza céd sunt indeplinite conditiile prevazute de
lege pentru admiterea in principiu a sesizirii. Invedereazi ci este necesard asigurarea unei
jurisprudente unitare in materie, problema fiind abordati in mod diferit, la acest moment, de
instantele din Romaénia.

Instanta riméne in pronuntare cu privire la cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie
si Justitie- Sectia civild in vederea pronuntirii unei hotéirdri prealabile si fixeazi termen de
judecati la data de 20.09.2022, ora 10,00, pentru cind apelanta gi partea adversd au termen in
cunostinté potrivit disp. art.229 c.pr.civila.

TRIBUNALUL,

1 Situatia de fapt si obiectul cererii de chemare in judecatd:

Prin cererea inregistrati pe rolul Judecitoriei Constanta, in dosarul nr.3273/212/2022,
executorul judecitoresc a solicitat incuviintarea executirii silite pentru creditorul
impotriva debitoarei , In temeiul titlului executoriu reprezentat de contractul de
asistentd juridic3 seria , pentru suma de lei, reprezentind onorariu de avocat,
pentru penalitétile de intérziere si cheltuielile de executare.

In drept, au fost invocate dispozitiile art. 666 Cod Procedurs Civil.

Cererea de Incuviintare a executarii silite a fost legal timbrati cu tax3 judiciard de timbru
in valoare de 20 de lei, in conformitate cu prevederile art. 10 alin. 1 lit. 2 din O.U.G. or. 80/2013.

in sustinerea cererii, au fost depuse de executorul judecitoresc, in copie certificati,
actele previzute de art. 666 Cod Proceduri Civila.




Prin sent. civ. nr. 3473/22.03.2022 Judeci#toria Constanta a dispus admiterea in parte a
cererii de Incuviintare executare silitd §i a Incuviintat executarea silitd impotriva debitoarei

, in baza titlului executoriu reprezentat de contractul de asistent# juridica seria
pentru suma de lei, reprezenténd debit, plus cheltuiclile de executare.

Totodata a respins cererea privind Incuviintarea cxecutam silite cu privire la penalitétile
de Intirziere.

In motivare s-a retinut c3, Contractul de asisten juridica seria reprezintﬁ
titlu executoriu, In conditiile stabilite prin dispozitiile art.638 alineat 1 pct.4 Cod Procedurd
Civilg, raportat la art. 30 alineat 5 din Legea 51/1995 privind organizarea $i exercitarea profesiei
de avocat, coroborat cu art. 124 din Statutul profesiei de avocat adoptat prin Hotérdrea
64/3.12.2011, adicd numai pentru onorariul de avocat §i cheltuielile efectuate de avocat in
interesul clientului, nu i pentru alte sume previzute de pérti In cuprinsul siu.

Instanta a constatat ci, pe 14ngd suma solicitati a fi urmdritd cu titlu de onorariu de
avocat ( lei), s-a solicitat a se incuviinfa executarea silitd §i pentru penalitiitile de intérziere
previzute In acelagi contract, insa pentru sumele solicitate cu acest titlu, creditorul nu a facut
dovada detinerii unui titlu executoriu.

Creditoarea a formulat apel $1 a formulat cerere de sesizare a Inaltei Curti
de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotiréri prealabile in privinta chestiunii de
drept ce face obiectul cererii deduse judecitii, respectiv dacé contractul de asistentd juridica
aferent profesm de avocat, aga cum este reglementati de Legea nr. 51/1995 constituie titlu
executoriu §i pentru penalititile de intirziere.

I Tribunalul constatd admisibilitatea sesizdrii, in conformitate cu prevederzle art.519
Cod procedurd civila, pentru urmdtoarele motive:

1. De limurirea modului de interpretare §i aplicare a dlspozngulor art, 30 alin. 5 din
Legea nr. 51/1995, vizind cracterul de titlu executoriu al contractului de asistentd juridica,
depinde solutionarea cauzei, intrucét obiectul litigiului in care este invocatd il constituie
incuviintarea executdrii silite a titlului executoriu Contractul de asistenfd juridicd seria

atit pentru onorariu cét gi pentru penalititile de Intirziere contractuale.

2 Problema de drept este nous, avindu-se in vedere ci fnalta Curte de Casatie si Justitie
1nu a statuat printr-o altd hotérire cu privire la textele de lege mentionate.

3.Problema de drept nu face obiectul unui recurs In interesul legii, In curs de
solufionare.

II1. Punctul de vedere al pértilor cu privire la dezlegarea probleme1 de drept:

Apelantul sustine urmétoarele:

Contractul semnat intre pérfi constituie un tot unitar, forfa executorie este asupra
intregului contract, nu asupra unei singure pérti din contract/debit;

Trebuie refinut ca art. 30 alin. (5) din Legea 51/1995 statueazi, in prima sa propozitie,
astfel: ,,Contractul de asisten{d juridica, legal incheiat, este titlu executoriu.” Fraza a treia din
acest articol vine sa sustini ideea ca atat onorariul de avocat cat gi alte cheltuieli efectuate de
avocat in interesul procesual al clientului sdu se recupereazi potrivit dlspozqulor statutului
profesiet,".

Legiuitorul nu a statuat ca penalité;ile nu au fortd executorie. Altfel, ar fi putut sa le
excepteze expres iar nu sa explice si sé clarifice ca si cheltuielile se pot executa sﬂlt nu doar
onorariul,

In aceeasi logica (mai ales juridica) este si art. 124 din Statutul Profesiei de Avocat
care vine sa reia ideea ¢ atit onorariul cat si cheltuielile se bucuri de fortd titlului executoriu
prin lege.

Inclusiv prevederile Codului de Procedura civila conduc la aceeagi idee. Astfel,
potrivit art, 628 alin. (2) CPC ,,In cazul in care prin titlul executoriu au fost stipulate ori acordate

=



dobénzi, penalidfi sau alte sume, care se cuvin creditorului, fard si fi fost stabilit cuantumul
acestora, ele vor fi calculate de executorul judecdtoresc, potrivit legii."

Trebuie avut in vedere si principiul fundamental al regimului juridic al accesortilor,
asa cum sunt penalitifile: accesorium sequitur principale. Este evident ca accesoriile
(penalitatile) au acelasi regim juridic al principalului (onorariul de avocat), deci fac parte
integranta din titlul executoriu.

In aceeasi idee, a caracterului unitar al titlului executoriu, este si alta legislatie specific.
Astfel, potrivit art. 120 din OUG 99/2006 ,,contractele de credit, inclusiv contractele de garantie
reald sau personald, incheiate de o institutie de credit constituie titluri executorii." Nici in acest
caz legiuitorul nu a limitat caracterul de titlu executoriu doar la principal. Stim cu totii foarte
bine ca se executa: principal de restituit, comisioane, dobanda, penalitati...

Mai mult, caracterul unitar al titlului executoriu este dat si de art. 1.539 NCC, in fraza
final, care prevede: in acest din urmé caz, creditorul poate cere atit executarea obligafiei
principale, cat ai a penalititii daci nu renunti la acest drept sau dac nu accept, fara rezerve,
executarea obligatiel."

Prevederile la care a ficut trimitere instanta de fond, intr-o interpretare originala a
legii, nu restring per se puterea titlului executoriu. Dimpotrivi: o extind si cu privire la
cheltuieli, care sunt o categorie aparte de creanfe. Acestea sunt practic creanfa mandatarului
asupra mandantului pentru cheltuiala pe seama celui din urma, nu reprezinti creanta - pretul
mandatului.

Revenind la aspectele formale, urmeazi ca instanta de apel sa aprecieze in concret
asupra confinutului sesizirii. Nu in ultimul rind, fatd de scopul acestei institufii juridice sui
generis, care este acela de a asigura o jurisprudenta unitara, viizénd si faptul ca aceasta materie
este una care este abordata in mod diferit de citre instantele din Romania se considers ci se
impune sesizarea ICCJ.

IV. Punctul de vedere motivat al completului de judecati. :

1. Redarea normei de drept interne ce urmeazi a fi supusa dezlegirii Inaltei Curi de
Casatie si Justitie, cu indicarea exactd a actului normativ i materiei de drept céreia se
circumscrie problema de drept:

Art. 30 alin. (5) din Legea 51/1995 potrivit cu care: ,,Contractul de asistenti juridica,
legal incheiat, este titlu executoriu.”.

Art. 124 din Statutul Profesiei de Avocat potrivit cu care: (1) Contractul de asistentd
juridics investit cu formuli executorie, In conditiile legii, constituie titlu executoriu cu privire
la restaniele din onorariu si alte cheltuieli efectuate de avocat in interesul clientului.

2. Redarea oriciror altor norme de drept interne apreciate a fi relevante pentru analiza:

nu este cazul

3. Prezentarea jurisprudentei propriei instante:

Prin sentintele civile nr. 8135/03.11.2010 si nr. 8136/03.11.2010 ale Judecitoriei
Constanta s-a dispus investirea cu formuldr executorie a< contraxctelor de asistentd juruidica
inclusiv in ceea ce priveste penalititile de Intdrziere previzute in contract.

Prin dec. civ. nr. 1249/22.09.2020 a Tribunalului Constanta s-a respines ca nefondat
apelul formmlat mpotriva incheierii civile nr. 9043/11.08.2020 a Judecitoriei Constanta in
sensul ci s-a respins apelul. Prin sent. civ. de mai sus s-a dispus respingerea cererii de
incuviintare siliti cu privire la penalititile de intarziere refinind c# art. 30 alin. 5 din Legea nr.
51/1995 face trimitere directd la Statutul profesiei de avocat gi aceste dispozitii fac referire doar
]a restantele din onorariu si alte cheltuieli efectuate de avocat in interesul clientului nu si cu
privire la penalititile de intérziere.

4 Prezentarea jurisprudentei nationale/a altor state/comunitard/a drepturilor omului
apreciate a fi relevanti pentru dezlegarea problemei de drept supuse analizei:



Decizie civild nr. 2836/A/14.09.2017 a Tribunalului Bucuresti sectia a IV a civild prin
care s-a admis apelul si s-a dispus incuviinfarea executirii silite gi in ceea ce priveste penalitétile
de Intarziere retinind cd, contractul de asistentd juridicd este titlu executoriu in integralitatea
sa far3 a face vreo distintie.

' 5 evidentierea caracterului neunitar al jurisprudentei nationale consultate;

- nu este cazul

6 punctul de vedere al completului de judecats asupra chestiunii de drept sesizate;

Opinia completului este in sensul c& Statul profesiei de avocat este un act cu fortd
juridica inferioara Legii nr. 51/1995 care prevede cé "contractul de asistenta juridica este titlu
executoriu", astfel ci, neficind nicio distinctie constituie titlu executoriu in integralitatea sa
deci gi In ceea ce pnve§te penalititile de intirziere.

Faptul cii prin art. 124 alin 1 din Statutul profesiei de avocat se statueazi faptul ca,
contractul de asistents juridica constituie titlu executoriu cu privire la restantele din onorariu si

alte cheltuieli efectuate de avocat in interesul clientului, nu atrage inliturarea caracterului de

titlu executoriu cu privire la penalitétile de intérziere.

In consecints, se va admite sesizarea si in temeiul prevedenlor art. 519 51 urm. Cod
procedurd civild, se va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casafie §i Justitie n vederea
pronuntdrii unei hotiréri prealabile pentru dezlegarea unor chestlum de drept, in vederea
dezlegirii urmatoarei chestiuni de drept:

- ,contractul de asistentd juridicd aferent profesiei de avocat, aga cum este
reglementatd de legea nr. 51/1995, constituie sau nu titlu executorlu si pentru penalitiitile de
intirziere”.

DECIDE:

Admite cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia civils, in
vederea pronuntdrii unei hotirari prealabﬂe

In temeiul prevederilor art. 519 si urm. Cod proceduri civils, dispune sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronungirii unei hotiiréri prealabile pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept, in vederea dezlegirii urmatoarei chestiuni de drept:

- ,contractul de asistenti juridicd aferent profesiei de avocat, aga cum este
reglementati de legea nr. 51/1995, constituie sau nu titlu executoriu si pentru penalitétile de
intarziere”.

Firi cale de atac, conform art. 520 alin. 1 Cod proceduri civild — in ceea ce priveste
solutia datd cererii de sesizare a Inaltei Curfi de Casatie si Justifie in vederea pronuntirii unei
hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Pronuntati astizi 19.07.2022. Pronuntarea se va face prin punerea solutiei la dispozitia
partilor prin mijlocirea grefei instangei.

PRESEDINTE JUDECATOR

Red. Jud.
2 exmpl. /21.07.2022

D.I./21.07.2022
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