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pentru apelantul - parat.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefier, in sensul ci s-au depus prin compartimentul
arhivi relatiile solicitate de ciitre instan{a.

La solicitarea instantei av. . ... - . pentru apelantul - pérét aratd ca
delegatia se afli la fl. 199 dosar. Totodatd prezintd instantei spre observare legitimatia care
este vizatd la zi.

La solicitarea instanfei partile prezente aratd ca nu mai au alte cereri de formulat.

Nemaifiind chestiuni prealabile de formulat, instanta acordd cuvéntul cererea de
sesizare a Inaltei Curfi de Casatie §i Justitie in vederea pronunfgrii unei hotiréri prealabile
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.

Av. .. pentru apelanta - reclamantd avind cuvéntul solicitd admiterea
sesizéirii 1.C.C.J. avind In vedere ci sunt indeplinite cele patru conditii pentru admisibilifate,
respectiv ¢ este o cauzi in curs de judecats, ci este de competenta unui complet legal investit
a unei Curti de apel, ci aceastd chestiune depinde de solugionarea fondului cauzei care s.-a
dezbatut intre ambele parii, si c3 nu existd un R.LL. sau o altd dezlegare a LC.C.J. cu privire
la aspectul sesizat. Solicita ca 1.C.C.J. sa pronunie o hotérére prealabild daci prin disp. art. 28
- al.1 lit. o din Legea nr. 223/2015 se exclude din baza de calcul sporul TBC/HIV astfel cum
sustinute, ¢i nu s-2 acordat cu caracter permanent fostului salariat. Mai aratd ci s-a depus la
dosar practica judiciard cu privire la dosarele unor colegi care au obtinut acest spor in
instan{d, depune doud hotdriri definitive la dosar, hotirdri care sunt identice si cd acestor
colegi ai apelantei li s-au acordat sporul de TBC/HIV intrucit au lucrat in aceleasi conditit si
cd pot beneficiat de acest spor in aceiasi perioadd. Totodats, mai aratd ¢ a depus fise de
_ pensionare a altor colege care sus{in aceiagi chestiune, si c& bineinteles ci existd si o practicd
negativa raportat la acelasi subiect fiind o practici neunitard, §i pentru ¢ existd aceastd
‘practicd neunitard apreciazi ca s-ar impune ca [.C.C.J. s4 se pronunte cu privire la acest spor.
Prin toatd legislatia indicatd in cererea de sesizare s-a ficut trimitere la sporurile cu caracter
‘ pennanent cum se completeazi adevenn;a privind spmurllc la salariu. Toatd legislatia face

f trimitere la sporurile permanente si ci finalitatea legii §i a art. 28 nu este de a exclude si acest



SPOT care are caracter permanent care este asimilat salariului si c3 in masura In care toatd
legislatia trebuie interpretati rezults faptul ¢ nu s-a ficut trimitere la sporurile cu caracter
permanent. Mai aratd & este si decizia 23/2021 a LC.C.J. care stabileste faptul ¢& trebuie
avute ir.l vedere sporurile pentru conditii grele de munci sau periculoase corespunzitor
nmpulm_ lucrat. Mai sunt i instructiunile Directorului General al Administraiei
Penitenciarelor care stabilesc ci sporurile cu caracter permanent vor fi luate in considerare la
stabilirea pensiei inclusiv cele pentru = Co - 8l cil este o legislatie
neunitare, motiv pentru care s-ar impune o dezlegare, care este calea de urmat cu privire la
sporul TBC/HIV, . :

Av.. :  pentru apelantul - parat aratd cd nu se impune sesizare
LC.C.J. 5i ca fad de cererea apelanta - reclamanti aratd cd, aceastd dispozitie a art. 28 din
Legea 223/2015 artd cd baza de calcul pentru stabilirea pensiei militare de stat, care se acorda
pentru 6 luni consecutive pe ultimii 5 ani de activitatc care nu se includ iar lit. o precizeazi
taptul cd nu se includ sporturilor §i indemnizatiile personalului militasi polifistilor previzugi
in ancxa 2 a nvdfdmantului §i anexa 3 pentru sinitate, Dacdl se raporteazdi la aceastd
dispozitie cd se acordd si personalului functionar public din penitenciar §i se raporteazi i la
anexa 3 familia ocupational?d din s3nitate aceste sporuri nu se includ. Partea adversi a aritat
cd Administrajia Nafionald a Penitenciarelor a venit cu o instructiune, in sensul cii aceste
sporuri nu se includ, atunci existd §i adresa 25756/2017 emisa tot de cétre Administratia
National& a Penitenciarelor in care se aratd faptul c¢i la baza de calcul nu sunt incluse aceste
sporuri, $-a procedat la identificarca pct. 7 si 8 din legea de pensionare in conditiile in care s-a
avut In vedere acest spor i ulterior s-a raportat la aceasti dispozifie legali care nu se mai are
in vedere. Fatd de solicitarea facutéd de partea adversa de sesizarea .I.C.C.J. soliciti ¢i nu se
impune n conditiile In care aceste sporuri nu au caracter permanent.

In replicd avocat .~ - aratd cd instructiunea la care a ficut referire partea
adversd este din anul 2017, este anterioard celei din anul 2021 care este ultericar? instanfa
este obligati si sesizeze [.C.C.J. sunt doar o sustineri pe fondul cauzei.

S-au declarat dezbaterile inchise, trecndu-se la deliberare.

CURTEA
Din lipsd de timp in deliberare,

DISPUNE

Aména pronuniarea la 9 iunie 2022,
Pronuntatd in sedinta publicd, azi, 3 iunie 2022.

Presedinte,- J ud‘ecét_dr,

Grefier, B

Red.inch. Zex.
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La ordine au venit spre solutionare apelurile civile promovate de apelanta :
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Baciu - Sectia I civila in dosar nr. .
Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de 03.06.2022, fiind consemnate in
incheierea de sedinti din acea zi.

CURTEA
Asupra cererii de sesizare a IC.C.J. In temeiul art.519 C.pr.civ. formulati de apelanta-
reclamants, Curtea constati ci:

Prin cererea formulati de cétre reclamanta - si inregistratd cu
nr. la Tribunalul Baciu , aceasta a chemat in judecatd in calitate de périt
IR ~, solicitdnd s3 se constate ¢i a beneficiat de sporul TBC in perioada
octombne 2015-martie 2016 , obligarea pardtului si-i emitd o adeverinti din care si rezulte
salariul brut realizat in perloada octombrie 2015-martie 2016, care s& cuprindd sporurile si
indemnizatiile , printre care §i sporul TBC de care a beneficiat in aceastd perioadd ; anularea
situatiei soldelor/salariilor brute lunare la functia de bazi emisi de pérét, situafie care la pct.7 nu
contine sporut TBC; obligarea parétului la emiterea unei noi situatii a soldelor /salariilor brute
Junare la functia de bazi care si cuprindd §i sporul TBC de care a beneficiat in perioada
octombric 2015-martie 2016 §i transmiterea acesteia Casei de Pensii Sectoriald a Ministerului
Afacerilor Interne si plata cheltuiclilor de judecata.

Paratul a formulat intAmpinare prin care a solicitat respingerea actiunii ca nefondata .
Se aratd ci in realitate, reclamanta a beneficiat de sporul HIV si nu TBC , spor mentionat in
mentionat in anexa privind calculul salariilor la aceeasi pozitie cu sporul TBC. Acest spor a fost
cuprins in mod eronat in fisa de pensie a reclamantei Intocmité initial, deoarece nu se incadreazi
n baza de calcul potrivit art.28 din Legea 223/2015 privind pensiile militare de stat.

Reclamanta gi-a precizat petitul actiunii prin cererea depusi la dosar la 25.06.2020,
arfiind c# solicitd si i se ia In considerare sporul HIV , aratand cd , de fapt, si-a desfasurat
activitatea In cadrul sectiei medico-sociale HIV beneficiind de sporul HIV, chiar dac prin figele
de pontaj s-a specificat sporul TBC, intre cele doud sporuri neexistind diferenfe de cuantum
potrivit prevederilor legale, art.7 al.! lit.b din Legea nr.284/2010 .

Prin sentinta civild nr. o pronuntati de Tribunalul Baciu s-au dispus
urmitoarele:
S-a admis in parte actiunea.
A fost obligat pérdtul si emitd o noud situajie a soldelor/salariilor brute lunare
realizate la functia de bazid care va cuprinde sporul HIV achitat in perioada octombrie 2015-
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martic 2“016 si sd Tnainteze situatia soldelor/salariilor brute lunare astfel emisi Casei Sectoriale
de Pensiia . . In vederea recalculdrii pensiei reclamantei,

Totodatd a fost obligatd pardta si-i pliteascd reclamantei 2000 lei cheltuieli de
judecata,

Considerentele refinute de instantd au fost, in rezumat, urmitoarele:

Reclamanta a detinut functia de agent sef principal , asistent medical principal I -
boli cronice Iz L .

Prin decizia nr.. .+ emisd de Casa Sectoriald de.Pensii a ..
reclamantei i s-a stabilit dreptul la pensia militard de stat in sumi de 3855 lei. Prin cererea
formulatd de citre reclamanté si inregistrati cu nr. .. aceasta a optat conform
art.28 din Legea 223/2015 pentru venitul aferent lunilor octombrie 2015-martié 2016 pentru a fi
avut in vedere la calculul pensiei de serviciu.

Prin sentinta civild nr. - a Tribunalului Baciu rimasi definitive prin
respingerea apelului, s-a respins contestatia formulaifi impotriva deciziei de stabilire a pensiei,
retindndu-se drept principal motiv valorificarea veniturilor intocmai , asa cum au fost
consemnate in adeverintele eliberate de unitatea . = ‘ ¢, fird a se face
referife expresi la situatia sporului TBC si la indreptitirea reclamantului de a i se include in baza
de calul a pensiei.

Conform tabelului anexd privind situatia soldelor/salariilor brute lunare realizate de
ciitre reclamant constituind baza de calcul avutd In vedere la stabilirea pensiei, reclamantei nu i
s-a valorificat sporul TBC/HIV peniru lunile octombrie 2015-martie 2016, spor de care a
beneficiat in aceastd perioadd dupd cum rezultd si din fluturasii de salariu depusi la dosar si
recunoasterea paritului ca fost angajator , spor care ,initial, 1i fusese inclus in baza de calcul a
pensiel in baza adeverintei emise de - o ) . privind situatia
soldelor/salariilor brute lunare realizate la functia de bazi din care se constituie baza de calcul
pentru stabilirea pensiei militare.

Potrivit art. 28 al.1 din legea 223/2015 privind pensiile militare de stat, baza de
calcul folosité pentru stabiliveq pensiei militare de stat este media soldelor/salariilor lunare
brute realizate la funcfia de bazd in 6 luni consecutive, din ultimii 5 ani de activitate in calitate
de militar/polifist/funciionar public cu statut special, actualizate la data deschiderii drepturilor
de pensie, la alegerea persoanelor previzute la art. 3 lit. @) - ¢}, stabilindu-se veniturile care
sunt excluse,

Cum sporul HIV nu se regéseste printre veniturile excluse de catre art.28 de a fi avute
in vedere la stabilirea bazei de calul a pensiei, instanfa retine ca in mod eronat acesta a fost
exclus de Ia calculu! pensiei.

In ceea ce priveste capitul 2 de cerere privind constatarea c& a beneficiat de spor TBC in
perioada octombrie 2015-martie 2016 , instanfa a refinut cd pérfta nu a contestat ob';im?rea
acestui spor de citre reclamant, toate motivele actiunii flind subsumate dorintei reclamantei de
a 1 se elibera o nou situatic a veniturilor care fac parte din baza de calcul a pensiei cu includerea
sporului TBC/HIV. Or, acest aspect a fost rezolvat prin admiterea capatului de cerere prin care
partul va fi obligat si emitd o noud situaie a soldelor/salariilor brute lunare realizate la functia
de bazi care va cuprinde sporul HIV achitat in perioada octombrie 2015-martie 2016, ceea ce va
lipsi de efecte situatia veniturilor emisa anterior.

Impotriva acestei sentinfe au formulat apel reclamanta §i pératul.

Cererile de apel au fost inregistrate la Curtea de Apel Bacgu la 06.10.2021.

Reclamanta a solicitat admiterea apelului si schimbarea in parte a sentinfei apelate, in
sensul constatirii ¢i reclamanta a beneficiat de sporul HIV in perioada octombrie 2015-martie
2016, obligarii paritului la emiterea unei adeverinje care si ateste cd salariul brut rlc':alizat de
reclamanti in perioada octombrie 2015-martie 2016 a cuprins si sporul HIV, anularii situafie
soldelor/salariilor lunare brute la functia de bazi emisd de pérdt §i transmisd cu Adresa
nr. ' citre Casa de Pensii Sectoriald si obligirii pératului la plata in
integralitate a cheltuielilor de judecata. :

Motivele de apel invocate in sustinerea cererii de apel au fost, in rezumat, urmatoarele:

2

e



Tribunalul a omis s& se pronunte si cu privire la capetele de cerere prin care reclamanta a
solicitat obligarea péritului la emiterea unei adeverinie care si ateste ci salariul brut realizat de
reclamanté in perioada octombrie 2015-martie 2016 a cuprins st sporul BIV, respectiv anularea
situatiei soldelor/salarfilor lunare brute la functia de bazi emisd de pérdt si transmisd cu Adresa
nr. . cétre Casa de Pensii Sectoriald.

Se impunea §i admiterea capatului de cerere prin care reclamanta a solicitat constatarea c&
a beneficiat de sporul HIV in pericada octombrie 2015-martie 2016 pentru a consfin{i fard
putintd de tigadi orice discufii existente cu pardtul raportat la numdérul de ore pe care reclamanta
le-a prestat In Sectia de HIV, numarul de zile, ponderea lor si pentru a recunoaste reclamantei
dreptul la pensie sub aspectul situafiei premise preexistente, §i anume cé reclamanta a beneficiat
de sporul HIV in perioada octombrie 2015-martie 2016.

in drept au fost invocate dispozitiile art.7 din H.G.nr.905/2017 , art.34 si 40 din Codul
muncii.

Péardtul a solicitat admiterea apelului si schimbarea in parte a sentintei apelate, in sensul
respingerii in totalitate a cererii de chemare 1n judecati.

Motivele de apel invocate In sustinerea cererii de apel au fost, in rezumat, urmétoarele:

Reclamanta a beneficiat de un spor HIV, nu de por TBC sau TBC/HIV, or, art.28 din
Legea nr.223/2015 prevede ci acest spor, care este prevédzut in Anexa nr.IlI-Familia ocupationald
de functii bugetare ,,Séndtate” la Legea nr.284/2010, cu modificarile si completérile ulterioare,
nu se include in baza de calcul folositd pentru stabilirea pensiei militare de stat.

Fisa de pensie intocmiti initial a cuprins in mod eronat sporul de TBC

Stabilirea soldelor lunare brute luate Tn calcul pentru stabilirea cuantumului pensiei este
corectd, sporul de care a beneficiat reclamanta nefiind luat in calcul la stabilirea cuantumului
pensiei.

Sporurile pentru conditii vatdmatoare §i pentru condifii grele de muncd nu pot fi
valorificate Ia calcularea drepturilor de pensie si pentru faptul ¢ nu sunt sporuri cu caracter
permanent, ci sporuri acordate propori{ional cu timpul efectiv lucrat.

Prin cererea formulatd ala 11.04.2022 apelanta-reclamants a solicitat sesizarea ICCJ, in
temeiul art.519 C.pr.civ., pentru dezlegarea urmétoarei probleme de drept, astfel cum a fost
reformulatd de instanta de apel : Art. 28 alin.l lit. o) din Legea 223/2015 privind pensiile
militare de siat se interpreteazd in sensul cé exclude din baza de calcul a pensiei militare sporul
TBC/HIV acordat cu caracter permanent fostului salariat?

Asupra admisibilitatii sesiz#irii:

Potrivit jurisprudentei completuiui pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
civili, conditiile de admisibilitate ce trebuie Intrunite In vederea pronuntirii unei hotirari
prealabile sunt urmétoarele: a) existen{a unei cauze aflate In curs de judecats, in ultimi instanti;
b) cauza care face obiectul judecitii sd se afle in competenta legald a unui complet de judecatd al
Inaltei Cur{i de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit si solutioneze
cauza; ¢) ivirea unei chestiuni de drept de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei
in curs de judecatd; d) chestiunea de drept a carei lamurire se solicitd s3 prezinte caracter de
noutate; e) chestiunea de drept s nu fi ficut obiectul statusrii fnaltei Curti de Casatie si Justitie
$i nici obiectul unui recurs In interesul legii in curs de solutionare.

Primele doud conditii sunt indeplinite, ntrucat dosarul s¢ afld pe rolul Curiii de Apel
Bacau, ca instan{d competenta si judece cauza in ultimi instantd, conform art. 103 din Legea nr.
223/2015 raportat la art. 483 alin. (2) din Codul de proceduri civili.

Este indeplinitd si condifia noutstii chestivnii de drept, avand in vedere ca instanta nu are
E:unostin;ﬁ s& existe la nivel national o practicd judiciard deja conturati in ceea ce priveste
Interpretarea gi/sau aplicarea art.28 din Legea nr.223/2015,

 Inalta C‘urte de Casatie si Justitie nu a fost investiti anterior cu un recurs in interesul legii
§1 nicl cu o sesizare prealabild cu privire la aceastd chestiune de drept.
De lamurirea chestiunii de drept invocate depinde solutionarea pe fond a cauzei, Intrucét

prin .a:pelul formulat .de pardtd s-a solicilat schimbarea sentintei apelate, in sensul respingerii
cereril de chemare in judecati ca nefondati.



Punctele de vedere ale piirtilor cu privire la dezlegarea chestiunii de drept

' Apelanta-reclamanta a ardtat cd practica instanfelor de judecatd cu privire la aceasts
chestiune de drept nu este unitard, fiind instante care apreciazi ca art.28 alin.1 lit.o din Legea
n1'.22.3'/'2015 exclude din baza de calcul a pensiilor militare de stat orice spor acordat pentru
con(‘il_tn deosebite de periculoase care este previzut de Legea-cadru nr.284/2010 pentru alti
familie ocupationald, iar alte instanfe au stabilit cd aceastd normi juridicd exclude din baza de
calcul a pensiilor militare de stat doar sporurile acordate pentru conditii deosebite de periculoase
care sunt prevazute de Legea-cadru nr.284/2010 pentru altd familie ocupationald si care nu au
caracter permanent, _

A mai ardtat reclamanta ci dovada ci interpretarea art.28 alin.] lit.o Legea nr.223/2015
este Tn sensul ¢ nu se exclud sporurile cu caracter permanent rezultd din Intructiunile pentra
aprobarea Metodologiei de Intocmire a dosarului de pensionare, aprobate prin Ordinul
nr.M24/15.02.2016, care fac trimitere in mai multe randuri la sporurile cu caracter permanent.

In opinia apelantei-reclamantd trebuie avute in vedere §i dispoziiile art.165 alin.2 din
Legea nr.263/2010 care prevad c&: ,,La deferminarea punctajelor lunare, pe ldngd salariile
previzute la alin. (1) se au in vedere §i sporurile cu caracter permanent care, dupd data de 1
aprilie 1992, au ficut parte din baza de calcul a pensiilor conform legislatiei anterioare §i care
sunt inscrise in carnetul de muncd sau sunt dovedite cu adeverinfe eliberate de unitdfi, conform
legislafiei in vigoare.”

Apelantul-parat a ardtat ci opinia sa nu se impune sesizarea [.C.CJ. intrucat art. 28
alin.l lito Legea nr.223/2015 este clar, in sensul ci exclude din baza de calcul a pensiilor
militare de stat orice spor acordat pentru conditii deosebite de periculoase care este previzut de
Legea-cadru nr.284/2010 pentru alté familie ocupationald. Aceastd excludere este consfiintité in
mod expres si de nr.crt.9, pozitia 9 din Tabelul cuprins in Ordinul M24/30/8147/2016.

Punetul de vedere al completului de judecatii care a formulat sesizarea cu privire la
dezlegarea chestiunii de drept. .

Curtea considerd ci aparent art. 28 alin.l lit.o Legea nr.223/2015 nu prezintd nicio
dificultate in ceea ce priveste aplicarea acestuia, intrucét el prevede, fird nicio distinctie intre
sporurile cu caracter permanent gi sporurile cu caracter ocazional, cd sporurile,
indemnizafiile si alte drepturi salariale acordate §i pursonalului militar, politistilor  §i
funcyionarilor publici cu statut special din sistemul administragiei penitenciare, previzute in
anexa nr. Il - Familia ocupationaldi de funcfii bugetare "fnvatdmdnt” si in anexa nr. IIl - Familia
ocupationald de functii bugetare "Sindtate” la Legea-cadru nr. 284/2010%%), cu modificarile §i
completdrile ulterioare, nu se includ in baza de calcul folositd pentru stabilirea pensiei militare
de stat. Or, sporul pentru conditii deosebit de periculoase (informal numit spor TBC/HIV) de
care a beneficiat reclamanta in perioada octombrie 2015-martie 2016 a fost prevézut de in anexa
. Il - Familia ocupationald de funcii bugetare "Sdndtate” la Legea-cadru nr. 284/2010.

Totodata se poate susiine ci din interpretarea teleologicd a art. 28 alin.] lit.o Legea
nr223/2015 ar rezulta ca excluderea la care se referd acest text de lege are in vedere doar
sporurile, indemnizafiile si alte drepturi salariale acordate §i personalului militar, politistilor 5i
funcgionarilor publici cu statut special din sistemul administrafiei penitenciare, previzute in
anexa nr. 1l - Familia ocupationald de functii bugetare "Invafdmdnt"” si in anexa nr, II - Familia
ocupafionalii de finctii bugetare "Sdndtate” la Legea-cadru nr. 284/2010%%), cu modificdrile §i
completdrile ulterioare, care mu au avut caracter permanent, aga cum sustine apelanta-
reclamanti. in sustinerea acestei interpretdri s-ar putea aduce Intr-adevir ca argument §i
dispozitiile art.165 alin.2 din Legea nr.263/2010 care prevad cii: ,La determinarea punctajelor
lunare, pe lingd salariile previzute la alin. (1) se au in vedere gi sporurile cu caracter
permanent care, dupii data de 1 aprilie 1992, au féicut parte din baza de calcul a pensiilor
conform legislajiel anterioare §i care sunt inscrise in carnetul de muncd sau sunt dovedite cu
adeverinje eliberate de unitdyi, conform legislajiei in vigoare.”

in concluzie, Curtea considera ca nu poate fi exclusd de plano o astfel de interpretare a
normei juridice in discutie.



Pentru aceste considerente, Curtea, in temeiul art.519 Cpr.civ,, va admite cererea
apelantei-reclamante si va sesiza, In consecingd, L.C.C.J. pentru dezlegarea acestei chestiuni de
drept.

Totodats, in temeiul art.520 alin2 C.prciv., va suspenda solutionarea apelului pénd la
pronuntarea 1.C.C.J.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

In temeiul art. 519 Cod procedur civils, sesizeaza 1.C.C.J. pentru Iimurirea urmatoare;
chestiuni de drept:

Art. 28 alin.1 lit. o) din Legea 223/2015 privind pensiile militare de stat se interpreteaza
n sensul ca exclude din baza de calcul a pensiei militare sporul TBC/HIV acordat cu caracter
permanent fostului salariat?

In temeiul art. 520 alin.2 Cod proceduri civila suspendati solutionarea apelului pani la
pronunfarea hotérarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Cu recurs pe toatd perioada suspendérii, care trebuie depus, sub sanctiunea anuldrii, la
Curtea de Apel Baciu.

Pronuntati in sedinté publici, azi 09.06.2022.
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