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Pe rol judecarea apelului declarat de apelanta
, impotriva sentintei civile nr. din pronuntata de
Judecitoria Miercurea Ciuc in contradictoriu cu intimata avand
ca obiect cerere de valoare redusa.

La apelul nominal ficut in camera de consiliu a raspuns reprezentantul apelantei
av.. , lipsa fiind intimata.

S-a facut referatul cauzei de cétre grefier care invedereazé instantei cd procedura de
citare fata de parti este legal indeplinita, iar apelanta a depus la dosar Note de sedinta.

Instanfa pune in discutie cererea de sesizare a Inaltei Curfi de Casatie si justitie,
formulata de apelanta.

Reprezentantul apelantei av.. aratd ca sunt doud cereri de
sesizare a Inaltei Curfi de Casatie si Justitie, una prin raportare la dispozitiile art.2009 Cod
civil, sens in care solicitd sd se admita si sa se dispuna sesizarea inaltei Curti de Casatie si
Justifie si sd se constate ca sunt intrunite conditiile de fond si de forma a acestei solicitiri,
intrucat din punctul lor de vedere dispozitiile art.2009 Cod civil comportd eventuale
interpretari, lucru care a permis si instantelor de fond, chiar si instantelor de apel sa pronunie
anumite solutii, care din punctul lor de vedere, nu sunt conforme cu realitatea si cu
dispozitiile legii. Astfel, pentru a exista o practica relativ unitara in ceea ce priveste aceasta
chestiune a modului de interpretare a contractului de mandat prim prisma activitatilor pe care
le poate desfiasura sau nu un mandatar, in baza contractului dg mandat, considerand ca
sesizarea este intemeiatd §i oportund pentru analizd din partea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie.

in ceea ce priveste cea de a doua sesizare a inaltei Curi de Casatie si Justitie, vizeaza
chestiunea oportunitatii si posibilititii ca o instan{d investitd cu sesizarea unei cauze
intemeiatd pe dispozitiile speciale privind procedurile de cerere de valoare redusa in aplicarea
art.1026 alin.1 si 1027 alin.3 din Codul de procedura civild, daca are posibilitatea sd constate
din oficiu sau nu nulitatea absoluta a unui contract si a clauzelor acestuia. Intrucét din punctul
lor de vedere, in mésura in care o instantd de fond investitd cu o asemenea cerere avand ca
obiect cerere de valoare redusd nu are posibilitatea s& invoce din oficiu §i sd constate
nulitatea, chiar si fard convocarea partilor si sub orice forma agsa cum a apreciat in prezenta
spetd Judecitoria Miercurea Ciuc, care a dispus constatarea nulitétii in conditiile in care daca
se constata ca ar fi chestiuni care exced cadrului procesual astfel cum a fost investita instanta
de fond cu o cerere de valoare redusi si poatd dispune din oficiu §i analiza unor asemenea
chestiuni. In cazul in care constata ci sunt chestiuni care trebuie transatc atunci avea
posibilitatea sa o treacd pe drept comun si sd puna in vedere partilor si astfel sa existe si
gradul de jurisdictie superior. intrucat asemenea chestiuni nu pot fi trangate doar pe fond si in
apel, asemenea chestiuni pot fi transate atat pe fond pe apel si in faza recursului si dénsii
astfel au fost ingraditi la o cale de atac. in consecinta considera ci este admisibila sl aceasta
sesizare, fiind intrunite toate conditiile, solicitind s se dispuna inaintarea acesteia pentru
analizi din partea Inaltei Curti de Casatie si Justitie si suspendare prezentei cauze.




Instanta refine cauza pentru pronuntare asupra cererilor de sesizare a inaltei Curti de
Casatie si Justitie.
INSTANTA,
Deliberand, constatd urmatoarele:

Punctul de vedere motivat al completului de judecatd investit cu solutionarea apelului
de faja:

1. Dispozifii de drept intern invocate si/sau aplicabile in cauza:

Art. 1026 alin 1 Codul de procedura civila: ,,Prezentul titlu se aplica atunci cand
valoarea cererii, fara a se lua in considerare dobanzile, cheltuielile de judecata si alte venituri
accesorii, nu depaseste suma de 10.000 lei la data sesizarii instantei.”

Art. 1027 alin 3 din Codul de procedura civild: ,,Atunci cand cererea nu poate fi
solutionatad potrivit dispozitiilor prevdzute de prezentul titlu, instanta judecétoreasca il
informeaza pe reclamant in acest sens, iar daca reclamantul nu isi retrage cererea, aceasta va fi
judecata potrivit dreptului comun.”

Art. 2009 din Codul Civil:” Mandatul este contractul prin care o parte, numitd
mandatar, se obligd s incheie unul sau mai multe acte juridice pe seama celeilalte parti,
numitd mandant.

(2) Mandatul poate avea ca obiect i incheierea actelor destinate s asigure, in cazul
survenirii incapacitatii mandantului de a se ingriji de persoana sa ori de a-si administra
bunurile, ocrotirea persoanei mandantului, administrarea, in tot sau in parte, a bunurilor sale
si, in general, bunastarea sa morali si materiala.”

2. Nuafost identificatd la nivelul instantei jurisprudentd in aceastd materie.

3. Nu u fost identificatd jurisprudentd in aceastd materie, la nivel nafional/comunitar.

4. Punctul de vedere motivat al completului de judecatd

Tribunalul opineaza in sensul c& in procedura speciala a cererilor de valoare redusa nu
se poate dispune si constata nulitatea absolutd a unui contract, in spetd a contractului de
mandat.

Mai mult, potrivit art. 1030 al.1 din codul de procedura civila : Procedura cu privire la
cererile cu valoare redusa este scrisa si se desfisoara in intregul ei in camera de consiliu.”

Asa fiind, o cerere de chemare in judecata avand ca obiect constatare nulitatea absoluta
a unui contract nu poate fi judecata in camera de consiliu si doar pe baza de inscrisuri, intrucat
sunt situatii in care este nevoie de un probatoriu mult mai amplu pentru a solutiona cauza.

A judeca, pe cale incidentala, in cadrul procedurii speciale privind cererile de valoare
redusa, constatarea nulitifii absolute a unui contract inseamna a nesocoti normele de
procedurd privitoare la publicitatea sedintei, dreptul la un proces echitabil al partilor, dreptul
la aparare.

De altfel, conform art. 1030 al.l din codul de procedurd civild nici cererea
reconventionald nu se judecd impreuna cu cererea principald, intr-o astfel de procedura, daca
nu sunt indeplinite cerinjele previzute la art. 1.026, iar aceasta va fi disjunsd §i judecata
potrivit dreptului comun.

in plus trebuie vazut daca doar un avocat poate fi un mandatar al unei parti dintr-un
litigiu si daca se incalca Legea nr.51/1991 atunci cind mandatarul efectueazi acte juridice
pentru mandant si chiar apeleaza la un avocat. X

Avand in vedere cele expuse anterior, va admite cererea si va dispune sesizarea Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

De asemenea, va dispune suspendarea judecéii, conform prevederilor art. 520 alin. 2
N.c.p.c.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Constata admisibila cererea de sesizare a inaltei Curfi de Casatie si Justitie in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile.




Dispune sesizarea inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei
hotarari prealabile cu privire la interpretarea dispozitiilor art.906 alin.4 C.p.c, referitoarea la
urmitoarele chestiuni de drept:

1. Avand in vedere dispozitiile art.2009 Cod Civil prin care Mandatul este contractul
prin care o parte, numita mandatar, se obligd sa incheie unul sau mai multe acte juridice pe
seama celeilalte par{i, numitd mandant, se poate spune ca poate avea calitatea de mandatar
doar avocatul, intrucat conform legii 51/1995 doar el poate sa faca acte juridice, fiind interzis
mandatarului sa apeleze la un avocat pentru ca acesta sa redacteze acte juridice ?

2. Se poate considera c& atunci cind un mandatar, actionand in baza unui contract de
mandat incheiat conform dispozitiilor art. 2009 si urmétoarele din Codul Civil, apeleazi la un
avocat pentru ca acest sa redacteze actele juridice la incheierea cdrora mandatarul cste
OBLIGAT conform art. 2009, incalca dispozitiile art. 3, litera [c] din Legea 51/1995?

3. Se poate considera c atunci cand un mandatar, actiondnd in baza unui contract de
mandat incheiat conform art. 2009 si urmatoarele din Codul Civil, apeleazi la un avocat
pentru ca acest sa incheie un contract de asistenta juridica direct cu clientul-mandant pentru a
il reprezenta pe clientul-mandant la instanta de judecata, incilca dispozifiile din Legea
51/1995?

4. " Daci in interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 1026 alin 1 si art. 1027 alin. 3
din Codul de procedura civild, instanta de judecatd din oficiu, poate dispune constatarea
nulitatii absolute a unui contract in cadrul cererii de valoare redusa ce are ca obiect plata unor
sume de bani sau pentru a putea dispune si constata din oficiu nulitatea absoluta a unui
contract, trebuie si puni in discutie partilor necesitatea judecdrii actiunii potrivit dreptului
comun si sa procedeze la judecarea actiunii pe dreptul comun.”

Dispune suspendarea judecatii, conform prevederilor art. 520 alin. 2 N.c.p.c.

Fara cale de atac.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozifia partilor de catre grefa instanei, azi,
14.12.2022.
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