DOSAR NR.

ROMANIA )
TRIBUNALUL TIMIS SECTIA I-A CIVILA
Dosar nr.

iNCHEIERE
Sedinta publici de la 13 Septembrie 2023
Completul compus din:

PRESEDINTE
JUDECATOR
GREFIER
Pc rol judecarea apelului formulat de apelanta impotriva
incheicrii civile nr. 10.03.2022 pronuntatd de in dosarul nr.
in contradictoriu cu intimatul _avand ca obiect divort.

La apelul nominal facut in sedinta publica. se prezintd apelanta asistatd de avocat
Stiengelbauer Cosmina, i intimatul asistat de avocat

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de citre grefierul de sedinta dupa care.

Instan{a constatd ci imputernicirea avocatiala a aparatorului intimatului s-a gésit
induntrul plicului prin care a fost comunicata intdmpinarea.

Aparatorul apelantei depune cererea de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.
pentru interpretarea ..Daca in interpretarea si aplicarea prevederilor art. 324 alin. 1 coroborat
cu art. 324 alin 4 Noul Cod Civil prin sintagma ..pana la data ramanerii definitive a hotararii
de partaj” se intelege ca solutionarea petitului avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei
conjugale unuia dintre sofi la desfacerea césatoriei este conditionat de existenta pe rolul
instantelor de judecata a unui dosar avand ca obiect partaj cu privire la locuinta conjugala a
partilor sau sintagma .pana la data ramanerii definitive a hotdrarii de partaj” reprezinta
momentul pana la care o hotdrare pronunfatd intr-un dosar avand ca obiect atribuirea
beneficiului locuintei la desfacerea casatoriei isi produce efectele juridice. aceasta cerere o
comunica si aparatorului intimatului.

Instan{a acordd cuvantul asupra cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatic si
Justitic.

Aparatorul intimatului precizeazi ca nu este de acord cu aceastd sesizare. a se avea in
vedere ca prevederile art.324 al. 1 si al. 4, aratd clar ca hotararea privind beneficiul atribuirii
locuintei conjugale se va face pana la data rdmanerii definitive a hotdrérii de partaj. asticl va
trebui sa existe o actiune de partaj pe rol.

Apératorul apelantei precizeazd ca acesta este motivul pentru care au solicitat a s¢
pronunta Inalta Curte de Casatie si Justitie, pentru ca a respins acest
capat de cerere ca inadmisibil in conditiile in care pe rolul instantelor de judecata nu a fost
inregistrata o actiune avand ca obiect partaj cu privire la acest imobil invocand in sustinerile
sale Decizia CCR nr. 499/2013 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 324 alin. (4) din Codul civil, ori textul de lege nu spune ca este conditionata de existenta
unei actiuni de partaj. Prin urmare apreciaza ca este necesar sa se inalta Curte de Casatie si
Justitie. pe de alta parte sunt indeplinite conditiile prevazute de codul de procedura civila
privind sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie cu aceasta chestiune de drept, mai mult d¢
atat cauza se afld pe rolul tribunalului. instan{3 unde hotararea ramane definitiva si de aceasta
chestiune depinde solutionarea pe fond a cauzei raportat la motivarea hotararii Judecétoriei
Timigoara pe acest capat de cerere. Mai mult de atat inalta Curte de Casatie si Justifie nu s-a
mai pronuntat pe aceastad chestiune de drept. nici nu existat un recurs in interesul legii raportat
la practica de la nivelul tarii.
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Instanfa acorda cuvantul asupra cererii de suspendare a prezentei cauze pand la

pronuntarea de cétre inalta Curte de Casatie si Justitie.
Aparatorul intimatului considera ca este 0 modalitate de tergiversare a cauzei, lasa la

aprecierea instan|ei cererea de suspendare.

Instan{a se va pronunta prin incheierea asupra cererii de sesizare a Inaltei Curji de
Casalie si Justifie si pe suspendarea cauzei.

INSTANTA

Raportat la complexitatea cauzei i avand nevoie de timp pentru a delibera. instan{a. in
temeiul art.396 alin.1 NCPC, va amana pronuntarea la data de 26.09.2023. urmand ca solutia
s4 fie pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Amana pronuntarea in cauzi la data de 26.09.2023.
Pronuntata in sedin{a publica de la 13 Septembrie 2023.

Presedinte, Judecitor,
ROXANA SORANDARU
Grefier,
CRISTINA LUMINITA
BARBIERU CIUREA
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DOSAR NR.

ROMANIA )
TRIBUNALUL TIMIS SECTIA 1-A CIVILA
Dosar nr. 25846/325/2020*

iNCHEIERE
Sedinta publici de la 26 Septembrie 2023
Completul compus din:

PRESEDINTE
JUDECATOR
GREFIER
Pe rol judecarea apelului formulat de apelanta . impotriva
incheierii civile nr. , . .2022 pronuntatd de Judecatoria Timisoara in dosarul nr.
in contradictoriu cu intimatul avand ca obiect divort.

Mersul dezbaterilor si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea de sedin(a
din data de 13 Septembrie 2023. care face parte integranta din prezenta si cand instanta. avand
nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea pentru azi, 26 Septembrie 2023.

TRIBUNALUL,

I Asupra admisibilitatii sesizarii:

Tribunalul constata indeplinirea cumulativa a conditiilor prevazute de art 519 cod de
procedura civila:

1.Tribunalul este investit cu solutionarea unei cauze in ultima instanta. respectiv cu
calea de atac a apelului intr-o cauza avand ca obiect divort.

2. De lamurirca modului de interpretare si aplicare a dispozitiilor art. prevederilor art.
324 alin. 1 coroborat cu art. 324 alin 4 Noul Cod Civil depinde solutionarea pe fond a cauzei.

Potrivit art 324 alin Noul Cod civil. alin. (1) La desfacerea casdtoriei. dacd nu este
posibild folosirea locuingei de catre ambii sofi si acestia nu se infeleg. hencficiul contractului
de inchiriere poate fi atribuit unuia dinire sofi. {indand seama. in ordine. de interesul superior
al copiilor minori. de culpa in desfacerea casatoriei si de posibilitdile locative proprii ale

fostilor soti..iar alin (4) mentioneaza ca Prevederile alin. (1)-(3) se aplicd in mod similar si in

cazul in care bunul este proprietatea comund a celor 2 sofi. atribuireq beneficiului locuin(ei
conjugale producdnd efecte pand la data ramdnerii definitive a hotdrdrii de parlaj

3. Problema de drept este noud in sensul ca. nu a facut obiectul niciunui recurs in
interesul legii si nici nu s-a mai statuat asupra acesteia anterior de catre inalta Curte de
Casatie si Justitie.

I1. Expunerea succinti a cauzei.

Prin cererea inregistrati pe rolul acestei instante la data de 07.10.2020. sub numarul
de dosar reclamantul-parat reconventional in
contradictoriu cu pdarata-reclamanta reconventional . a solicitat
instaniei sa dispuna desfacerea casatoriei incheiate intre parti. la data de 06.06.2009.
inregistrata in registrul de stare civila al localitatii Timisoara. sub nr. 772 din 06 iunie 2009,
din culpa comuni a sotilor. intrucat raporturile dintre soti sunt grav vatdmate. iar continuarca
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cisitoriei nu mai este posibila; pastrarea de cétre pardta a numelui dobandit prin casatorie.

respectiv acela de ” *. stabilirea exercitarii in comun a autoritaii parintesti cu
privire la minorul , niscut la data de . de catre ambii
parinti: stabilirea locuintei minorului . la mama; obligarea

reclamantului la plata unei pensii de intrefinere in favoarea minorului in cuantum de 1/4
calculata in functie de veniturile nete, reprezentand contributia la cheltuielile de crestere.
educare. invalatura si pregitire profesionald ale minorului: stabilirea unui program de
relationare cu minorul . program mentionat in cuprinsul cererii de
chemare in judecata.
Prin cererca reconventifonala formulata la data de 27.11.2020. parata-reclamanta a
solicitat desfacerea casitoriei partilor incheiata la data de 06.06.2009 si inregistrata sub nr.
106.06.2009 in registrul de stare civila al Mun. Timisoara din culpa exclusiva a
reclamantului-parat reconventional si obligarea acestuia la plata catre parata-reclamanta
reconventional a sumei de 50.000 lei, reprezentand despagubiri; sa se dispuna ca autoritatea
parinteasca cu privire la minorul, nascut la data de sa fie
exercitata exclusiv de cétre parata-reclamanta reconventional: sa se stabileasca programul de
relationare al reclamantului-parat reconventional in principal fara a permite lasarea peste
noapte a minorului la locuinta tatilui sau, respectiv in intervalul orar 10-21 in zilele solicitate
prin cererea de chemare in judecata la primele trei puncte. cu exceptia perioadelor de vacanta
scolara la punctul 1. iar in subsidiar in modalitatea propusa de acesta. insd cu observatiile si
solicitarile ardtate in cuprinsul intimpindrii (cu exceptia perioadelor de vacante scolare, in
week-end-urile indicate luarea de la domiciliul paratei-reclamanta reconventional a minorului
sa fie ficutd sambata de la ora 10, cu inapoierea minorului la domiciliul parétei-reclamanta
reconventional duminica orele 18,00, cu obligarea reclamantului-parat reconventional sa
respecte programul activitatilor extrascolare ale minorului, sub supravegherea reprezentatilor
institutiilor statului. cu indicarea expresa a adresei locuiniei unde va dormi peste
noapte) si doar cu conditia ca din probatoriul administrat in cauza sa rezulte ca acesta este in
interesul superior al minorului: in temeiul prevederilor art. 324 NCC sa se atribuie pdritei-

reclamanti reconventional beneficiul locuintei conjugale situata in , Str.
, nr. ,bl. sc. _et. ap. ,judetul ,bun imobil proprietate comuna a
partilor.
Prin sentinta civild nr. /10.03.2022 pronuntatd de Judecitoria in
dosarul nr. s-au hotarat urmatoarele:
.Admite in parte cererea de chemare in judecatd formulatd de reclamantul-pérét
reconventional ,avand CNP . cu domiciliul in . str.
nr. . Tronson , sc. ap. . jud. in contradictoriu cu parata-
reclamantd reconventional . avand CNP , Cu
domiciliul in str. . r. .Tronson .sc. ap. .jud. . avand

ca obiect divort.
Admite in parte ccrerca reconveniionald formulatd de pdrdta-reclamanta

reconventional in contradictoriu cu reclamantul-parat
reconventional avand ca obiect divort.
Desface casatoria incheiatd la data de 06.09.2009 in mun. . jud.

inregistrata sub nr. /06.09.2009 in Registrul de Stare Civila al Primariei Municipiului
Timisoara. jud. Timis. din culpa exclusiva a reclamantului-parat reconventional.

Incuviinieaza ca parata-reclamanta reconventional sd
pastreze numele purtat in timpul casatoriei. acela de

Dispunc ca autoritatea parinteasca cu privire la minorul . nascut in
data de . sa fie exercitatd in mod exclusiv de catre mama.

Stabileste locuinta minorului la mama.
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Obliga reclamantul-parat reconventional s plateascd in favoarea
minorului nascut in data de . 0 pensie de intretinere lunard in
cuantum de 1/4 din venitul net lunar realizat, iar in lipsa de venituri prin raportare la venitul
minim net pe economia nafionala. incepand cu pronuntarii hotararii, si pana la majoratul
minorului sau noi dispozitii, plata urmand a se efectua in data de 20 a fiecarei luni pentru luna
in curs.

incuviinteaza ca tatal si aiba legturi personale cu minorul . ndscut in
data de . in sensul ca incuviinteazi reclamantului-parat reconventional
Vlad un program de vizita al minorului, cu obligatia de a lua minorul de la domiciliul mamei
si de a-l readuce la domiciliul acestuia la sfarsitul programului de vizitd, precum §i cu
respectarea activitatilor extragcolare ale minorului, in urmatoarea modalitate:

- in prima si a treia sdptimana din luna: de simbita de la ora 10.00 pana duminica la
ora 18.00, cu exceptia vacantelor scolare.

- in vacanta de vara: in anii pari - primele dou saptamani din luna august, iar in anii
impari - primele dou saptdmani din luna iulie, incepand din prima zi a intervalului. de la ora
10.00, pana in ultima zi a intervalului la ora 18.00.

- in vacanta de primavara: in anii pari din ziua anterioara Sarbétorii de Paste pana a
doua zi de Paste inclusiv. iar in anii impari primele trei zile dupa Sarbatorea de Pagte, din
prima zi a intervalului de la ora 10.00, pana in ultima zi a intervalului ora 18.00.

- in vacanta de iarna: in anii impari in perioada 24-26 decembrie, iar in anii pari in
perioada 27-29 decembrie, incepand din prima zi a intervalului. de la ora 10.00. pana in
ultima zi a intervalului la ora 18.00:

- ziua de nastere a minorului (08 decembrie): in anii impari, in zi nelucratoare in
intervalul orar 10.00-18.00, iar in zi lucritoare dupd terminarea programului scolar al
minorului §i pana la ora 19.00.

- tatal poate si comunice zilnic cu minorul prin mijloace electronice in intervalul
17.00-19:00, cu obligatia in sarcina mamei de a nu interzice minorului comunicarea cu tatal gi
de a facilita destisurarea acestora.

- transmiterea de citre parata-reclamanta reconventional a unor informatii referitoare
la minor. inclusiv fotografii sau inregistrari recente. evaluari medicale sau scolare. situatia
scolara. activitd{i extragcolare §i orice alte informatii relevante cu privire la persoana
minorului.

- mama poate si comunice cu minorul pe perioada programului de vizita. prin mijloace
electronice. in intervalul 13.00-14.00, cu obligajia in sarcina tatadlui de a nu interzice
minorului comunicarea cu mama si de a facilita desfasurarea acestora.

Compenseaza in parte cheltuielile de judecata ale partilor pana la concurenfa sumei de
1800 lei si respinge in rest pretentiile cu acest titlu ca neintemeiate.

Respinge in rest cererile, ca neintemeiate.

Executorie cu privire la modul de exercitare a autoritatii parintesti. stabilirea locuinei
minorului, pensia de intreinere si modul de exercitare a dreptului de a avea legaturi personale
cu minorului.™

Din cele de ma sus rezultd ca prima instan{a a respins cererea paratei reclamante de

atribuire a beneficiului locuintei conjugale situata in Timisoara. str. . nr. . bl
.sc. .et. .ap. .judetul “bun imobil proprietate comuna a partilor, cu urmétoarea
motivare:

.In ceea ce priveste cererea reclamantei de atribuire a beneficiului locuintei
conjugale. conform art. 324 alin. 1. 2 si 4 Cod civil ..(1) La desfacerea cdsatoriei. daca nu
este posibila folosirea locuintei de cdtre ambii sofi si acestia nu se inteleg. beneficiul
contractului de inchiriere poate fi atribuit unuia dintre sofi. {indnd seama. in ordine, de

litatile

interesul superior al copiilor minori. de culpa in desfacerea cdsdtorici si de posibi
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locative proprii ale fostilor soti.

(2) Soul cdruia i s-a atribuit beneficiul contractului de inchiriere este dator sa
plateascd celuilalt sof o indemnizatie pentru acoperirea cheliuielilor de instalare intr-o alta
locuin(d. cu exceptia cazului in care divor{ul a fost pronunjat din culpa exclusiva a acestuid
din urmd. Dacd existd bunuri comune. indemnizatia se poale impuia, la partaj. asupra cotei
cuvenite sofului caruia i s-a atribuit beneficiul contractului de inchiriere.

(4) Prevederile alin. (1) - (3) se aplica in mod similar §i in cazul in care bunul este
proprietatea comund a celor 2 sofi. atribuirea beneficiului locuintei conjugale producand
efecte pand la data ramdnerii definitive a hotararii de partaj.”

Instana constatd ca parata-reclamanta conventional a formulat in timpul procesului o
cerere de emitere a unei ordonante presedintiale. astfel incat prin sentinfa civila nr.

/ pronuntata de in dosarul nr. . s-a admis
cererea de emitere a ordonantei presedingiale si a dispus ..Atribuirea beneficiului locuintei
conjugale situatd in , Str. L nr. .bl.  .sc. .et. ,ap. ,jud .
CF nr. Timisoara, nr. cadastral , bun proprietatea comuna a
partilor. citre reclamanta, pand la solutionarea dosarului cu nr. aflat pe rolul

. avand ca obiect divor{. Totodata. s-a dispus evacuarea paratului
din acest imobil pani la solutionarea dosarului cu nr. aflat

pe rolul . avand ca obiect divort.
in prezenta cauza parata-reclamanta reconventional a solicitat atribuirea beneficiului
locuintei conjugale situatd in Timigoara nr. ,bl. .sc. ,et. .ap. .jud , imobil
inscris in nr. Timisoara. bun comun in devalmasie a sofilor, astfel cum

rezulta din extrasul de carte funciara depus la fila 41. vol. L.

Din dispozitiile legale mentionate anterior, rezultd ca pentru a se dispune atribuirea
beneficiului locuinfei in situatia prevdzutd la alin. 4. temei de drept invocat de catre
reclamanti, trebuie s se faca dovada existentei unei actiuni de partaj, avand in vedere ca se
precizeaza expres ca va produce .efecte pdnd la data rdamdnerii definitive a hotdrdarii de
partaj. .

in acelasi sens este si Decizia nr. 499 din 5 decernbrie 2015 pronungatda de CCR,
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 324 alin. (4) din Codul civil.
publicatd in Monitorul Oficial nr. 134/24.02.2014, a carei considerente obligatorii statueaza
faptul ca:

.Astfel, limitarea in timp a atribuirii beneficiului locuintei conjugale pand la data
ramanerii definitive a hotararii de partaj, {inind seama, in ordine. de interesul superior al
copiilor minori. de culpa in desfacerea casatoriei si de posibilitatile locative proprii ale fostilor
sofi. are o dubla finalitate. Pe de-o parte, este protejat interesul superior al copiilor minori ori
interesul sofului ce obtine beneficiul ca urmare a aplicarii criteriilor prevazute de art. 324 alin.
(1) din Codul civil. iar. pe de alta parte. este protejat dreptul de proprietate asupra bunului
comun al sotului ce nu a obtinut acest beneficiu.

Caracterul temporar al acestei mdsuri, respectiv pdnd la data ramanerii definitive a
hotdrdrii de partaj. este de esenfa acesteia. Dacd aceastd masurd nu ar fi vremelnica, sotul
care a obtinut beneficiul locuintei conjugale, bun comun, nu ar mai avea interesul de a partaja
respectivul bun, astfel incat cererea de partaj ar trebui introdusa de celdlalt sof, care ar suporta
exclusiv taxele aterente acesteia.

Din aceasta perspectivi, Curtea observa ca textul de lege criticat nu aduce atingere art.
44 alin. (1) si (2) din Constitutie. ci, dimpotriva, reprezinta un beneficiu acordat de legiuitor
sotului céruia i se atribuie locuinta conjugala.

Referitor la conditionarea accesului autorului lu justifie pentru acordarea beneficiului
locuingei conjugale. privit ca o componentd a dreptului la un proces echitabil. de existenfa
unci cereri de partaj inregistrare. Curtea observa ca prin Decizia nr. 1.558 din 6 decembrie
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2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 54 din 23 ianuarie 2012. facand
referire la jurisprudenta sa a retinut. in esen{a. ca "accesul liber la justitie [...] poate fi supus
unor conditionari de fond §i de formd”. Condifionareu reglementatd prin textul de lege
criticat are ca scop ocrotirea in mod egal a dreptului de proprictale apartindnd celor doi
sofi.”

in spetd, instanta constatd cd parata-reclamantd reconventional nu a facut dovada
existentei unei astfel de actiuni inregistratd pe rolul instantei. care sa limiteze in timp
atribuirea beneficiului locuintei, aratand inclusiv in concluziile pe fondul cauzei faptul ca nu
s-a solicitat partajarea imobilului. sus{inind ca apreciazi cé nu ar fi necesar sa inregistreze o
astfel de actiune in instanta. apirare ce nu poate fi primita fala de considerentele aratate
anterior.”

impotriva acestei sentinte, reclamanta Marginean Mihaela Dana a declarat apel.
solicitand admiterea apelului, modificarea in parte a sentintei civile apelate in ceea ce priveste
capetele de cerere referitoare la:

1. acordarea de despagubiri in conformitate cu prevederile art. 388 NCC:

2. atribuirea catre parata-reclamantd reconventional a beneficiului locuinei conjugale
situata in Timisoara. str. . nr. bl .sc. .et. .ap. .judetul Timis. imobil
evidentiat in nr. UAT TIMISOARA. nr. cadastral . bun
imobil proprietate comuna a partilor in temeiul prevederilor art. 324 NCC. cu mentinerea in
rest a dispozitiilor hotararii pronuniate de cétre

III.  Punctul de vedere al pirtilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

Apelanta parita-reclamanti considera ca prin prevederile art. 324 alin. 4 NCC
legiuitorul a inteles doar sa limiteze in timp efectele acestei hotarari judecatoresti. legand
aceste efecte de ramanerea definitiva a hotararii de partaj.

Necesitatea reglementarii momentului pana la care isi produce efectele o astfel de
hotarare in cazul locuintei comune este pe deplin justificata. intrucat dreptul de coproprietate
devalmasa inceteaza prin ramanerea definitiva a hotararii de partaj.

Doctrina juridica consacra aceleasi aspecte:

Aspectele dezbdtute mai sus referitoare la criteriile si conditiile in care va avea loc
atribuirea beneficiului contractului de inchiriere de mai sus se aplicd mutatis mutandis si in
cazul in care bunul este proprietatea comuna a sotilor. caz in care atribuireca beneficiului
locuintei conjugale produce efecte numai pana la data ramanerii definitive a hotdrarii de partaj

Reglementarea in dreptul romanesc a institutiei locuintei familiei si a regimului juridic
ce guverneaza aceastd institutie juridicd urmareste protejarea unor principii fundamentale,
cum sunt principiul ocrotirii casatoriei si familiei. respectiv principiul interesului superior al
copilului.

Mai mult. normele noului Cod Civil privind locuinta familiei sunt menite sa
sanctionate abuzul de drept al unuia dintre soti care prin actele sale ar afecta stabilitatea
locativa a familiei precum si culpa sotilor la desfacerea casatoriei.

Reglementarea noului Cod Civil privind locuinta locativa este de asemenea menita sa
asigure echilibrarea puterilor intre soti si sa impiedice si sd cenzureze actele abuzive ale unuia
dintre soti care ar duce la perturbarea linistii. armonici si confortului familial, acordandu-se de
catre legiuitor prioritate interesului familial.

Daca intentia legiuitorului ar fi fost ca acest petit sa fie conditionat si de o actiune de
partaj considera ca textul de lege ar fi trebuit sa mentioneze expres ca o astfel de solicitare
trebuie facuta la desfacerea casatoriei si la momentul introducerii actiunii avand ca obiect
partaj.
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De altfel. doctrina si practica judecatoreasca in materie. justitica posibilitatea
formularii unui asemenea capat de cerere tocmai pentru ca odata cu desfacerea casatoriei
inceteaza si relatia de afectiune intre parti.

A depus la dosarul cauzei practica judecatoreasca in acest sens, practica din care nu
rezulta conditionarea atribuirii beneficiului locuintei conjugale de introducerea unei actiuni de

partaj.
in aceclasi sens a fost depusa si : Efectele divorfului asupra locuintei comune.
Judecator Bucuresti:

Atribuirea locuintei comune la divort poate avea ca obiect fie locuinta detinuta de soti
in calitate de chiriasi. fie locuinta proprietate comunad a solilor. Spre deosebire de
reglementarea in vigoare, care nu cuprinde expres criteriile atribuirii locuintei la desfacerea
casatoriei prin divort. noul Cod civil umple acest gol legislativ. Potrivit art. 324 din N.C.civ..
l.a desfacerea casitoriei. daca nu este posibila folosirea locuintei de catre ambii sofi si acestia
nu se inteleg. beneficiul contractului de inchiriere poate fi atribuit unuia dintre sofi. tinind
seama. in ordine. de interesul superior al copiilor minori. de culpa in destacerea casatoriei si
de posibilitatile locative proprii ale fostilor soti. (2) Sotul caruia i s-a atribuit beneficiul
contractului de inchiriere este dator sa plateasca celuilalt sof o indenmizatie pentru acoperirea
cheltuielilor de instalare intr-o altd locuintd, cu exceptia cazului in care divortul a fost
pronuntat din culpa exclusivé a acestuia din urma. Daca exista bunuri comune, indemnizatia
se poate imputa. la partaj. asupra cotei cuvenite solului caruia i s-a atribuit beneficiul
contractului de inchiriere. (3) Atribuirea beneficiului contractului de inchiriere se face cu
citarea locatorului si produce efecte fata de acesta de la data cand hotararea judecatoreasca a
ramas definitiva. (4) Prevederile alin. (1)-(3) se aplica in mod similar si in cazul in care bunul
este proprietatea comuna a celor 2 soli. atribuirea 46 Potrivit art. 937 alin. (I) din N.C.civ.,
persoana care. cu buna-credinta. incheie cu un neproprietar un act translativ de proprietate cu
titlu oneros. avand ca obiect un bun mobil. devine proprietarul acelui bun din momentul luarii
sale in posesic hotararii de partaj.  Din cuprinsul art. 324 alin. (1) rezulta ca, pentru atribuirea
beneficiului contractului de inchiriere. instanta de judecatd va avea in vedere urmatoarele
repere: - instanta va aborda chestiunea atribuirii locuintei numai la cererea partii; ea va putea
lua act de invoiala solilor survenita in timpul judeciii; - daca subzista posibilitatea divizarii
locuintei in unitati locative distincte care ar satistace interesele ambilor soti si ale copiilor.
instanta este datoare si ia in calcul si aceastd solutie. care prezintd avantajul cd nu aduce
atingere drepturilor locative ale niciuneia dintre pérti. In masura in care nu este posibila
folosirea locuiniei de catre ambii sofi si nu s-a realizat o invoiala a acestora. criteriile pe care
instantele urmeaza sa le valorifice, in ordinea prevazuta de lege. sunt urmatoarele: a) criteriul
interesului superior al copiilor minori. Ca aspect de noutate, se poate remarca faptul ca. in
conceptia noului Cod civil, criteriul nu mai este cel al incredintarii copiilor minori. ci al ..
interesului superior al copiilor minori”. Explicatia acestei optiuni legislative este aceea ca, in
conceptia noului Cod Civil. in principiu, divorful nu produce efecte cu privire la raporturile
dintre parinti si copii. Altfel spus. potrivit art. 397, .Dupa divort. autoritatea parinteasca
revine in comun ambilor parinti. afard de cazul in care instanta decide altfel. ” Asadar. dupa
divort, de regula, autoritatea parinteasca continua sa fie exercitata in mod egal i in comun de
ambii parinti. spre deosebire de solutia din Codul familiei care presupune ca instanta de divort
dispune incredintarea copilului minor unuia dintre périnti. ceea ce echivaleaza cu o scindare a
drepturilor parintesti. in sensul ¢, dupa divort. acestea nu .mai revin in mod egal périntilor. In
viziunea noului Cod civil. data fiind aplicarea regulii stabilite la art. 397. menirea principald a
instantei va i aceea de a stabili locuinta copilului, in conditiile art. 400. de regula la unul
dintre parinti, tinand seama de interesul superior al copilului. Evident. teza finald a art. 397
permite instantei ca in anumite situatii, temeinic motivate, sa dispund scindarea exercitarii
autoritatii parintesti. in sensul de a hotari ca aceasta sa se realizeze. dupa divort. doar de unul
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dintre parinti (art. 398) 47. respectiv si dispund. in mod exceptional. exercitarea autoritatii
parintesti de ctre alte persoane (art. 399) 48. Fata de cele mai sus precizate, acest criteriu
trebuie inteles astfel: locuinta comuna este atribuitd sotului la care sa stabilit locuinta
copilului, daca autoritatea parinteasca revine in comun sotilor divortati: locuinta se atribuie
solului caruia i s-au incredintat copiii, atunci cand instanta de divort a dispus 0 asemenea
masurd: Potrivit art. 398, daca existd motive intemeiate. avand in vedere interesul superior al
copilului, instanta hotdraste ca autoritatea parinteasca sa fie exercitatd numai de cétre unul
dintre parinti. Celalalt parinte pastreaza dreptul de a veghea asupra "modului de crestere si
educare a copilului, precum si dreptul de a consimti la adoptia sau la casatoria acestuia. 48
Potrivit art. 399, in mod exceptional, instanta de tutela poate hotari plasamentul copilului la o
ruda sau la o altd familie ori persoand, cu consimtdmantul acestora, sau intr-o institutic de
ocrotire. Acestea exercita drepturile si indatoririle care revin parintilor cu privire la persoana
copilului. Instanta stabileste daca drepturile cu privire la bunurile copilului se exercitd de catre
parinti in comun sau de catre unul dintre ei. In realitate este vorba despre exercitarea
autoritalii parintesti de citre alte persoane, cum sugereazi denumirea marginald a art. 399.
deoarece aceste persoane vor exercita doar drepturile si indatoririle parintesti cu privire la
persoana copilului, in timp ce drepturile cu privire la bunurile copilului vor fi exercitate de
parinti in comun sau de unul dintre ei. dupa cum hotaraste instanta de tutela. 169 b) In cazul
in care acest criteriu nu poate fi aplicat (spre exemplu, nu existd copii minori). criteriul
subsecvent prevazut este acela al culpei in desfacerea casatoriei: ¢) dacd nici acest din urma
criteriu nu se poate valorifica (retinindu-se, spre exemplu, o culpa conuma si sensibil egala a
sotilor in desfacerea casatoriei), instanta de divort va decide atribuirea beneficiului
contractului de inchiriere .. in functie de posibilitatile locative proprii ale fostilor soti". A
apreciat ca, in acest context, pe baza unei suverane aprecieri. instanta poate lua in considerare
o multitudine de elemente, (spre exemplu, nevoia acutd de locuintd. varsta. sdnatatea.
profesia, distanta, fata de locul de munca etc.), pe baza carora se va stabili care dintre soti este
cel mai indreptatit. Este important de precizat ca. fiind instituite prin dispozitii imperative care
intra in compunerea regimului primar, aceste criterii legale. la care a facut referire. sunt
obligatorii atat pentru instanta de judecatd. cat si pentru soti, acestia neputénd aduce derogari
prin conventia matrimoniala incheiata. stabilind o alta ordine de prioritate. Orice clauza
contrard trebuie consideratd nescrisd, netiind producatoare de efecte juridice. In cazul
locuintelor cu regim special reglementate de Legea nr. 114/1996. in principiu. instanta de
divort nu poate atribui beneficiul contractului de inchiriere decét titularului, cu exceptia
situatei. mai mult teoretice, in care fiecare din soti este deopotriva indreptatit a fi titular al
unei astfel de locuinte. Un alt aspect de noutate fata de reglementarea in vigoare. demn de
semnalat, il constituie obligatia sotului caruia i s-a atribuit locuinta comund de a plati celuilalt
o .. indemnizatie de instalare ” intr-o altd locuinta. Aceastd obligatie nu existd atunci cand
criteriul la atribuire a fost cel al culpei la divort, in sensul c& locuinta s-a atribuit sotului
inocent. Imputarea indemnizatiei va avea loc la partaj. fiind scazuta efectiv din ce primeste
sotul 170 beneficiar, realizdndu-se. pe aceasta cale. o echilibrare patrimonialad a sofilor. In
ceea ce priveste procedura de atribuire a beneficiului contractului de inchiriere. textul instituie
obligativitatea citarii locatorului. in vederea asigurarii opozabilitatii fata de acesta a solutiei de
atribuire. Criteriile si regulile statuate pentru atribuirea beneficiului contractului de inchiriere
..se aplica in mod similar si in cazul in care bunul este proprietatea comund a celor 2 soti.
atribuirea beneficiului locuintei conjugale producénd efecte pana la data ramanerii irevocabile
49 a hotararii de partaj. art. 324 alin. (4) din N.C.civ.50 Precizeazd cd si sub imperiul
reglementarii anterioare in materie locativa. criteriile legale de atribuire a beneficiului
contractului de inchiriere erau valorificate de instante si in cazul in care locuinta constituia
proprietate comuni a solilor. Daca locuinta. care a avut calitatea de locuintd a familiei. este
proprietate exclusiva a unuia dintre soti, in principiu nu poate fi atribuita neproprietarului si

7




DOSAR NR.

nici partajata. In literatura de specialitate si in practica judecatoreasca s-a admis totusi ca lg
cererea sotului neproprietar instanta poate obliga proprietarul sa asigure sofului sau, precum si
copiilor incredintati acestuia o suprafata locativd corespunzatoare, fie in locuinta prognetgtea
sa. fie intr-o altd locuinta, in anumite condilii, se va putea dispune evacuarea provizorie a
proprietarului pana la indeplinirea de catre acesta a obliga(iei privind asigurarea spaiului
locativ. Tinand cont de caracterul temporar al acestei masuri. precum si de imprejurarea ca
prin divor{ nu se stinge obligatia 49 Din eroare. textul face referire la data ramanerii
irevocabile a hotararii de partaj. In realitate. este vorba de hotararea judeciatoreasca definitiva,
care. potrivit art. 320 din N.C.civ.. constituie actul de lichidare a regimului matrimonial. 50
Precizeaza ca acest alineat al art. 324 din N.C.civ. nu a existat in varianta adoptata de Senat
(2004). fiind introdus in cadrul dezbaterilor din comisia parlamentard in vederea asumarii
raspunderii Guvernului. 171 legala de intretinere a parintelui proprietar fatd de copii, acesta
avand indatorirea de a asigura o locuintd corespunzatoare copiilor si chiar tostului sot. daca
sunt indeplinite cerintele legale. ca o componenta a obligatiei de intretinere, apreciazd ca
aceastd masurd extremd ar putea fi dispusé in continuare de instante, dar cu maxima prudenta
si numai pe o perioada limitata de timp. pentru a nu leza excesiv dreptul de proprietate si a
pastra un just echilibru intre interesele aflate in prezenta.

Paratul intimat interpreteaza ca hotararea privind beneficiul atribuirii locuintei
conjugale se va da pana la data raménerii definitive a hotararii de partaj, astfel va trebui sa
existe o actiune de partaj pe rol.

IV.  Punctul de vedere al instantei:

Potrivit art. 324 Cod civil, (/) La desfacerea cdsdtoriei, daca nu este posibild
folosirea locuingei de cdtre ambii sofi §i acestia nu se infeleg. beneficiul contractului de
inchiriere poate fi atribuit unuia dintre sofi. {indnd seama. in ordine. de interesul superior al

copiilor minori. de culpa in desfacerea casdtoriei si de posibilitdfile locative proprii ale
Jostilor soi. (2) Sotul ciruia i s-a atribuit beneficiul contractului de inchiriere este dator sa
plateasca celuilalt sof o indemnizatie pentru acoperirea cheltuielilor de instalare intr-o altd
locuin{a. cu exceptia cazului in care divortul a fost pronuniat din culpa exclusiva a acestuia
din urma. Daca existd bunuri comune, indemnizatia se poate imputa. la partaj, asupra cotei
cuvenite sotului caruia i s-a atribuit beneficiul contractului de inchiriere. (3) Atribuirea
beneficiului contractului de inchiriere se face cu citarea locatorului si produce efecte fatd de
acesta de la data cand hotararea judecatoreasca a ramas definitiva. (4) Prevederile alin. (1)-(3)
se aplica in mod similar si in cazul in care bunul este proprietatea comund a celor 2 sofi,
atribuirea beneficiului locuingei conjugale producdnd efecte pand la data rdmanerii definitive
a hotardrii de partaj.

Pentru a evita o antepronuntare asupra fondului cauzei, tribunalul nu va expune
punctul de vedere asupra problemei de drept. dar apreciaza necesara sesizarea inaltei Curti de
Casatie si Justitie pentru pronuntarea unei hotdréri pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni
de drept:

1.Daca in interpretarea si aplicarea prevederilor art. 324 alin. 1 coroborat cu art. 324
alin 4 Noul Cod Civil prin sintagma ..pana la data ramanerii definitive a hotararii de partaj” se
intelege ca solutionarea petitului avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei conjugale
unuia dintre so{i la desfacerea casatoriei este condifionat de existenta pe rolul instanelor de
judecata a unui dosar avand ca obiect partaj cu privire la locuinfa conjugala a partilor sau
sintagma ..pana la data ramanerii definitive a hotararii de partaj” reprezintd momentul pana la
care o hotarare pronuntata intr-un dosar avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei la
desfacerea casatoriei isi produce efectele juridice.
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in temeiul dispozitiilor art. 520 al. 2 cod de procedurd civila va dispune suspendarea
soluiondrii prezentei cauze pand la pronuntarea hotérarii prealabile de catre Inalta Curte de

Casatie si Justitie.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Constatd admisibila sesizarea Inaltei Curti de Casatie §i Justitie in vederea
pronuntarii unei hotaréri prealabile cu privire la urmatoarea chestiune de drept:

1.Dac4 in interpretarea si aplicarea prevederilor art. 324 alin. 1 coroborat cu art. 324
alin 4 Noul Cod Civil prin sintagma ..pana la data raménerii definitive a hotérérii de partaj” sc
infelege ca soluionarea petitului avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei conjugale
unuia dintre sofi la desfacerea casitoriei este conditionat de existenfa pe rolul instantelor de
judecata a unui dosar avand ca obiect partaj cu privire la locuinia conjugala a partilor sau
sintagma ,.pana la data rdmanerii definitive a hotararii de partaj” reprezinta momentul pana la
care o hotdrdre pronuntatd intr-un dosar avand ca obiect atribuirea beneficiului locuintei la
desfacerea casitoriei isi produce efectele juridice.

Dispune inaintarea prezentei incheieri inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Dispune suspendarea judecitii conform prevederilor art. 520 alin. 2 Cod procedura
civila.

Fara cale de atac.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
azi. 26.09.2023.

Presedinte, Judecitor,
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