ROMANIA
CURTEA DE APEL ########
SECTIA PENALA

Dosar nr. #####/197/2023
INCHEIERE
Sedinta publica din data de 12 ######### 2024
Instan{a constituita din:
Complet de judecata ###iR#H##R#:
Presedinte: ####HitH#iH
Judecator: #H###HHHHIHI

Grefier: Hi#H##H##H#HIH

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public — procuror ########## — din cadrul
Parchetului de pe langa Curtea de Apel #######-

Pentru astazi a fost amdnatd pronuntarea in privinta sesizarii Inaltei Curti de Casatie si
Justitie in vederea pronuntarii unei Hotarari prealabile prin care sa se lamureasca aspectul invocat
in dosarul penal nr######/197/2023. aflat pe rolul Curtii de Apel #######. avand ca obiect
solutionarea apelului declarat de Parchetul de pe langa Judecitoria ####### impotriva sentintei
penale nr. ###### din data de 7 ###### 2023 pronuntata de Judecatoria ######.

Dezbaterile in cauza penala de fatd au avut loc in sedinta publica din data de
#2024, cand participantii au pus concluzii in sensul celor consemnate in incheierea de
sedinta din acea data, care face parte integranta din prezenta incheiere, iar instanfa, in vederea
deliberdrii, in temeiul dispozitiilor art. 391 Cod procedura penala, a stabilit pronuntarea pentru
data de ######### 2024, apoi pentru data de ########4 2024,

CURTEA,

1. Constata ca prin sentinfa penala nr.######/07T####42023 a Judecatoriei #######. data
in dosar nr. ######/197/2023, s-a dispus incetarea procesului penal cu privire la inculpatul
#itti#### pentru savarsirea infractiunilor de violenta in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1).
raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal (persoand vatamata #########). violenta in familie,
prevazuta de art. 199 alin. (1), raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal (persoand vatamata
#Hit######) s1 lovire sau alte violente, prevazuta de art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata
Hit#H#H#H###), toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal ca urmare a retragerii plangerii prealabile,
conform art. 16 alin. 1 lit. g) teza | Cod procedura penala.

S-a constatat ca inculpatul a fost retinut si arestat preventiv in perioada 13 ###2023 —
1 6#####2023.

In baza art. 241 alin. 1 lit. b Cod procedura penal a constatat incetatd de drept mésura
controlului judiciar dispusa fatd de inculpat prin incheierea din 16#####2023 (dosar nr.
#t####/197/2023/a1.2) a Tribunalului pentru Minori si Familie ##Ht###

In baza art. 25 alin. 5 Cod proceduri penali s-a lisat nesolutionata actiunea civila exercitatd
de persoanele vatamate ######HH s1 #HH#HIHE,

Pentru a dispune aceasta solutie, instanta de fond a refinut urmdatoarele:

Prin rechizitoriul emis in dosarul penal nr. ####/P/2023 al Parchetului de pe linga
Judecitoria ####### s-a dispus trimiterea in judecatd a inculpatului ######## pentru sdvarsirea
infractiunilor de violenta in familie (persoana vatamata ####### prevazutd de art. 199 alin. 1
raportat la art. 193 alin. 2 Cod penal, violentd in familie (persoana vatamata #######) prevazuta
de art. 199 alin. 1 raportat la art. 193 alin. 2 Cod penal si lovire sau alte violente (persoand vitamata
HitH###H##E) prevazutd de art. 193 alin. 2 Cod penal.



in fapt s-a retinut prin rechizitoriu cd la data de 12#####.2023. in jurul orelor 23:00, in
timp ce se afla la domiciliul comun din com. #####. sat #####, str. HEHE#EE ., jud. ####HH,
inculpatul ####### a agresat-o fizic pe persoana vdtamata minora ########, lovind-o in zona
urechii stangi si a fefei, provocandu-i leziuni traumatice pentru care a avut nevoie de 8-9 zile de
ingrijiri medicale pentru vindecare. La data de #####4, in jurul orelor #####. in timp ce se afla la
domiciliul comun din com. ##### sat ####, str. ####4., jud. ####, inculpatul ###### a agresat-o
fizic pe persoana vatamata #####, lovind-o in zona fetei si provocandu-i leziuni traumatice pentru
care a avut nevoie ##### zile de ingrijiri medicale pentru vindecare.

La data de ######, in jurul orelor #####, in timp ce se afla in vizita la numitul ######,
anume in com. ####, sat #####, #HEH, Jud. #HE#E, inculpatul ###### a agresat-o fizic pe
persoana vatamatda minord ######, lovind-o cu o sticla in zona obrazului stang si provocandu-i
leziuni traumatice pentru care a avut nevoie de 14-16 zile de ingrijiri medicale pentru vindecare.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanfa de fond a refinut, in esenfd, urmdatoarele:

In cursul judecatii, la termenul din ######, instanta a ramas 1n pronuntare asupra retragerii
plangerii prealabile de catre toate cele 3 persoane vatamate.

Analizand posibilitatea retragerii plangerii prealabile, instanta a constatat ca potrivit art.
199 alin. 2 Cod penal, in cazul infractiunilor prevazute in art. 193 si art. 196 savarsite asupra unui
membru de familie, actiunea penalad poate fi pusad in miscare si din oficiu, astfel ¢ acest text de
lege nu conditioneaza exercitarea actiunii penale de depunerea unei plangeri prealabile.

In speta, urmarirea penald nu a inceput din oficiu, ci in baza plangerilor prealabile
formulate. Astfel. in concret, pentru infractiunile comise in dauna persoanei vatamate ###### si a
persoanel vatdmate minore ####### urmdarirea penald a inceput la plangerea prealabila care a fost
consemnatd in procesul-verbal de la fila 89 din dosarul de urmarire penald. La fel, si pentru
persoana vatamata minora ####### urmarirea penala a inceput la plangerea prealabila formulata
de reprezentantul legal al acesteia. fiind consemnata in procesul-verbal de la fila 90 din dosarul de
urmarire penala.

Anterior, art. 199 alin. 2 Cod penal prevedea si faptul ca imp
penala. Prin Legea nr. 233/2020 a fost eliminata posibilitatea impa
violenta in tamilie.

In interpretarea art. 199 alin. 2 in forma anterioari intririi in vigoare a legii mentionate,
Inalta Curte de Casatie si Justitie a pronuntat Decizia nr. 11/2019 (RIL) prin care a hotarat ca
pentru infractiunea de lovire sau alte violente savarsita asupra unui membru de familie, prevazuta
de art. 193 raportat la art. 199 alin. (1) din Codul penal, atunci cand actiunea penala a fost pusa in
miscare la plangerea prealabila a persoanei vatamate, incetarea procesului penal poate fi dispusa
numai ca efect al retragerii plangerii prealabile, nu si ca efect al impacarii.

In considerentele Deciziei nr. 11/2019 (RIL) s-a aratat ¢a impacarea nu putea interveni in
situatiile in care actiunea penald a fost pusd in miscare la plangerea prealabild a persoanei
vatamate. intrucat nu sunt indeplinite cumulativ conditiile impuse de dispozitiile art. 159 alin. (1)
din Codul penal referitoare la impécare, respectiv conditia ca actiunea penala sa se fi pus in miscare
din oficiu.

Instanta de fond a constatat ci cele statuate prin decizia citatd mai sus nu mai sunt valabile
ca efect al intrarii in vigoare a Legii nr. 233/2020, intrucét a fost eliminatd posibilitatea impacarii
pentru infractiunea de violentd in familie. Cu toate acestea, a ramas deschisa posibilitatea
retragerii plangerii prealabile. Contrar sustinerilor Ministerului Public din sedinta din
24.05.2023, instanta a constatat ca in cazul in care actiunea penala nu a fost pusa in miscare din
oficiu. nu sunt incidente dispozitiile art. 158 alin. 4 Cod penal. Potrivit acestui text legal, in cazul
infractiunilor pentru care punerea in miscare a actiunii penale este conditionata de introducerea
unei plangeri prealabile, dar actiunea penala a fost pusé in miscare din oficiu in conditiile legii.
retragerea plangerii produce efecte numai daca este insusita de procuror. Insa, in speta, punerea in
miscare a actiunii penale nu s-a realizat din oficiu, ci la plangerea prealabila a persoanelor
vitamate, astfel cum s-a aratat mai sus.
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Instanta a constatat prin urmare ca sunt indeplinite conditiile prevazute de lege pentru a se
dispune incetarea procesului penal in ceea ce priveste infractiunile comise in dauna persoanelor
vatdmate ##### s1 ######, intrucdt a intervenit o cauza care impiedica exercitarea actiunii penale,
respectiv retragerea plangerii prealabile. Astfel, in sedinta din ####. inculpatul a depus doua
declaratii notariale prin care cele doua persoane vatamate au aratat ca isi retrag plangerea formulata
fatd de inculpat. Persoana vatamata minora ###### si-a retras plangerea prin reprezentantul legal,
#H###H#A#, 1ar aceasta retragere a fost incuviintata la termenul de judecata si de curatorul special
numit pentru persoana vatamata minora.

In concret, in cauza, pentru infractiunile comise in dauna persoanelor vatamate ###### si
#H#H#### urmarirea penala a inceput la plangere prealabila, nu din oficiu, astfel ca si actiunea
penala a fost pusa in miscare tot la plangerea prealabila. Mentiunea din ultimul paragraf din
ordonanta de punere in miscare a actiunii penale in sensul c¢a aceasta s-a dispus din oficiu nu
produce niciun efect juridic. Este adevirat ca art. 199 alin. 2 Cod penal face referire la faptul ca
actiunea penala se poate pune in miscare §i din oficiu, insd de fapt se refera la modul in care s-a
dispus inceperea urmaririi penale, acesta fiind singurul act care conform Codului de procedura
penala se poate dispune din oficiu ori ca urmare a unei plangeri prealabile. Prima instanta a retinut
cd daca s-ar interpreta altfel, prevederile art. 158 alin. 4 Cod penal ar putea fi foarte usor deturnate
de la scopul lor prin inserarea unei mentiuni in ordonanta de punere in miscare a actiunii penale
prin care se aratd ca aceasta este pusa in miscare din oficiu, astfel incat in cazul in care persoana
vdtamata ar intentiona sa isi retraga plangerea, aceastd manifestare de vointd ar trebui sa treaca
automat prin filtrul procurorului, chiar daca urmarirea penala a inceput in concret la plangerea
prealabila a persoanei vatamate.

In ceea ce priveste infractiunea comisd in dauna persoanei vitimate minore ######,
inculpatul a depus in aceeasi sedintd o declaratie notariala prin care aceasta si-a retras plangerea
prealabila formulata. prin reprezentantul legal, fiind astfel respectate dispozitiile art. 158 alin. 3
Cod penal.

Fatd de aceste considerente instanta de prim rang jurisdictional a dispus incetarea
procesului penal cu privire la inculpatul ###### pentru savarsirea infractiunilor de violenta in
familie, prevazuta de art. 199 alin. (1), raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana viatamata
#itHH###), violentad in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1), raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal
(persoand vatamata ######) si lovire sau alte violente, prevazuta de art. 193 alin. (2) Cod penal
(persoand vatamata ########), toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod penal.

2. Impotriva acestei soluii a formulat apel Parchetul de pe langd Judecatoria #####, care
a sustinut ca solufia de incetare a procesului penal dispusa prin sentinta penalad
nr.#####/07.06.2023 a Judecatoriei #####, cu referire la toate cele trei infracfiuni pentru care a
fost trimis in judecata inculpatul ######. este nelegald intrucat actiunea penala a fost pusa in
miscare din oficiu, iar procurorul de sedinta de la termenul din #####2023 nu si-a insusit
retragerile plangerilor prealabile pentru niciuna dintre cele trei persoane vatdmate. S-a ardtat in
motivarea apelului ca procurorul poate pune in miscare actiunea penala din oficiu chiar si in
ipoteza in care la dosar exista plangere prealabila formulata de persoana vatamata, ratiunea fiind
aceea ca, in cazul infractiunilor prevazute de art. 199 al. 2 Cod penal, precum si in ipotezele vizate
deart. 157 al. 4 Cod penal, procurorul s aiba posibilitatea de a cenzura pozitia persoanei vatamate
in situatia retragerii plangerii.

Ministerul Public — Parchetul de pe langa Judecatoria ##### a solicitat asadar prin apelul
declarat ca, in urma reanalizarii cauzei, instanta de control judiciar sa dispuna desfiintarea hotararii
$1 pronuntarea unei solutii legale §i temeinice. de condamnare a inculpatului ###### pentru
savarsirea infractiunilor de violenta in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1), raportat la art. 193
alin. (2) Cod penal (persoana vatamata ######). violenta in familie. prevazuta de art. 199 alin. (1),
raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata ########) si lovire sau alte violente,
previazutd de art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata #######).

]



3. La termenul de judecata din data de ###2024 s-a pus in discutia partilor admisibilitatea
sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept potrivit art. 475 Cod de procedurd penali, respectiv daci in
cazul infractiunilor pentru care punerea in miscare a actiunii penale se realizeaza la plangerea
prealabila, iar persoana vatamata a depus deja o asemenea plangere, actiunea penald mai poate fi
pusd in migcare din oficiu.

Reprezentanta Ministerului Public a invederat ¢a sunt indeplinite dispozitiile art. 475 Cod
procedura penald, intrucat de raspunsul la aceasta intrebare depinde solutionarea pe fond a cauzei.

Pentru intimatul inculpat ######4, aparatorul desemnat din oficiu, avocat ######, a
solicitat sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie aratand ca in practicd se intalnesc foarte multe
situafii in care. chiar daca fapta este una pedepsibila la plangerea prealabila, organul de cercetare
penald, chiar si in situatia in care exista o retragere a plangerii penale, s-a sesizat din oficiu i a
continuat acfiunea penala.

Pentru intimata parte civila #######, aparatorul desemnat din oficiu, avocat ########. a
considerat ca aceasta sesizare este intemeiata fiind indeplinite conditiile prevazute de art. 475 Cod
de procedura penala.

Pentru intimatul parte civila #######, aparatorul desemnat din oficiu. avocat ########, a
sustinut ca legea este foarte clara, in situatia retragerii plangerii prealabile impacarea dintre pari
incheie dosarul si cercetarea penala ca urmare a acestei actiuni.

Constatarile instantei de apel:

Se constatd admisibilitatea sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntrii
unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept potrivit dispozitiilor art. 475 Cod
de procedura penala, avand in vedere ca lamurirea chestiunii de drept supusa din oficiu dezbaterii
este hotaratoare asupra solutiei pe fond a cauzei cu privire la latura penala.

Curtea de Apel este investita cu solutionarea cauzei in ultima instanta, iar instanta suprema
nu a statuat printr-o hotarare prealabild sau printr-un recurs in interesul legii asupra acestei
chestiuni de drept.

Solutia primei instante de incetare a procesului penal cu privire la inculpatul ###### pentru
savarsirea infractiunilor de violentd in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1), raportat la art. 193
alin. (2) Cod penal (persoana vatamata ######). violenta in familie, prevazuta de art. 199 alin. (1),
raportat la art. 193 alin. (2) Cod penal (persoand vatamata #######) si lovire sau alte violente.
previzuta de art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata ######), solutie care in prezent
formeazi obiectul cdii de atac a apelului exercitate de Ministerul Public, s-a intemeiat pe aprecierea
¢d din moment ce urmarirea penald a inceput la plangerea prealabila a persoanelor vatamate,
acliunea penald s-a pus in miscare tot la plangerea prealabila i nu din oficiu, inserarea unei
mentiuni in acest din urma sens in finalul ordonantei de punere in miscare a actiunii penale fiind
lipsita de orice efect juridic. In consecinta, instanta de fond a apreciat ¢ in cauza nu este aplicabil
art. 158 al. 4 Cod penal pentru a fi necesard insugirea de catre procuror a retragerii plangerii.

Ministerul Public a combitut, prin apelul formulat, aceastd argumentatie. sustinand ca
procurorul poate pune in miscare actiunea penala din oficiu indiferent de modalitatea de sesizare,
respectiv inclusiv in situatia in care la dosar exista o plangere prealabild formulatd de persoana
vatamata.

Instanta de apel apreciaza ca se impune clarificarea posibilitatii punerii in migeare a
actiunii penale din oficiu subsecvent sesizarii organului de urmarire penald prin plangerea
prealabila a persoanei vatamate. intrucat de acest aspect depinde incidenta sau nu a prevederilor
art.158 alin. 4 Cod penal, potrivit carora in cazul infractiunilor pentru care punerea in migcare a
actiunii penale este condifionatd de introducerea unei plangeri prealabile. categorie din care fac
parte si infractiunile deduse judecdtii in prezentul dosar, dar acfiunea penala a fost pusa in migcare
din oficiu in conditiile legii. retragerea plangerii produce efecte numai daca este insugita de
procuror.



Prevederile legale de interes in cauza. pe langa dispozitiile art. 158 al. 4 Cod penal, sunt
cele de la art. 193 al. 3 Cod penal, unde se arata ca actiunea penala se pune in miscare la plangerea
prealabila a persoanei vatdmate. coroborate cu cele ale art. 157 al. 4 Cod penal, potrivit carora in
cazul in care cel vatdmat este o persoana lipsita de capacitate de exercitiu ori cu capacitatea de
exercitiu restransa (precum persoana vatimata minora #######). acfiunea penala se poate pune in
migcare si_din oficiu, precum si cele de la art. 199 al. 2 Cod penal, potrivit carora in cazul
infractiunilor prevazute in art. 193 savarsite asupra unui membru de familie (situatia persoanelor
vatamate ####### s1 #######), acliunea penala poate fi pusa in miscare si din oficiu.

De asemenea, in cauza se impun a fi avute in vedere si dispozitiile art. 7 Cod de procedura
penala:

(1) Procurorul este obligat sa punda in miscare si sa exercite actiunea penala din oficiu
atunci cand exista probe din care rezulta savarsirea unei infractiuni si nu existda vreo cauza legala
de impiedicare, alta decdt cele prevazute la alin. (2) si (3).

(2) In cazurile si in condifiile prevazute expres de lege, procurorul poate renunfa la
exercitarea acfiunii penale dacad, in raport cu elementele concrete ale cauzei, nu exista un interes
public in realizarea obiectului acesteia.

(3) In cazurile previzute expres de lege, procurorul pune in miscare i exercitd aciunea
penala dupd introducerea plangerii prealabile a persoanei vatamate sau dupda obfinerea
autorizarii ori sesizarii organului competent sau dupd indeplinirea unei alte conditii prevazuta de
lege.

In continuare, se constata ci in Partea speciald a Codului de procedura penald, la art. 288
al. 1 $i 2 se prevede ca (1) Organul de urmadrire penala este sesizat prin plangere sau denunt, prin
actele incheiate de alte organe de constatare prevazute de lege ori se sesizeazd din oficiu. (2)
Cand, potrivit legii, punerea in miscare a acfiunii penale se face numai la plangerea prealabild a
persoanei vatamate, la sesizarea formulatd de persoana prevazuta de lege ori cu autorizarea
organului prevazut de lege, actiunea penald nu poate fi pusa in miscare in lipsa acestora.

Cele patru modalitati de sesizare mentionate in cuprinsul art. 288 al. 1 Cod de procedura
penala sunt detaliate prin dispozitiile art. 289 — 292 Cod de procedura penala, acest din urma articol
fiind in sensul ca organul de urmarire penala se sesizeaza din oficiu daca afla ca s-a savarsit o
infractiune pe orice alta cale decat cele prevazute la art. 289 — 291,

Plangerea prealabild, ca modalitate de sesizare in cazul infractiunilor pentru care legea
prevede ca este necesard o astfel de plangere, este reglementatd de art. 295-298 Cod de proceduri
penald, cu precizarea expresa ca art. 289 alin. (1) - (6) si (8) Cod de procedura penala se aplica in
mod corespunzator.

Din cuprinsul dispozitiilor anterior enuntate, coroborate cu cele ale art. 305 Cod de
procedura penala, privind inceperea urmaririi penale cu privire la fapta i efectuarea in continuare
a urmaririi penale faa de suspect, respectiv ale art. 309 Cod de procedura penala, privind punerea
in miscare a actiunii penale, nu se desprinde insd cu claritate daca, asa cum a motivat prima
instantd, in situatia inceperii urmaririi penale ca urmare a unei sesizari prin plangerea prealabila a
persoanei vatamate, actiunea penala se pune in miscare doar la plangerea prealabila sau, dupa cum
se susfine in apelul Ministerului Public. modalitatea de sesizare nu prezintd nicio relevania,
actiunea penala putand fi pusa in miscare din oficiu chiar si in situatia in care persoana vatamata
a introdus plangere prealabild, ceea ce ar face necesar ca in cazul retragerii acesteia, opfiunea
persoanei vatdmate sd produca efecte numai daca este insusitd de procuror conform art. 158 al. 4
Cod penal.

Prin prisma acestor dispozitii normative, Curtea este de parere ca punerea in miscare a
actiunii penale se poate realiza si din oficiu, chiar daca a fost formulata plangere prealabila de catre
persoana vatidmatd sau reprezentantul legal al acesteia.

Curtea are in vedere faptul cd sesizarea organelor judiciare si punerea in miscare
a actiunii penale constituie momente procesuale distincte si modul in care organele de urmarire
penald ajung sa cunoascd savarsirea unor fapte prevazute de legea penald nu poate inlatura



manifestarea de vointa a acestora privind punerea in miscare a actiunii penale din oficiu, in cazul
particular al infractiunilor de violenta in familie. Situatia de persoane vulnerabile a persoanelor
vatdmate in cazul infractiunilor de violenta domestica nu dispare odatd cu formularea plangerii
prealabile, ¢i dimpotrivd, se poate acutiza, in functie de circumstantele particulare ale fiecarei
spete.

Este adevdrat ¢ regula in materia infractiunilor pentru care legea conditioneaza punerea in
migcare a actiunii penale de formularea unei plangeri prealabile o constituie punerea in miscare a
actiunii penale la plangerea prealabila a persoanei vatamate, cu consecintele prevazute de art. 157
si 158 Cod penal, insa prevederile legale nu exclud punerea in miscare a actiunii penale din oficiu
chiar i in situatia formularii plangerii prealabile. Interpretarea contrara ar lipsi de nivelul de
protectie avut in vedere de legiuitor la adoptarea Legii nr. 233/2020 persoanele vulnerabile care
au formulat plangere prealabila. dar sunt tentate sa o retraga pe parcursul procesului penal sub
presiunea directa sau indirecta rezultata tocmai din starea de vulnerabilitate in care se afla generata
de teama, intimidare, insecuritate locativa sau financiara, alte cauze.

Natura relatiilor protejate prin incriminarea distincta a formei agravate a infractiunii de
lovire sau alte violente prevazuta de art. 193 alin. 2 Cod penal impune autoritatilor judiciare sarcina
de a veghea la respectarea drepturilor persoanelor vatamate inclusiv prin posibilitatea efectuarii
unei verificari a oportunitatii recunoasterii de efecte juridice retragerii plangerilor prealabile,
indiferent de modul in care au fost sesizate cu savarsirea unei infractiuni de violen{a in familie.
Amploarea si frecventa abuzurilor suferite in special de femei si copii in mediul familial impune
autoritatilor, in opinia Curtii de Apel ######, sarcina de a interpreta textele de lege in sensul care
permite cel mai ridicat nivel de protectie ce poate fi oferit victimelor, cu respectarea tuturor
drepturilor persoanclor implicate in proceduri. In acest sens remarcam faptul ¢i punerea in miscare
din oficiu a actiunii penale in situatia in care sesizarea organelor de urmarire penala s-a realizat
prin plangerea prealabild a persoanei vatamate nu lipseste persoana vatamata de dreptul de a-si
retrage plangerea, insa instituie o garantie suplimentara a exercitarii acestui drept in conformitate
cu scopul pentru care a fost prevazut, prin controlul exercitat de procuror in vederea asigurdrii unui
consimtamant cu privire la care exista cel mai mic risc de a i viciat.

Raportarea cazurilor de violenta domestica pe calea plangerii prealabile ar putea fi lipsita
de efectele urmarite in situatia in care victimele ar fi influentate sa isi retraga plangerile si
autoritatile ar fi lipsite de o garantie eficienta a verificarii consimfamantului pentru retragere.

Interpretarea agreatd de Curtea de Apel ####### corespunde recomandarilor prevazute de
art. 55 din Conventia Consiliului Europei privind prevenirea si combaterea violentei impotriva
femeilor si a violentei domestice (adoptata de Consiliului Liuropei. la 7 aprilie 2011, la Istanbul -
Conventia de la Istanbul-, fiind deschisa pentru semnare la 11 mai 2011 i intratd in vigoare la |
august 2014), text potrivit caruia ..Pargile vor asigura faptul ca investigatiile sau urmarirea judiciara
a infractiunilor stabilite in conformitate cu Articolele 35, 36. 37, 38 si 39 ale prezentei Conventii
nu vor fi dependente in intregime de o raportare sau plangere depusa de victima, daca infractiunea
a fost comisa in intregime sau partial pe teritoriul sau, precum si ca procedurile pot continua chiar
daca victima isi retrage declaratia sau plangerea.”

Argumentele expuse sunt valabile i in cazul infractiunii prevazute de art. 193 alin. 2 Cod
penal in situatia prevazuta de art. 157 alin. 4 Cod penal, posibilitatea punerii in migcare a actiunii
penale din oficiu fiind stabilita de legiuitor tot in considerarea faptului ca persoana vatamata este
vulnerabili si are nevoie de o protectie speciala.

Din aceasta perspectiva, problema de drept a carei lamurire se solicita prezinta dificultati
de interpretare, de naturd sa creeze premisele aparitiei unei practici neunitare la nivel national.
vizeaza o problema de drept procesual, dar solutia data asupra acesteia este determinanta pentru
rezolvarea actiunii penale intrucét se repercuteaza semnificativ asupra instituiei de drept mgterial
a retragerii plangerii prealabile si nu poate fi calificata ca o solicitare de dezlegare pe fond a
pricinii.

Pentru considerentele expuse, Curtea apreciaza ca sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 475 Cod de procedura penala, sens in care va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
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Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept.
respectiv ,, Daca in cazul infracfiunilor pentru care acfiunea penala se pune in miscare la
plangerea prealabila a persoanei vatamate sau din oficiu, iar persoana vatamata a depus deja o
asemenea plangere, actiunea penala mai poate fi pusd in miscare din oficiu”.

Avand in vedere ca problema de drept supusa dezbaterii priveste fondul cauzei, pentru
respectarea principiilor legalitatii si a echitagii care carmuiesc procesele penale constatim ci se
impune suspendarea prezentei cauze pand la pronuntarea hotararii prealabile.

PENIRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In baza art. 475 al. 1 Cod de procedurd penald sesizeaza Inalta Curte de Casatie 1 Justifie
— Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penald in vederea pronuntrii
unei Hotarari prealabile prin care sa se lamureasca:

. Dacd in cazul infracfiunilor pentru care acfiunea penald se pune in miscare la plangerea
prealabild a persoanei vatamate sau din oficiu, iar persoana vatamatd a depus deja o asemenea
plangere, actiunea penald mai poate fi pusa in miscare din oficiu”.

In baza art. 476 al 2 Cod de procedurd penald suspenda judecarea cauzei pini la
pronuntarea Hotararii prealabile.

Pronuntata in sedin{a publica. azi ######2024.

Presedinte. Judecator,

Rt HiHHH

Grefier,
HEHHHHAHH

Red. ##/#H## /H####2024
Tehnored. ###/#####2024- 2 ex




ROMANIA
CURTEA DE APEL #ittiiitih
SECTIA PENALA

DOSAR NR. ######/197/2023

IiNCHEIERE
Sedinta publica din data de 22 ##### 2024
Instanta constituita din:
Complet de judecata ###H###:
Presedinte: #######
Judecator: #####HHH

Grefier: ######

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public — procuror ###### — din cadrul
Parchetului de pe langa Curtea de Apel ######

Pe rol se afla solutionarea apelului declarat de Parchetul de pe langa Judecatoria #####
impotriva sentinfei penale nr. #### din data de 7 ##### 2023 pronunfatd de Judecatoria #####, in
dosarul penal nr. ######/197/2023. cauza repusa pe rol.

Dezbaterile in cauza de fata au avut loc in conformitate cu dispozitiile art. 369 Cod
procedurd penald, in sensul ca toate afirmatiile. intrebdrile si sustinerile celor prezenti au fost
inregistrate prin mijloace tehnice audio.

La apelul nominal facut in sedinta publica se prezinta:

- pentru intimatul inculpat ########, lipsa, aparatorul desemnat din oficiu, avocat #####,
in baza delegatiei pentru asistenta judiciard obligatorie nr. ##### din #####2023, depusa la fila
#it## dosar;,

- pentru intimata parte civila ######, lipsa, apdratorul desemnat din oficiu, avocat
#itHH##, in baza delegatiei pentru asistentd judiciard obligatorie nr.#### din data de ####.2023,
depusa la fila ### dosar;

- pentru intimatul parte civila ######, aparatorul desemnat din oficiu, avocat ######, in
baza delegatiei pentru asistenta judiciard obligatorie nr### din data de #####2023. depusa la fila
## dosar:

- lipsa fiind intimata parte civila #####

Procedura indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, prin care s-au evidentiat partile,
obiectul litigiului. stadiul procesual si modul de indeplinire a procedurii de citare.

Instanta constata ca prezenta cauza a fost repusd pe rol pentru a se pune in discutia
partilor sesizarea 1.C.C.J. in vederea pronuntdrii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
urmatoarei chestiuni de drept: ..daca in cazul infractiunilor pentru care punerea in miscare a
actiunii penale se realizeaza la plangerea prealabila, in situatia in care existd deja o plangere
prealabild formulatd de persoana vatamata, se mai poate pune in miscare acfiunea penald din
oficiu™ si acorda cuvantul in acest sens.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca sunt indeplinite conditiile prevazute de
art. 475 Cod procedura penald privind sesizarea 1.C.C.J. in vederea pronuntirii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea acestei chestiuni de drept de care depinde solutionarea pe fond a
cauzei.

In prezenta cauza actiunea penald a fost pusa in miscare in conditiile legii, existind la
acel moment formulata plangerea prealabila. Ca atare, ceea ce se pune in discutie este perioada
ulterioard punerii in miscare a actiunii penale si dacd, in aceste conditii, partea isi mai poate
retrage plangerea din moment ce nu a existat o sesizare din oficiu, respectiv dacd punerea in
migcare a actiunii penale din oficiu acoperda modul de sesizare din oficiu.



Pentru intimatul inculpat ##4###, aparatorul desemnat din oficiu. avocat ######4 solicita
admiterea sesizarii 1.C.C.J. in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea
acestei chestiuni de drept referitor la posibilitatea retragerii plangerii sau sesizarii din oficiu in
situatia in care exista o plangere prealabila formulata care a fost retrasa in sensul daca organul de
cercetare penald se mai poate sesiza din oficiu.

in practica a intlnit foarte multe situatii in care chiar daci fapta era una pedepsibila la
plangerea prealabild, organul de cercetare penald, chiar si in situatia in care exista o retragere a
plangerii penale s-a sesizat din oficiu si a continuat actiunea penala.

Pentru a se lamuri aceasta chestiune, respectiv daca in situatia expres prevazuta de lege.
unde fapta este pedepsitd la plangerea prealabila. aceasta plangere prealabila este retrasa, astfel
cum este si situatia de fata, actiunea penala mai poate continua la sesizarea din oficiu a organului
de urmarire penald, avocat ###### considera ca fiind intemeiata sesizarea 1.C.C.J. pentru a
pronunta o hotdrare prealabila in acest sens.

Pentru intimata parte civila #i####, aparatorul desemnat din oficiu, avocat #####
considerd ca aceasta sesizare este intemeiata fiind indeplinite conditiile prevazute de art. 475
Cod proceduri penal, sens in care solicita sesizarea 1.C.C.J.

Pentru intimatul parte civila ######, aparatorul desemnat din oficiu, avocat #####
sustine cd legea este foarte clara. in situatia retragerii plangerii prealabile impacarea dintre parti
incheie dosarul si cercetarea penala ca urmare a acestei actiuni.

Asadar, nu se opune sesizarii 1.C.C.J. pentru a se da o hotarire unitard in vederea
lamuririi chestiunii puse in discutie.

In eventualitatea trimiterii sesizarii. intrebati fiind. aparatorii desemnati din oficiu pentru
intimatul inculpat ###### i partile civile ###### g1 ###### aratd cd sunt de acord cu
suspendarea cauzei pana la pronuntarea de catre Inalta Curte de Casatie si Justifie a unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept invocata.

Instanta refine cauza in pronuntare.

CURTEA

Avand in vedere lipsa de timp pentru deliberare, in temeiul dispozitiilor art.391 Cod
procedurd penala, urmeaza a stabili termen pentru pronuntare, sens in care,

DISPUNE

Stabileste termen pentru pronuntare la data de ###### 2024, prin punerea solutiei la
dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntatd in sedinta publica, azi ###### 2024.

PRESEDINTE GREFIER
HiHHBHH HHBHHHH
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ROMANIA
CURTEA DE APEL BRASOV
SECTIA PENALA

Dosar nr. ######/197/2023
INCHEIERE
Sedinta publica din data de 05 ###### 2024
Instanta constituitd din:
Complet de judecata ######:
Presedinte: #######
Judecator: ########

Grefier: ###H##H#

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public — procuror ###### — din cadrul
Parchetului de pe langa Curtea de Apel #####-

Pentru astdzi a fost stabilita pronuntarea in privinta sesizarii Inaltei Curti de Casatic si
Justitie in vederea pronuntarii unei Hotdrari prealabile prin care sd se lamureascd aspectul
invocat in dosarul penal nr.#####/197/2023, aflat pe rolul Curtii de Apel #####, avand ca obiect
solutionarea apelului declarat de Parchetul de pe langa Judecatoria ##### impotriva sentintei
penale nr. ##### din data de ###### 2023 pronuntata de Judecatoria #####.

CURTEA,

Avand in vedere lipsa de timp pentru deliberare, in temeiul dispozitiilor art.391 Cod
procedura penald, urmeaza a amdna pronuniarea, sens in care,

DISPUNE:

Amana pronuntarea la data de ###### 2024, prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin mijlocirea grefei instantei.
Pronuntata in sedinta publica. azi , ####### 2024.

PRESEDINTE GREFIER
HAHHH Y HHBBHH



