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Instanta constituita din:
PRESEDINTE ...

Judecator ...

Judecator ...

Grefier ...

Pe rol judecarea recursului formulat de recurentul ... impotriva sentintei civile or. .
din ... pronuntate in dosarul nr. ... al Tribunalului ..., in contradictoriu cu intimatul ..., avand
ca obiect Jitigiu privind funcfionarii publici statutari.

La apelul nominal, facut in sedinia publicd, se prezintd reprezentantul intimatului,
avocat din cadrul ..., cu imputernicire avocatiald la dosar, lipséd fiind celelalte recurentul.

S.a facut referatul cauzei de catre grefierul de gedin{d, care invedereazd instantel:
procedura de citare este legal indeplinitd; la data de 22.05.2024 intimatul a depus la dosar
intampinare; la data de 10.06.2024 recurentul a depus la dosar raspuns la intAmpinare.

Fiind pus in discufie aspectul de competentd, reprezentantul intimatului apreciazd ca
prezenta instantd este competentl s& judece recursul.

Curtea, dupa punerea in discutie a competentei sale, in temeiul art. 131 C.pr.civ.
coroborat cu dispozitiile art. 96 pet. 3 C.pr.civ, §i ale art. 10 alin. 2 din Legea nr, 554/2004,
constata cA este competenta general, material si teritorial s3 solutioneze pricina.

Curtea acordd cuvantul asupra exceptiel nulitait recursului invocate prin intampinare.

Reprezentantul intimatului susiine exceptia nulitafii recursului, solicitind anularea
recursului pe cale de exceptie. Apreciaza ci cererea de recurs nu este motivatd, chiar dacd s-
au indicat formal motivele de casare apreciate a & incidente in cauzd, calea de atac a
recursului este o cale de atac extraordinard, care prevede expres conditiile de admisibilitate,
Apreciazil ca cel pujin in privina motivului de casare prevazut de art. 488 alin. 1 pect. 6
C.pr.civ., acesta este nemotivat, avind in vedere ci nu s indich care sunt dispozifiile
contradictorii din hotarérea recuratd. Referitor la motivul de casare previzut de art. 488 alin. 1
pet. 8 C.pr.civ., considerd ca este nemotivat, intrucit sub nicio formd nu s-a dat o altd
interpretare normelor de drept incidente in cauza.

Curtea, in urma deliberirii, respinge excepfia nulitatii recursului, constatdnd ca sunt
invocate si motivate dispozitiile art. 488 alin. 1 pet. 6 §i 8 Cpreiv,, privind ipoteza in care
hotararea nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza sau cAnd cuprinde motive contradictorii
ori numai motive straine de natura cauzei, respectiv cand hotararea a fost data cu incélcarea
sau aplicarea gresitd a normelor de drept material, avand in vedere cd, in cauzd, se indicé
normele legale si motivele pentru care ar fi o ipotezd in care ar exista motive contradictoril.
Constatd ca celelalte aspecte vizeazi caracterul intemeiat sau nelntemeiat al recursului, care
va face obiectul deliberarii.



La intrebarea Curfii dac mai sunt alte cereri de formulat, reprezentantul intimatului
aratd ci a depus la dosar dovezile privind cheltuielile de judecati odatd cu intdmpinarea. Arata
cé nu are alte cereri de formulat.

Curtea pune in discutie §i aduce la cunostinia reprezentantului  intimatului
imprejurarea cd se impune a se avea in vedere noua reglementare legislativd — art. 1 alin. 2
0O.U.G. nr. 62/2024 -, care obligd la sesizarea [naltei Curti de Casatie gi Justitie in vederea
pronuntirii unei hotirdri prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept, in cazul in care
aceastd problematicé vizeaza stabilirea unor drepturi de naturd salariald, atunci cdnd anterior
aceasta nu s-a pronuntat asupra chestiunii respective de drept, precum 51 obligativitatea
suspendarii judecifii cauzei pAnd la solufionarca sesizaril, Chestiunea de drept din cauza
dedusé judecigii vizeaza imprejurarea interpretarii dispozitiilor legale referitoare la emiterea
in seris a unei dispozifii privind efectuarea orelor suplimentare si ntelesul acestei nofiuni,
Ptin urmare, Curtea pune in discufie necesitatea sesizérii Inaltei Curfi de Casafic §i Justitie,
conform dispozitiilor art. 1 3i 2 din O.U.G. nr. 62/2024, cu consecinta suspendarii judecatii
péni la pronunfarea unei decizii in acest sens.

Reprezentantul intimatului aratd c¢ii nu se opune sesizirii Inaltei Curti de Casajie si
Justitie dacd legiuitorul a impus obligativitatea acestei procedurl,

CURTEA

in temeiul art, 2 alin, 1 din O.U.G. nr. 62/2024, va dispune sesizarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie cu solugionarea chestiunii de drept dacd pentru plata orelor suplimentare
este necesard emiterea unui ordin seris.

Curtea apreciazi ca sunt incidente prev. art. 2 alin, | din OUG nr, 62/2024, conform
carora dacd in cursul judecd(ii proceselor prevazute la art. 1, completul de judecatd Investit
cu solutionarea cauzei in primd instanfd sau in calea de atac, verificdnd §i constatdnd ca
asupra unei chestiuni de drept, de a cdrei ldmurire depinde solufionarea pe fond a cauzei
respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat gi aceasta nici nu face obiectul unui
recurs in interesul legii in curs de solujionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie gi Justifie
sd pronunte o holdrdre prin care si se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care
a fost sesizatd, din urmatoarele considerente:

Reclamantul detine calitatea de agent gef principal de politie in cadrul ..., fiind angajat al acestei
Institutii din anul 1996.

Prin cererea de chemare in judecata fnvegistrati n prezentul dosar a solicitat obligarea
paratului la plata citre reclamant a sumelor de bani, cu titlu de drepturi salariale pentru orele
suplimentare prestate de citre reclamant In exercitarea atribuiilor de serviciu, n calitate de
salariat al institutiei parfte, in perioada ianuarie — unie 2020.

Litigiul a fost generat de rcfuzul phratului de acordare a drepturilor salariale pentru
orele suplimentare prestate de cétre reclamant in excrcitarea atribugiilor de serviciu, motivat
de lipsa dovezii existeniei dispozifiei sefului ierarhic superior.

Potrivit art, 35 al.6 din OUG nr. 114/2018: ,,(6) In situagia prevdzutd la alin, (3),
munca suplimentard prestatd peste programul normal de lucru se poate plditi numai dacd
efectuarea orelor suplimentare a fost dispusd de seful ierarhic, in scris, fard a se depdsi 180
de ore anual. In cazuri cu totul deosebite, munca suplimentard se poate efectua i peste acest
plafon, dar nu mai mult de 360 de ore anual, cu aprobarea ordonatorului de credite i cu
acordul sindicatelor reprezentative sau, dupd caz, al reprezeniantilor salariatilor, potrivit
legii, precum gi cu incadrarea in fondurile bugetare aprobate.”

Retindnd ci reclamantul a prestat cele 242 de ore suplimentare in exercitarea
atributiilor de serviciu gi din dispozifia sau cel putin cu acceptul superiorilor sii, situatie In
care autoritatea pArAt1 nu se poate prevala de propria culpi privind neemiterea in scris a




dispozitiei sau ordinului, in prealabil prestirii orelor suplimentare sau ulterior acestora sau
neintocmirea centralizatorului - dupé formularul reglementat, pentru @ justifica lipsa
compensarii orelor suplimentare si neplata majorérii previazute de lege, instanta de fond a
admis cererea de chemare in judecatd, (sentinja civila nr. 73/2024)

Din cercetarea efectuati de citre Curte rezulta ci ICCJ mu s-a pronuntat intr-un recurs
tn interesul legii sau printr-o hotirre in dezlegarea unei chestiuni de drept cu privire la
problema de drept expusa.

n consecintd, in temeiul art, 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024, vizind aspectele
evidentiate anterior, va dispune sesizarea Inaltei Curgi de Casatie i Justitie cu solufionarea
chestiunii de drept si anume dacd pentru plata orelor suplimentare este necesard emiterea
wi ordin scris, conf. art. 35 al. 6 din QUG nr. 114/2018.

Retine obligativitatea suspendarii judecitii cauzei pind la solufionarca sesizdrii, conf.
art. 520 al. 1 c.pr.civ.

in baza art.2 al.2 din OUG 1r. 62/2024, prezenta incheierea de sesizare s¢ va transmite,
in copie, prin pogtd electronicd, celorlalte instante judecitoresti competente sa solutioneze, in
prima instang# sau in calea de atac, procese de aceiasi naturd.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NUMELE LEGII
DISPUNE

in temeiul art. 2 alin. 1 din O.U.G. nr. 62/2024, sesizeazd fnalta Curte de Casatie $i
Justitie cu solufionarea chestiunii de drept daca pentru plata orelor suplimentare este necesard
emiterea unui ordin scris, conf. art. 35 al. 6 din QUG nr. 114/2018.

Suspenda judecata cauzei pané la solutionarea sesizarii.

Pronunati in sedinta publica de la 26 Tunie 2024
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