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PRESEDINTE .comsmmmmmmusmsns

ASISTENT JUDICIAR: ...cvveeeneene rereernreeees
ASISTENT JIDICIARS siansnusanaimsiiiisams
GREFIER: sswsuusssssasmssewssis

Pe rol judecarea cauzei privind pe reclamantul ...oeeenveeineiinininnnnn. in contradictoriu cu
PATALUL covversrnessesssnsssannsnnennes. @VANd ca obiect calcul drepturi salariale.

La apelul nominal facut in sedinta publicd, se prezinta reclamantul prin avocat
.................... si parata prin consilier juridic .................. care depune delegatie la dosar.

Procedura de citare legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta. dupa care.

Instanta pune in discutie competenta instantel.

Reclamantul prin apardtor ales arata c¢d nu au obiectii cu privire la competenta de
solutionare a cauzei.

Paratul prin consilier juridic aratd ¢d nu are obiectii cu privire la competenta de
solutionare a cauzei.

Tribunalul, vazand dispozitiile art.131 NCPC. raportat la art. 269 alin. 1 i 2 din Codul
Muncii. constata ca este competent general, material si teritorial si solutioneze prezenta cauza.

Reclamantul prin aparator ales depune cerere de suspendare a cauzei si solicita
suspendarea cauzel in baza art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 pana la solutionarea de catre 1CC) a
chestiunii de drept privind prescriptia dreptului material la actiune.

Paratul prin consilier juridic lasa la aprecierea instantei.

Instan{a retine cauza in pronuntare asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitic in
baza art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 pentru a pronunta o hotdrare prin care sa dea o rezolvare de
principiu asupra chestiunii de drept ce face obicctul prezentei cauze.

TRIBUNALUL

Deliberand asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in baza art. 2 din O.U.G.
nr. 62/2024, pentru a pronunta o hotardre prin care si dea o rezolvare de principiu asupra
chestiunii de drept ce face obiectul prezentei cauze, refine urmatoarele:

Prin cererca de chemare in judecata. inregistratd la data de ... pe rolul
['ribunalului Bucuresti-Sectia a VIlI-a Contlicte de munca si asigurari sociale sub nr. ...
PR esnnsanns g chemat in judecati pe paratul . pentru ca prin

hotardrea ce se va pronunta sd se dispuna obligarea paratului la plata drepturilor banesti
neachitate. astfel cum rezultd din obligatia legala prevazuta de H.G. nr. 1086/2004 si .G, nr
639/2008/S. pentru perioadele in care a participat la misiunca ONU de mentinere a pacii din
............... )i, TESPECHY sunusnsanmnsn, $1 10 MISIMNEE vy TESPEELIV e [SOlICTIANG
obligarea paratului la plata diurnei in valuta, respectiv 40 dolari SUA/zi, precum si la
plata cheltuielilor prevazute in actul normativ pentru facilitarea legaturilor cu
familia si recreere, de | dolar SUA /zi1, sume actualizate cu indicele inflatiei de la scadenti



si pana la data plagii clective. precum si a dobinzii penalizatoare de la data scadentei si pana la
data platii efective.

De asemenca. reclamantul a formulat si cerere de repunere in termen pentru a formula
cererea de chemare in judecatd., prin care a solicitat drepturile banesti de la data scadentel
obligatiel de plata a acestora.

Potrivit art. 1 alin. 1 si 3 din O.U.G. nr. 62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri publice. precum si a proceselor
privind prestatii de asigurari sociale. publicata in Monitorul Oficial, Partea I nr. 559 din 14 iunie
2024, acest act normativ se aplicd in procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale
sau de natura salariald ale personalului platit din fonduri publice. inclusiv cele privind obligarea
la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acesl
personal sauw/si cele privind raporturile de munca si de serviciu ale acestui personal, indiferent de
natura si obicctul proceselor prevazute la alin. 1) si (2). de calitatea partilor ori de instanta
competenta si le solutioneze.

Prevederile art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 stipuleaza ca, dacd in cursul judecatii proceselor
previzute la art. 1. completul de judecata investit cu solutionarea cauzel in prima instan{a sau in
calea de atac. verificand si constatand ca asupra unei chestiuni de drept. de a carei lamurire
depinde solutionarca pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si
aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va solicita Inaltei
Curli de Casatic si Justitic sa pronunte o hotardre prin care sa se dea rezolvare de principiu
chestiunii de drept cu care a fost sesizata. fiind astfel reglementata o noua modalitate de unificare
a practicii judiciare.

Ca atare. Tribunalul retine ca trebuie indeplinite urmatoarele conditii cumulative pentru
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, conform dispozitiilor art. 2 din 0.U.G. nr. 62/2024,
in vederea pronuntarii unei hotardri prin care sa dea o rezolvare de principiu asupra chestiunii de
drept ce face obiectul cauzet:

- obicetul cererii de chemare in judecatda sa vizeze stabilirea si/sau plata drepturilor
salariale sau de natura salariald ale personalului platit din fonduri publice sau stabilirea si/sau
plata drepturilor la pensie. inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea
drepturilor la pensie sau/si cele privind alte prestatii de asigurdri sociale ale personalului
prevazut la alin. (1),

-Inalta Curte de Casatie si Justitic nu a statuat asupra chestiunii de drept, de a carei
lamurire depinde solutionarca pe fond a cauzei respective.

- chestiunca de drept care formeaza obiectul judecdtii nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solugionare.

I'ribunalul constatd ¢a reclamantul ..o s-a aflat in raporturi de serviciu cu paratul
..................... care. prin intimpinare. a invocat exceplia prescriptici dreptului material la actiune
fajd de data introducerii actiunii. fiind incident termenul de prescriptie de 3 ani. previzut de
dispozitiile art. 57 din Legea nr. 138/1999. art. 171 alin. 1 din Legea nr. 53/2003 si art. 1
coroborat cu art. 3 si art. 7 din Decretul nr. 167/1958. care a inceput sa curgd la data detagarii in
vederea executarii primei misiuni.

De asemenca. paratul a solicitat respingerea cererii de repunere in termenul de preseriptic.
intrucat reclamantul a avut calitatea de cadru militar in activitate, fiind incadrat in structurile
.................. iar in virtutea statutului mentionat, a avut acces la informatii clasificate, 1ar H.G. nr.
1086/2004 s-a regasit la Compartimentul documente clasificate al unitatii in care si-a destasurat
activitatea si reclamantul putea oricand sa o studieze. Mai mult. in cadrul pregatirii de
comandament la care participd intregul personal al unitatii sunt prelucrate actele normative care
nu se publica in Monitorul Oficial al Romaniei.

In completare. paratul a invederat ca. cel putin incepand cu data de ... cand in
Monitorul Oficial al Romaniei a fost publicata Decizia nr. 30/2017. pronuniatd de Inalta Curte de



Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. exista prezumtia
absoluta ca reclamantul trebuia sa cunoasca continutul H.G. nr. 1086/2004. dcoarcce in
considerentele deciziei sunt redate prevederi din cuprinsul acestui act normativ.

Paratul a mai sustinut ¢a reclamantul ar 11 trebuit sa ia cunostinta de continutul H.G. nr.
1086/2004 la data de publicarii in Monitorul Oficial nr. 1005 din 18.10.2022 a H.G. S-639/2008.
acesta avand posibilitatea ca in termen de 30 de zile sd formuleze o cerere de repuncre in
termenul de prescripgie. reclamantul formuland cererea de chemare in judecata in data de
05.02.2024. cu depasirea termenului legal.

Pe fondul cauzei. paratul a solicitat respingerea acesteia. ca nefondata. apreciind ¢a plata
diurnei si a cheltuielilor pentru misiune nu este o responsabilitate a statului roman. aceste
drepturi financiare fiind asigurate integral de ONU. Mai mult decat atat. la momentul intocmirii
raportului prin care a solicitat aprobarea depunerii candidaturii in vederea participarii la selectia
organizata de ONU, reclamantul a avut cunostinia de conditiile de cazare. masd si retribuire
specifice acestor tipuri  de misiuni, fapt acceptat in mod expres prin - exprimarea
consimtamantului scris de participare la misiune. Cum reclamantul a beneticiat de o suma zilnica
cu titlu de diurna de misiune (MSA). ce a fost suportata de ONU. acesta nu mai poate beneficia
de drepturile pretinse. reglementate de H.G. nr. 1086/2004. deoarece s-ar ajunge intr-o situatic de
cludare a legii, intrucat plata acestor drepturi s-ar dubla si ar reprezenta si o inechitate
comparativ cu ceilalti militari participanti la misiuni in afara teritoriului.

Referitor la cea de-a doua misiune. paratul a precizat ca. pe perioada indeplinirii misiunii
EXIerNe .ooovveeennn, reclamantul a beneficiat din partea ................... atat de drepturile de diurna in
valutd, cat si de sumele pentru legitura cu familia §i recreere. calculate de la data parasirii
teritoriului national si pana la data intrarii in (ara.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept
a respins. ca inadmisibila. sesizarea formulata de Curtea de Apel Cluj - Sectia a [ll-a contencios
administrativ si fiscal. in dosarul nr. 371/100/2020. in vederca pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: Daca. in interpretarca si aplicarca
dispozitiilor art. 2.523 din Codul civil. publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei. Partea 1. a
Hotararii Guvernului nr. 582/2015 pentru modificarea si completarca Hotararii Guvernului nr.
S18/1995 privind unele drepturi si obligatii ale personalului roman trimis in stridinatate pentru
indeplinirea unor misiuni cu caracter temporar determind momentul obiectiv de la care
reclamantul ar fi trebuit sa cunoasca existenta drepturilor reclamate avand ca obiect drepturi
banesti reglementate de Hotararea Guvernului nr. 1.086/2004 pentru stabilirea sporurilor
specifice si a drepturilor de diurna, cazare si hrana cuvenite personalului participant la misiuni in
afara teritoriului statului roman. cu modificarile si completarile ulterioare. nepublicata in
Monitorul Oficial al Romaniei. Partea .

Prin decizia nr. 38/2021, pronuntatd de Inalta Curte de Casatic si Justitic — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. a fost respinsi., ca inadmisibila. sesizarca formulata de
Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a IX-a contencios administrativ st fiscal. in Dosarul nr.
28.560/3/2019, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei
chestiuni de drept: Interpretarea si aplicarea prevederilor art. 1 alin. (1) si art. 3 din Hotararea
Guvernului nr. 1.086/2004 pentru stabilirea sporurilor specifice si a drepturilor de diurna. cazare
si hrana cuvenite personalului participant la misiuni in afara teritoriului statului roman.
nepublicata in Monitorul Oficial al Romaniei. in sensul de a se stabili daca drepturile banesti
reglementate de aceste prevederi (diurna in valuta si suma pentru facilitarea legaturii cu familia
si recreere) trebuie acordate de statul roman neconditionat de plata acelorasi drepturt de catre
organizatiile internationale sub egida carora se desfasoara misiunca. chiar si sub o alta denumire
st intr-un alt cuantum. dar in acelasi scop.

Prin decizia Givild nr: e pronun{ata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VIl-a
pentru cauze privind conflicte de munca si asigurari sociale in dosarul nr. ... invocata



de reclamant in dovedirea existentei unei practici judiciare neunitare, a fost admisa exceptia
prescriptiei dreptului material la actiune. refindndu-se c¢a termenul de prescriptic de 3 ani a
inceput sa curga cel mai tarziu la data de 27 iulie 2015, data publicarii in Monitorul Oficial al
Romaniei a 1HG nr. 582/2015. fiind implinit la data sesizarii instantei.

Prin urmare. Tribunalul retine ca. asupra acestor chestiuni de drept si de a caror lamurire
depinde solutionarca pe fond a prezentel cauze. respectiv acordarea drepturilor banesti cadrelor
militare care au participat la misiuni externe sub egida O.N.U. sau nu. ce erau prevazute de H.G.
nr. 1086/2004 si H.G. S-639/2008. precum si modalitatea de determinare a inceputului curgerii
prescriptiei cu privire la aceste drepturi, inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si nici nu
formeaza obicctul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Fiind intrunite conditiile cumulative prevazute de art. 1 si art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024
[ribunalul va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru a pronunta o hotarare prin care sa
dea o rezolvare de principiu asupra chestiunilor de drept. de a caror lamurire depinde
solutionarea pe fond a prezentei cauze, privind acordarea drepturilor banesti. prevazute de H.G.
nr. 1086/2004 si 11.G. S-639/2008. precum si modalitatea de determinare a inceputului curgerii
prescriptiei cu privire la aceste drepturi.

[ribunalul va dispune suspendarca cauzei pana la solutionarea de catre Inalta Curte de
Casali si Justitic a prezentei sesizarl.

Prezenta incheiere se va comunica inaltei Curti de Casatie si Justitie. urmind a se aduce
la cunostinta conducerii Sectiel a VIll-a a Tribunalului Bucuresti si se va comunica electronic
curtilor de apel si tribunalelor.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In temeiul art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 sesizeaza Inalta Curte de Casatie si Justitie
pentru a pronunta o hotarare prin care sa dea o rezolvare de principiu asupra chestiunii de drept.
de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a prezentei cauze. privind acordarea drepturilor
banesti. previzute de H.G. nr. 1086/2004 si H.G. S-639/2008, precum si modalitatea de
determinare a inceputului curgerii preseriptiei cu privire la aceste drepturi.

Suspenda cauza privind pe reclamantul .o e, idomiciligl TR ccmmmmsmsormcenns
in contradictoriu cu paratul ..., Gl sedinl 1N v pana la solutionarca de
catre Inalta Curte de Casatie si Justitic a prezentei sesizari.

Fara cale de atac.

Pronuntatd astazi. 25.06.2024. solutia fiind pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea

arefel.

Presedinte, Asistent judiciar, Asistent judiciar, Grefier,



