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Instanta constituitd din:
PRESEDINTE ...
Judecitor ...
Judecator ...
Grefier ...

S-a luat spre examinare recursul declarat de recurentul ... impotriva sentintei civile nr.
... pronuntate in dosarul nr. ... al Tribunalului ..., in contradictoriu cu intimatul ..., avand ca
obiect litigiu privind functionarii publici statutari.

La apelul nominal, ficut in gedintd publica, se prezintd reprezentanta conventionala a
intimatului, avocat ..., cu imputernicire avocatiala la dosar, lipsa fiind recurentul.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, care invedereazi instantei
urmatoarele: cauza se afla la primul termen de judecatd, recurs; se constati ci s-a solicitat
judecarea cauzei in lipsa; la data de 03.09.2024 prin Serviciul Registraturd, intimatul a depus
la dosar note de sedinta.

Fiind pus in discutie aspectul de competentd, reprezentanta intimatului apreciaza ca
prezenta instantd este competenta sa judece recursul.

La intrebarea Curiii dacd mai sunt alte cereri de formulat, reprezentanta intimatului
aratd ca nu are alte cereri de formulat.

Curtea pune in discutie, respectiv aduce la cunostin{a partii necesitatea sesizarii Inaltei
Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea
unei chestiuni de drept, in considerarea celor mentionate in O.U.G. nr. 62/2024, avind in
vedere natura juridica a cauzei, pretentiile formulate in acest dosar.

Reprezentanta intimatului, raportat la necesitatea existenfei unei practici unitare,
apreciaza ca nu se impune sesizarea [.C.C.J., avand in vedere ci dispozitiile legale sunt clare,
iar practica judiciard este unitara, prin urmare instanta nu este obligata sa sesizeze 1.C.C.J.

Intrebata fiind de cétre instan{d, reprezentanta intimatului apreciaza ca in cazul in care
s-a conturat o practicd unitard, in considerarea acestei ordonante, nu ar fi nevoie si fie sesizat
[.C.C. cu o hotardre prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept, chiar dacd nu s-a
pronuniat o hotérire pentru dezlegarea chestiunii de drept specificd acelui dosar.

Curtea pune in discutie §i aduce la cunostinta reprezentantei intimatului imprejurarea
cd se impune a se avea in vedere noua reglementare legislativa, O.U.G. nr. 62/2024, care
obliga la sesizarea Inaltei Curti de Casatie i Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept, indiferent de felul in care s-a cristalizat
practica judiciard in problema de drept, iar atdta timp cat nu se identificd existenta unei
sesizdri anterioare de dezlegare a acelei chestiuni de drept, sesizarea Inaltei Curti de Casatie si
Justitie in baza O.U.G. nr. 62/2024 este obligatorie pentru instanta.




Intrebata fiind de instantd daca doreste sd exprime un punct de vedere cu privire la
continutul sesizdrii, reprezentanta intimatului arati ci va transmite citre instantd note scrise in
acest sens in cel mai scurt timp.

Pentru sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederea pronuntirii unei hotiréri
prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept si anume dacid norma de hrand nr. 12
suplimentul B se aplica §i in privinta cadrelor militare politisti aflati in subordinea M.A.I.,
conf. OMAI nr.136/2017 si OMAI nr. 310/2009:

CURTEA:

Prin cererea de chemare in judecatd formulatd de reclamantul ...., s-a solicitat
obligarea parétilor, in solidar, la calcularea si la plata drepturilor binesti aferente normei de
hrand nr. 12 supliment B, actualizate cu indicele de inflagie, pentru perioada in care
reclamantul a avut sau are calitatea de lucrator in cadrul serviciilor sau brigazilor subordonate
..., conform figelor lunare de prezenta, astfel: retroactiv, incepand cu data de 15.11.2022 (data
incadrérii la ...) si pénd in prezent; pentru viitor lunar, pdna la momentul incetirii calitatii de
lucrator de politie in cadrul ... indreptatit la incasarea normei de hrani nr.12 supliment B.

Prin sentinfa civila nr. 1167/ 6 decembrie 2023 s-a admis exceptia lipsei calitatii
procesuale pasive a paratului ..., s-a respins, in parte, cererea de chemare in judecati
formulatd si modificata de in contradictoriu cu parétul ... ca fiind formulata impotriva unei
persoane lipsite de calitate procesuald pasiva.

S-a respins exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratului ... si s-a admis, in
parte, cererea de chemare in judecatd formulata si modificatd de reclamant ia parétul ... a fost
obligat sd calculeze §i sd plateasca reclamantului drepturile binesti aferente normei de hrani
nr. 12 supliment B, incepind cu data de 15.11.2022 - actualizate in raport de indicele
prefurilor de consum comunicat de Institutul National de Statisticd si dobanda legala
penalizatoare de la data scadentei i pand la plata efectivd- precum si in continuare, in mésura
in care nu intervin modificari legislative ori in situatia reclamantului care nu mai justifica
acordarea acestui drept.

Impotriva a cestei sentinte a formulat recurs pératul ... .

Curtea refine ca reclamantul isi desfagoard activitatea profesionald in cadrul ..., unitate
componentd a structurii centrale a ..., incepiand cu data de 15.11.2022 iar prin cererea de
chemare in judecata s-au solicitat drepturi salariale.

La termenul de azi, Curtea, din oficiu, a pus in discutie incidenta dispozitiilor OUG nr.
62/2024 privind unele mésuri pentru solutionarea proceselor privind salarizarea personalului
platit din fonduri publice, precum gi a proceselor privind prestatii de asiguriri sociale.

Potrivit art. 2 al.1 din OUG nr. 62/2004: “(1) Daca in cursul judecdtii proceselor
prevazute la art. 1, completul de judecatd investit cu solufionarea cauzei in primd instanid
sau in calea de atac, verificdnd si constatdnd cd asupra unei chestiuni de drept, de a carei
lamurire depinde solufionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justitie
nu a statuat §i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solufionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie §1 Justitie sd pronunte o hotdrdre prin care sd
se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd.” iar potrivit art. 1al.1
din acelasi act normativ:

“(1) Prezenta ordonanta de urgentd se aplicd in procesele privind stabilirea si/sau
plata drepturilor salariale sau de naturd salariald ale personalului pldtit din fonduri publice,
inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea
actelor administrative emise pentru acest personal sau/si cele privind raporturile de muncd si
de serviciu ale acestui personal.”




Verificind jurisprudena ICCJ, Completul pentru solutionarea recursului in interesul
legii §1 Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, Curtea a constatat c¢i Inalta Curte
de Casafie si Justitie nu a statuat asupra problemei juridice enuntati anterior si ca aceasta nici
nu face obiectul unui dosar pe rolul celor doud structuri jurisdictionale, in curs de solutionare.

Constatand ca prin cererea de chemare in judecata reclamantul a formulat pretentii de
natura celor mentionate la art. 1 al. 1 din OUG nr. 62/2004, in temeiul art. 2 alin. 1 din
0.U.G. nr. 62/2024, va dispune sesizarea Inaltei Cur{i de Casatie si Justitie cu solufionarea
chestiunii de drept vizand pronuntarii unei hotérari prealabile pentru dezlegarea chestiunii de
drept §i anume dacd norma de hrana nr. 12 suplimentul B se aplica si in privinfa cadrelor
militare politisti, aflati in subordinea M.A.L., conf. OMAI nr.136/2017 si OMAI nr. 310/2009.

In baza art. 2 al. 1 din OUG nr. 62/2024 se va dispune suspendarea judecatii cauzei
pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

In baza art.2 al.2 din OUG nr. 62/2024, prezenta incheierea de sesizare se va transmite,
in copie, prin posta electronica, celorlalte instante judecitoresti competente sa solujioneze, in
primd instan{a sau in calea de atac, procese de aceiasi natura.

In ceea ce priveste inscrisul depus de catre reclamant in data de 12 septembrie 2024, in
care este exprimat punctul de vedere cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
Curtea observa urmatoarele:

Susfine reclamantul c¢d instanta trebuia sd verifice indeplinirea conditiilor de
admisibilitate a sesizarii prin raportare la normele generale in materie, cuprinse la art. 519-520
Cod Procedura Civila.

Curtea retine existenta normei speciale, derogatorii, cuprinsi in OUG nr.62/2004 si
obligativitatea sesizarii ICCJ cu dezlegarea unei chestiuni de drept atunci cand obiectul cauzei
este cel mentionat la art. 1 din OUG nr.62/2024, in conditiile expuse la art. 2 al. 1 din OUG
nr. 62/2024, respectiv [CCJ ,nu a statuat §i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.”

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Dispune din oficiu sesizarea 1.C.C.J. in vederea pronuntarii unei hotdrari prealabile
pentru dezlegarea chestiunii de drept si anume daca norma de hrani nr. 12 suplimentul B se
aplicd si in privinta cadrelor militare polifisti, aflati in subordinea M.A.I. conf. OMALI
nr.136/2017 si OMALI nr. 310/20009.

Suspenda judecarea cauzei pana la pronuntarea hotararii prealabile pentru dezlegarea
chestiunii de drept, avand in vedere dispozitiile O.U.G. nr. 62/2024.

Suspenda judecata cauzei pani la solutionarea sesizirii.

Pronuniata in sedinta publica din data de 11 septembrie 2024.
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