ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA Operator 2928
Sectia Litigii de Munca

si Asiguriri Sociale

DOSAR NR. ----

INCHEIERE

Sedinta publica din data de 04 septembrie 2024
Curtea constituiti din:
Presedinte: ----
Judeciator: ----
Grefier: —--

Pe rol se afla solutionarea apelului formulat de catre apelantul-reclamant ----
impotriva sentintei civile nr. ----. pronuntatd de Tribunalul ---- in dosar nr. ----, in
contradictoriu cu intimata-parata ----, avand ca obiect calcul drepturi salariale.

LLa apelul nominal facut in sedintd publicd, se prezintd pentru apelantul-reclamant,
avocat ----. cu delegatie la fila ---- din dosar. iar pentru intimata-paratd se prezintd
consilier juridic ----, cu delegatie la fila --- din dosar.

Procedura de citare este legal indeplinita.

Apelul declarat este scutit de plata taxei judiciare de timbru.

S-a facut referatul cauzei de cawre grefierul de gedinia. dupa care instania pune in
discutia partilor sesizarea Inaltei Curti de Casatic si Justitie si suspendarea judecatii.
raportat la dispozitiile OUG nr. 62/2024.

Reprezentanta apelantului-reclamant arata ¢a nu se impune suspendarea judecatii
pdnd la pronuntarea de cdtre 1CCJ cu privire la chestiunea de drept supusa dezlegarii in
dosarul nr. 1617/1/2024, aviand in vedere ¢ acest dosar priveste cu totul alt aspect decat
cel dedus judecatii prin litigiul pendinte. Totodata, raportat la dispozitiile OUG nr.
62/2021. arata ca nu se impune sesizarea Inaltei Curi de Casalie si Justitie.

Reprezentanta intimatei-pdrate susjine ¢d nu se impune sesizarea Inaltei Curi de
Casatie §i Justitie si suspendarea judecayii, raportat la dispozitiile OUG nr. 62/2024.

CURTEA,

Avand nevoie de mai mult ump pentru a delibera in cauzd. in temeiul
dispozititlor art. 396 alin.1 Cod procedura civila.

DISPUNE:

Amana la data de 18.09.2024 pronuntarea asupra sesizarii Inaltei Curti de Casalie
Justitie, raportat la O.U.G. nr. 62/20024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri publice. precum si a
proceselor privind prestatii de asigurdri sociale.




%

Pronuntarea se va face prin punerea solujiei Ja dispozijta partilor prin mijlocirea
grefei instantei.
Pronuntata in sedinia publica. azi 04 septembric 2024,

PRESEDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

Red ----/09 09 2024



ROMANIA

CURTEA DE APEL TIMISOARA Operator 2928
Sectia Litigii de Munca

si Asiguriri Sociale

DOSAR NR. ----

INCHEIERE

Sedinta publica din 18 septembrie 2024
Curtea constituita din:
Presedinte: ----

Judecitor: ----

Grefier: ----

Pe rol se afla solutionarea apelului apelul formulat de cétre apelantul-reclamant ---
- impotriva sentintet civile nr. ----. pronuntatd de Tribunalul ---- in dosar nr. ----, in
contradictoriu cu intimata-parata ----, avand ca obiect calcul drepturi salariale.

Dezbaterile asupra apelului au avut loc in sedinta publica din 4 septembric 2024:
mersul dezbaterilor i concluziile partilor au fost consemnate potrivit incheierii aceleiasi
zile. cand pronuntarea s-a amanat la data de 18 septembrie 2024.

CURTEA,

Avand nevoie de mai mult timp pentru a delibera in cauzd, in temeiul
dispozitiilor art. 396 alin.1 Cod procedura civila.

DISPUNE:

Amana la data de 25.09.2024 pronuntarea asupra sesizarii inaltei Curi de Casatic
Justitie, raportat la O.U.G. nr. 62/20024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului plaut din fonduri publice. precum si a
proceselor privind prestatii de asigurdri sociale.

Pronuntarea se va face prin punerea solutiei la dispozifta partilor prin mijlocirea
grefei instanier.

Pronuntata in sedinja publica. azi 18 septembrie 2024.

PRESEDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

Red --=-/18 04 2024



ROMANIA Operator 2928
CURTEA DE APEL TIMISOARA

Sectia Litigii de Munca

si Asigurari Sociale

DOSAR NR. ----

INCHEIERE

Sedinta publici din data de 25 septembrie 2024
Curtea constituita din:
Presedinte: --—--
Judecator: ----
Grefier: ----

Pe rol se afla solutionarea apelului formulat de catre apelantul-reclamant ----
impotriva sentinlei civile nr. ----, pronuniatd de Tribunalul ---- in dosar nr. --—--, in
contradictoriu cu intimata-parata ----. avand ca obiect calcul drepturi salariale.

Dezbaterile asupra apelului au avut loc in sedinia publicd din data de 04
septembrie 2024: mersul dezbaterilor §i concluziile partilor au fost consemnate potrivit
incheierii aceleiayi zile, cand pronuntarea s-a amanat pentru data de 18 septembrie 2024
si. ulterior. pentru data de 25 septembrie 2024.

CURTEA,

In deliberare. asupra cererit de sesizare a Completului pentru dezlegarea unor
probleme de drept al Inaltei Curti de Casatie si Justitie. retine urmitoarele:

1. Expunerea succinta a litigiului si a faptelor pertinente:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Tribunalului ---- la data
de 26.05.2023, reclamantul ----. a solicital. in contradictoriu cu parata ----, pronuniarea
unei sentinfe prin care sa se dispuna obligarea paratei la acordarea sporului pentru titlul
stiintific de doctor. in cuantum de 50% din nivelul salariului de baza minim brut pe tara
garantat in plata: obligarca paratei la plata catre reclamanti a sporului pentru titlul
stiintific de doctor, in cuantum de 50% din nivelul salariului de baza minim brut pe tara,
garantat in plaia incepand cu data de 26.05.2020: obligarea paratei ca plata sumelor
acordate sa fie actualizate in raport de indicele de inflatie la data platii efective si a
dobanzii legale aferentd sumelor de la pct. 2. incepand cu data 26.05.2020 si pana la data
platii efective: obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecata.

Prin sentinta civila nr. ----. pronuniatd de Tribunalul ---- in dosar nr. ----, s-a
respins actiunea formulatd de reclamantul ----. in contradictoriu cu parata ----.

Pentru a pronunta aceasta hotarare. prima instania a retinut ¢a reclamantii sunt
angajatii paratei. fiind incadrati pe functia de artist liric la compartimentul cor. partida de
sopran (reclamanta ----). respectiv sef partida. la compartimentul cor. partida de bas
(reclamantul ----).

Reclamanta ---- a sustinut teza de doctorat intitulatad ..[De la mitul elin la istoria
imperiala: nasterca operei. Claudio Monteverdi”, iar reclamantul ---- teza de doctorat




intitulatd . Operele mozartiene cu subiect roman, in urma sustinerii, fiindu-le conferit
titlul stiintific de doctor in domeniul filologie.

Instanta de judecatd a constatat c¢a problema de drept ce se cere a fi dezlegata isi
are originea in divergenta care exista intre cele doud parfi. cu privire la intelesul
sintagmei "in domeniul in care isi desfasoara activitatea”.

In referire la accasta problema de drept. ICC) a pronunjat decizia nr.
26/02.03.2020, prin care a respins (ca urmare a constatdrii ¢d in cauza nu este respectata
cerinta noutdfii chestiunii de drept). ca inadmisibila. sesizarea formulatd de Curtea de
Apel Cluj - Sectia a 1ll-a contencios administrativ s1 fiscal, in vederea pronuntdrii unei
hotarari prealabile cu privire la urmdtoarca chestiune de drept: "In interpretarea
dispozifiilor art. 14 alin. (1) teza intdi din Legea-cadru nr. 153/2017 privind salarizarea
personalului platit din fonduri publice. cu modificarile yi completarile ulterioare. conform
carora «Personalul care detine titlul stiintific de doctor beneficiaza de o indemnizatie
funara pentru titlul stiintific de doctor in cuantum de 50% din nivelul salariului de baza
minim brut pe tard garantat in platd, dacd isi desfasoard activitatea in domeniul pentru
care define titlul», sintagma «in domeniul pentru care detine titlul» se impune sa fie
raportatd la Nomenclatorut domeniilor si al specializirilor/programelor de  studii
universitare sau la sfera atribupilor de serviciu. asttel cum aceasta rezultd din fisa
postului”.

In considerentele acestei decizii s-a retinut ¢ in practica instantelor s-a conturat si
opinia conform careia sintagma “"domeniul in care isi desfigoard activitatea” implica
necesitatea legaturii efective intre studiile doctorale si activitatea desfasuratd; rafiunca
acordarii sporului de doctorat tiind aceea a valorii superioare pe care o poate aduce in
activitatea desfasurald efectuarea acestor studii, precum st faptul cad existd hotarari
judecdtoresti pronuntate in materie care au raportat sintagma "in domeniul pentru care
detine titlul” la sfera atribugiilor de serviciu.

Prin Decizia nr. 689 din 31 octombrie 2019, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea 1. nr.153 din 26 februarie 2010. Curtea Constitutionald a retinut, la
paragraful 18, urmitoarele: "In ceea ce priveste insa cerinta legala care conditioncarza
acordarea indemnizatiei pentru titlul stitngific de doctor de destayurarea activitagii tunctici
de bazd intr-un domeniu pentru care inalta calificare profesionald dobandita prin
obtinerea acestui titlu prezintd relevanid. Curtea apreciaza cd aceasta se sprijind pe
evidente rajiuni obiective. ce vizeaza insesi temeiurile pentru care acest drept este
acordat. Astfel, Curtea observa ca. prin reglementarea indemnizatiei pentru titlul stiingific
de doctor, legiuitorul recunoaste si recompenseaza contributia profesionala deosebitd pe
care 0 persoana care a objinut titlul de doctor se presupune c¢d o are in domeniul in care
isi desfasoara activitatea profesionald. In conceptia legiuitorului. simpla calificare a unei
persoane in diverse domenii de activitate, chiar daca se face la un nivel superior, nu
justifica acordarea acestei indemnizatii daca nu este valorificatd in  activitatea
profesionald de bazad. Prin urmare. instituirea unui tratament juridic diferit intre
persoanele care detin titlul de doctor in domeniul in care isi desfasoard activilalca
profesionald de baza si cele care detin acest titlu in alte domenii. nerelevante pentru
aceasta activitate. este justificatd in mod obiectiv si rezonabil”. In consecintd. raportand
cererea de chemare in judecatd la dispozitiile legale incidente. citate anterior. precum si
din perspectiva analizelor juridice expuse. tribunalul a constatat ca sintagma "in domeniul
pentru care detine titlul” trebuie raportatd la sfera atributiilor de serviciu pe care le
desfasoara in concret reclamangii. avand in vedere ¢d ratiunea acordarii sporului de
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doctorat este aceea a valorii superioare pe care o poate aduce efectuarea acestor studii
superioare, in activitatea desfasurata.

In prezenta cauza, avand in vedere atributiile care revin reclamanilor, tribunalul a
re{inut ¢a activitatea nu se suprapune domeniului in care au fost obtinute titlurile, astfel ca
nu este indeplinitd conditia previzuta de art.14 alin. | din Legea 153/2017.

impotriva acestei hotirari au declarat apel reclamantii. prin reprezentant ----,
solicitand admiterea apelulut, schimbarea in tot a sentin{ei atacate. iar. pe fond, admiterea
acliunii, respectiv obligarea paratei la acordarea reclamantilor a sporului pentru titlul
stiintific de doctor. in cuantum de 50% din nivelul salariului de baza minim brut pe tard
garantat in plata: obligarea paratei la plata catre reclamanti a sporului pentru titiul
stiintific de doctor. in cuantum de 50% din nivelul salariului de baza minim brut pe (ard
garantat in plata incepand cu data de 26.05.2020: obligarca paratei ca plata sumelor
acordate reclamantilor sa fie actualizate in raport de indicele de inflajie la data platii
efective si a dobanzii legale aferenta sumelor de la pet.2. incepand cu data 26.05.2020 si
pana la data plajii efective; cu cheltuieli de judecata.

in dezvoltareca motivelor de apel, reclamantii. prin reprezentant, au susfinut in
esen|a c¢a, prin decizia nr. ----. reclamanta ---- a primit sporul pentru titlul stiintific de
doctor incepand cu data de 01.07.2017, iar prin decizia nr. ---- reclamantul ---- a primit
acelasi spor, cu acceasi data de 01.07.2017. in acest sens. au fost incheiate §i doua acte
aditionale la contractul de munca. prin care, la elementele constitutive ale salariului, era
inclus sporul pentru titlul stiintific de doctor. In acest sens. apelantul a anexat cele doua
decizii mentionate. precum si actele aditionale. In ciuda acestor decizii. la numai citeva
zile, intimata a decis ca se sisteaza acordarea acestui spor, emitand deciziile cu nr. ---- §i
nr. ----, stabilind ca. in mod retroactiv, adica incepand cu data de 01.07.2017, inceteaza
de drept acordarea sporului pentru titlul stiintific de doctor. cu toate ca. inijial. le fusese
acordat si detineau diplome in acest sens.

In opinia apelantului. odata acordat acest drept. nu putea sa fie retras, chiar daca
incepand cu 01.07.2017. Legea nr. 284/2010 a fost abrogatd de l.egea nr. 153/2017,
deoarece acest spor a fost incadrat in salariul lunar, ca o componentd a acestuia, iar
inlaturarea lui a insemnat o incalcare a dispozitiilor art. 169 din Codul muncii.

Apelantul a subliniat faptul ca aceste aspecte nu au fost analizate de catre instania
de fond. care s-a limitat sa analizeze doar aspectele legate de domeniul in care a fost
dobandit titlul de doctor.

Cu privire la domeniul in care reclamantii apelanti au obtinut titlul de doctor,
apelantul a solicitat instaniei de control judiciar sa aibd in vedere dispozitiile art. 19 ind. |
din l.egea nr. 193/2016 pentru completarea Legii-cadru nr. 284/2010 privind salarizarea
unitara a personalului platit din fonduri publice. precum si pentru stabilirea unor masuri
fiscal-bugetare. In noua Lege nr. 153/2017 acest spor a fost in continuare prevazut,
respectiv art. 14 din Legea 153/2017.

Membrii de sindicat. reclamanti in prezenta cauzd. au fdcul cerere pentru
acordarea sporului pentru titlul stiintific de doctor. insa de fiecare data le-a fost refuzat,
deoarece nu ar indeplini conditia legala de a .desfasura activitatea in domeniul pentru
care detin titlul™.

Reclamantii sunt salariati in cadrul paritei ----. pe postul de artist liric sopran,
grad profesional IA. gradatia 3 (gradatie dobandita cu data de 01.04.2023). respectiv de
sef partida la departamentul Cor. partida Bas.

Atasat cererilor formulate de reclamanti la ----, acestia au anexat diploma de
doctor emisa de ----. diplome care exista la dosar. Chiar daca la o prima vedere s-ar putea
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trage concluzia ca mentiunea din diploma de doctor a reclamantilor cu privire la domeniu
- "domeniul filologic" - in speta trebuie analizat subiectul tezei de doctorat al fiecaruia
din reclamanti. Astfel. teza de doctorat a reclamantei ---- a avut ca subiect: .de la mitul
elin la istoria imperiala romana: nasterea operei Claudio Monteverdi™. Este bine cunoscut
faptul ca Claudio Monteverdi este considerat primul reprezentat important al operei
modeme. El a ajuns la un grad de popularitate neobignuit de mare fata de contemporanii
sai. Operele sale apar pe toate scenele importante din lume. madrigalurile sunt de mult
clasice §i unele piese sacre sunt de asemenea foarte cunoscute. Mai este cunoscut sub
numele de pirintele operei.

Totodata, teza de doctorat a reclamantului ---- a avut ca subiect: .Operele
mozartiene cu subiect roman”. Iste. de asemenea. bine cunoscut faptul ca Wolfgans
Amadeus Mozart a fost un compozitor austriac, unul dintre cei mai prestigiosi si talentati
creatori in domeniul muzicii clasice.

Pentru a infelege mai bine subiectele tezelor de doctorat ale reclamangilor. esie
important s se aibd in vedere §i recomandarile profesorilor care au facut parte din
comisia de examinare la susjinerea tezei de doctorat. Toti acesti profesori au ardtat clar ca
tezele de doctorat ale reclamaniilor sunt complexe §i nu sunt limitate la studiul filologic
cuprinzand istoria muzicii. forme muzicale, analize estetice §i interpretative muzicale.
fiind o imbinare perfecta intre literatura istoriei §i muzica.

In aceste conditii. este evident ca titlul de doctor obtinut de citre reclamanti este
unul obtinut in domeniul in care is1 desfagoard activitatea, acela muzical. acestia
indeplinind conditiile legale pentru acordarea sporului solicitat, mai ales in raport si cu
atributiile postului fiecaruia dintre acestia, in ciuda a ceea ce se sus{ine in motivarca
primei instan{e. Totodata. in raport cu aspectele menfionate mai sus. apelantul a apreciat
ca decizia nr.26/02.03.2020 a 1CCJ si decizia nr. 689/31.10.2019 a CCR nu sunt relevante
in spefd, mai ales cd motivérile tiecdreia dintre acestea nu contravin cu situagia din spefa.
Din contra, in raport cu situagille concrete ale reclamantilor - domeniul de obfinere a
titlului de doctor si posturile pe care sunt incadraji in cadrul institutiei - aceste motiviri
sunt valabile si in prezenta speia.

in drept: art. 466 si urm Cod pr. civ.. dispozitiile Legii 153/2017. inclusiv textele
de lege mentionate in apel.

I1. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea problemei de drept:

Prin concluziile orale formulate in cadrul sedinter de judecatd din data de
04.09.2024, astfel cum au fost redate in cuprinsul incheierii de aminare a pronuniarii de
la acea data, reprezentantii partilor au susfinut ¢d nu se impune sesizarea Inaltei Cuni de
Casalie si Justitie si suspendarea judecatii. raportat la dispozitiile OUG nr. 62/2024.

IIl. Analiza admisibilita{ii sesizarii:

Prin raportare la dispozitiile OUG nr. 62/2024 coroborat cu art. 519 din Codul de
procedurd civila, Curtea apreciazd ¢a actiunea de fajd se incadreaszd in categoria
proceselor prevazute la art. | din OUG nr. 22/2024. iar asupra chestiunii de drept. de a
carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei. Inalta Curte de Casatie si Justitie nu
a statuat §i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare, astfel ca se impune sesizarea [CCJ in vederea pronuniérii unei hotdrari prin
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care s se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.

In ceea ce priveste susiinerea intimatei-parate potrivit careia Inalta Curte de Casatie
si Justifie s-a pronunjat asupra chestiunii de drept din spetd prin decizia nr.
26/02.03.2020. Curtea observd ca respectiva decizia a fost respinsd ca inadmisibila,
nefiind intrunite cerintele de admisibititate prevazute de art. 519 Cod procedura civila,
mai exact a lipsit cerinta nouta(ii. Asadar, intrucdt asupra prezentei chestiuni de drept, de
a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei. inalta Curte de Casatie i Justijie
nu a statuat. iar ce lelalte conditii prevazute de OUG nr. 62/2024 sunt indeplinite. se
impune sesizarea ICCJ in vederea pronuntarii problemei de drept incidente in cauza.

Spre deosebire de reglementarea de drept comun din Codul de Procedura civila,
OUG 62/2024 nu mai impune conditia noutatii chestiunii de drept. ci doar ca Inalta Curte
de Casapie si Justifie sa nu fi statuat asupra acesteia, astfel incat existenia unei practici
anterioare nu poate duce la inlaturarea obligatiei de a formula o sesizare potrivit
dispozifulor art. 2 din OUG nr. 62/2024.

IV.Norme de drept a ciror interpretare se solicita si dispozitii relevante in speta:

[. Art. 1971, introdus prin Legea nr. 193/2016 pentru completarea Legii-cadru nr.
284/2010 privind salarizarea unitard a personalului platit din fonduri publice. precum §i
pentru stabilirea unor masuri fiscal-bugetare, prevede urmatoarele: "(1) Personalul care
detine titlul stiintific de doctor, indiferent de data obtinerii acestuia. beneficiaza de un
spor de 15% din salariul dec bazd/solda functiei de bazd/salariul functiei de
bazd/indemnizalia de incadrare. daca indeplineste cumulativ urmatoarele conditii:

a) isi desfisoard activitatea in domeniul pentru care poseda titlul stiintific sau
conducatorul institutiei apreciazi ca pregatirea doctorala este utild compartimentului in
care isi desfasoard activitatea persoana respectiva,

b) nu a beneficiat de acordarea acestui spor sau nu i-a fost tntrodus in salariul de baza,
potrivit reglementarilor legale anterioare. ca suma compensatorie. (2) Prevederile alin. (1)
se aplica persoanelor care indeplinesc condifiile de acordare. incepand cu luna urmatoare
aprobarii cererii”:

2. Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 57/2015 prevede la art. 371 alin. (8),
introdus prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 2072016 pentru modificarea si
completarea Ordonantei de urgentda a Guvernului nr. 57/2015 privind  salarizarca
personalului platit din fonduri publice in anul 2016, prorogarea unor termene. precum §i
unele masuri fiscal-bugetare si pentru modificarea §i completarea unor acte normative,
aprobatd cu modificari §i completari prin Legea nr. 250/2016. cu modificarile ulterioare.
ca: "Incepand cu luna august 2016. personalul care detine titlul stin{ific de doctor isi
desfasoard activitatea in domeniul in care a objinut acest titlu si nu beneficiazd de suma
compensatorie inclusd in anul 2010 in salariul de baza, solda/salariul de funcie,
indemnizatia lunard de incadrare, beneficiazd de suma compensatorie aferentd titlului
stiinific de doctor stabilitd la nivelul similar in plata pentru aceeasi functie, grad didactic,
transd de vechime in invai@amant si gradatie corespunzitoare vechimii in muncé pentru
personalul didactic din invalamant, respectiv grad/treapta profesionald gi gradatie
corespunzitoare vechimii in munca sau. dupa caz. vechime in functie in cazul celorlalte
categorii de personal. din institujia sau autoritatea publica respectiva sau, dupa caz. intr-o
institutie sau autoritate publica similard" :




3. Legea-cadru nr. 153/2017 prevede la art. 14 alin. | urmitoarele: "Personalul care
detine titlul stiintific de doctor beneficiaza de o indemnizagie lunarad pentru titlul stiingific
de doctor in cuantum de 50% din nivelul salariului de bazd minim brut pe {ara garantat in
plata, daca isi desfagoard activitatea in domeniul pentru care detine titlul. Cuantumul
salarial al acestei indemnizatii nu se ia in calcul la determinarea limitei sporurilor,
compensatiilor, primelor. premiilor si indemnizatiilor prevazute la ant. 25."

V. Punctul de vedere al completului de judecati asupra chestiunii de drept
sesizate:

Din interpretarea coroboratd a dispozitiilor art. 19' din Legea nr. 193/2016 pentru
completarea Legii-cadru nr. 284/2010 si art. 14 alin. | din Legea nr. 153/2017, instan{a
apreciaza ca. in ceea ce priveste personalul contractual din cadrul paratei. este evident ca
aplicabilitatea art. 19' impune respectarea cerintelor enumerate in cuprinsul acestuia.

In acelasi timp. Curtea apreciaza cd. desi reclamantii sunt salariafi in cadrul paratei
----, pe postul de artist liric sopran, grad profesional [A. gradatia. respectiv de sef partida
la depantamentul Cor. partida Bas. diplomele de doctor avand tezele de doctorat intitulate
.De la miwl elin la istoria imperiala romana: nasterea operer Claudio Monteverdi™ si.
respectiv ..Operele mozartiene cu subiect roman™ obtinute de acestia in "domeniul
filologie" nu se suprapun domeniului in care acestia iy desfagoard activitatea, respectiv
cel muzical. Aceastd concluzie rezultd cu eviden{ intrucat. in aprecierea Curtii. sintagma
«in domeniul pentru care define titluly prevazuta imperativ de art. 19" din legea nr.
193/2016 se impune sa fie raportatd la Nomenclatorul domeniilor i al
specializarilor/programelor de studii universitare sau la stera atributitlor de serviciu,
astfel cum aceasta rezulta din fisa postului.

in raport de considerentele expuse anterior. in temeiul art. 2 alin. 2 din OUG nr,
62/2024 coroborat cu art. 519 Cod procedurd civila, apreciind ¢a se impune ca Inalta
Curte de Casatie si Justitie sa dca o rezolvare de principiu acestei chestiuni de drept de
care depinde solutionarea in fond a prezentei cauze. instan{a va admite cererea de sesizare
a Inaltei Curli de Casatie si Justitie in vederea pronuniarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept: ..Daca dispozitiile art. 14 alin. 1 teza intai din
l.egea-Cadru nr. 153/2017 din 28 iunie 2017 privind salarizarea personalului platit din
fonduri publice sunt aplicabile/vizeaza personalul contractual care nu i1 desfasoard
activitatea in domeniul pentru care define titlul i daca nu are prevazute in figa postulut un
set de atributii obiective si cuantificabile care s permita verificarea lunard a modului in
care activitatea acestuia este valorificata in mod suplimentar?”.

In temeiul ant. 2 alin. 3 din OUG nr. 62/2024. va dispune suspendarea judecirii
apelului formulat de apelantii ---- impotriva sentinter civile nr. ----  pronunfati de
Tribunalul ---- in dosarul nr. ---- in contradictoriu cu intimata ----, pand la pronuntarea
hotérarii prealabile pentru dezlegarea chestiunii de drept.

Prezenta incheiere se va comunica citre Inalta Curte de Casagie si Justijie. se va
aduce si la cunostiinta conducerii Secfiei LMAS din cadrul Curtii de Apel Timisoara si se
va comunica prin e-mail citre curtile de apel si tribunalele din {ara.

Pentru aceste motive.



DISPUNE:
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dezlegarea unei chestiuni de drept.

In temeiul art. 2 alin. 2 din OUG nr. 62/2024 coroborat cu art. 519 Cod proceduré
civild, sesizeazd Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea pronuntdrii unet hotarari
prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni de drept. respectiv:

Daca dispozigiile art. 14 alin. | teza intai din Legea-Cadru nr. 153/2017 din 28
iunie 2017 privind salarizarea personalului  platit  din  fonduri publice sunt
aplicabile/vizeaza personalul contractual care nu isi desfasoard activitatea in domeniul
pentru care detine titlul si daca nu are prevazute in fisa postului un set de atributii
obiective si cuantificabile care sa permita verificarea lunard a modului in care activitatea
acestuia este valorificatd in mod suplimentar.

In temeiul art. 2 alin. 3 din QUG nr. 62/2024. suspenda judecarea apelului
formulat de apelantii ---- impotriva sentinfei civile nr. ---- pronuntata de Tribunalul ---- in
dosarul nr. ---- in contradictoriu cu intimata ----, pana la pronuntarea hotararii prealabile
pentru dezlegarea chestiunii de drept.

l-ara calc de atac.

Pronuntatd azi. data de 25.09.2024. prin punerea solufiei la dispozitia partilor prin
intermediul grefei instantei.

PRESEDINTE, JUDECATOR,

GREFIER,

Red ----727 09 2024
lehnored ----/25 09 2024




