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Pe rol fiind judecarea cauzei ..Contencios administrativ si fiscal”™ formulate de
reclamantele ... . in contradictoriu cu paratul ... avand ca
obiect .litigiu privind functionarii publici™

La apelul nominal facut in sedinta publicd a raspuns reprezentantul paratului.
gonsilier Juridie s lipsind reclamantele.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedina. conform art. 119 alin.1 din
Regulamentul de Ordine Interioard al Instantelor Judecatoresti, care invedercaza ca
procedura de citare este legal indeplinita: cauza se afla la primul termen de judecata: in
cauza s-a depus intampinare si raspuns la intampinare; reclamantele au depus concluzii
scrise. dupa care:

Reprezentantul paratului depune delegatie.

Fiind primul termen de judecata la care partile sunt legal citate. in aplicarea disp.
art. 131 Cod pr.civ., raportat la art. 238 Cod pr.civ.. instanta pune in discutic competenta
de solutionare a cauzei si estimarea duratei necesare pentru cercetarea procesului.

Reprezentantul  paratului apreciaza ca Tribunalul Galati este competent sa
solufioneze prezenta cauza, sub toate aspectele. In ceca ce priveste durata necesara
cercetarii procesului, lasa la aprecierea instantei de judecata.

In temeiul disp. art. 536 Cod administrativ. instanta constata ca este competenta
general, material si teritorial sa judece prezenta cauza.

In baza art. 238 Cod pr.civ.. estimeaza durata necesard pentru cercetarca
procesului la 10 luni.

Instanta. in temeiul dispozitiilor art. 255 Cod pr. civ.. in referire la art. 258 Cod pr.
civ.. incuviinteazd pentru par{i proba cu inscrisuri. apreciind ca este admisibila potrivit
legii si poate duce la solutionarea procesului.

LLa intrebarea instantei. reprezentantul paratului aratd ca mai exista alti functionari
cu aceleasi functii in cadrul institutiei. Depune incheierea de lamurire a dispozitivului
sentintel eivile nr. scasoemies pe care se bazeaza aceasta cerere de chemare in judecata.
Invedereaza ca sentinta mentionata anterior are la baza o sentinta pronuntata de
Tribunalul ..............

De asemenea. la intrebarea instanfel arata ca, un inspector de munca din cadrul
institugiei parate are un salariu de 7000 si 8000 lei cu sporul de confidentialitate. dat fiind
ca s-a acordat, eronat. sporul de confidentialitate de 15% la salariul de baza. reclamantilor
din dosarul respectiv. Prin incheierea de lamurire dispozitiv depusa la acest termen
instanta constatd ca prin aceasta sentintd nu s-a analizat necesitatea acordarii sporului de
confidentialitate si s-a raportat la egalizarea cu salariul de baza acordat celorlalti
inspectori de munca din cadrul L.T.M. lasi.

Va atragem atentia ca datele mentionate in prezentul document se inscriv in cele prevazute de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European. fapt ce confera obligativitatea protejarii,
conservarii yi folosirii acestora doar in scopul prevazut de lege.
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Prin cererca de chemare in judecata se face confuzia intre salariul lunar i salariul
de baza, notiuni care au fost definite distinet in Legea nr. 153/2017. Salariul de baza este
suma de bani pe care o primeste functionarul public pentru serviciul prestat in luna
respectiva.

Ori. salariul lunar. potrivit art. 7 lit. ¢). cuprinde salariul de baza. sporuri,
compensatii. indemnizatii. prime. premii. precum si celelalte elemente ale salarizarii. Mai
mult. cererca introductiva se bazeaza pe prevederile art. 39 alin.1 §i 4 din Legea nr.
153/2017. Legiuitorul a considerat ¢a este necesar a s¢ stabili acordarea aceluiasi salariu
de baza tuturor functionarilor care indeplinesc aceleasi atributii. au aceleasi functie.
gradatie. treapta.

Instanta pune in discutie sesizarca Inaltei Curti de Casatie si Justitie in vederca
pronun{arii unei hotarari prealabile prin care sa se dea rezolvare urmatoarei chestiuni de
drept: .daca din interpretarea art. 39 alin.l i 4 din Legea nr. 153/2017 se impune
acordarea sporului de confidentialitate de 13% aplicat la salariul de baza. pentru functia
publica pe care o defin reclamanyii”.

Reprezentantul paratului este de acord cu acest demers.

In temeiul dispozititlor OUG nr.62/2024 instanta ramane in pronuntare cu privire
la sesizarea 1.C.C.J. si suspendarea judecatii cauzei pana la pronunfarea unei hotarari
prealabile de citre 1.C.C.

TRIBUNALUL

Avand nevoie de timp pentru a delibera si pentru a da posibilitatea partilor de a
formula si depune concluzii scrise urmeaza ca, in temeiul art. 396 Cod pr. civ., sd amane
pronunfarea in cauzd:

PENTRU ACESTE MOTIVE.,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Amand pronuntarea in cauza la data de 25.09.2024. pentru cand solutia va fi
pusa la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantet.
Pronuntata in sedintd publica astazi. 24.09.2024.

Presedinte. Gretier

V'a atragem alenfla cd datele mengionate in prezentul document se inscriv in cele prevazuie de
Regulamentul UE 2016679 ual Parlameniului  European, fapt ce conferd obligativitatea protefarti,
conservarii si folosirii acestora doar in scopul prevazut de lege.




Dosarnr. ......occcvvveeennn.
ROMANIA
TRIBUNALUL GALATI
SECTIE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
INCHEIERE
Sedinta publica de la 25 Septembrie 2024
Instanta constituita din:

Grefier: ..o,

Pentru astazi fiind amanata pronunfarea in cauza ..Contencios administrativ si
fiscal” formulate de weclamantele .oocsanmnung in contradictoriu  cu  paratul
...................... . avand ca obiect .litigiu privind functionarii publici™.

Dezbaterile cauzei si sustinerile orale ale partilor au avut loc¢ in sedinta publica din
data de 24.09.2024 si au fost consemnate in incheierea de sedinta din acea data. incheiere
care face parte integranta din prezenta, cand instanta a amanat pronuntarca la data de
25.09.2024. cand a pronuntat urmatoarea incheiere:

TRIBUNALUL

Asupra cererii de sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru
dezlegarea unor probleme de drept Tribunalul retine ca:

Cererea principali:

Prin cererea de chemare in judecatd inregistratd pe rolul Tribunalului Galati. sub

B, enmrbossois Ja-datd d8 e reclamaintele «oommnms au solicitat. in contradictoriu
St R 1 BRI ——— obligarea la acordarea drepturilor salariale.

In motivare reclamantii au aratat. in esentd. ca drepturile salariale nu au fost
stabilite la acelasi nivel cu salariile maxime in plata pentru functii similare din cadrul
I'TM Galati, care sa includa si drepturile recunoscute prin hotarari judecatoresti, respectiv
acordarea salariului maxim aflat in plata pentru aceeasi functie si acordarca sporului de
confidentialitate de 15% aplicat la salariul de baza. asa cum beneficiaza ceilalti colegi.

Tribunalul constata ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate a cererii de
sesizare a Inaltei Curti de Casatie si Justitie:

Potrivit art.2 din OUG nr.62/2024 ,.Daca in cursul judecatii procesclor previzute
la art. 1. completul de judecata investit cu solutionarea cauzei in primd instan{d sau in
calea de atac. verificand si constatand ca asupra unei chestiuni de drept. de a carei
lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzel respective. Inalta Curte de Casatie si
Justitie nu a statuat si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solutionare. va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justitie sa pronunte o hotarire prin care
s se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizatd™ Tribunalul
Galati apreciazi ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate ale sesizarii:

1. Tribunalul Galati a fost legal investit si judeca cauza in primd instan{a.

2. Problema de drept nu a facut obiectul unei statudri a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie prin intermediul Recursului in Interesul Legii ori prin Hotarare Prealabila de
dezlegare a unor chestiune de drept si nici nu a fost identificatd o astfel de problema de
drept in curs de solutionare, in limita cercetarii registrelor publice electronice ale 1CC)
efectuate de catre instanta.

3. Chestiunea de drept antamata a carei interpretare se solicitd are efecte cu privire
la judecata in fond a cauzei, deoarece trebuie sd rezulte in mod clar daca functiile publice
ocupate de reclamante pot beneficia de sporul de confidentialitate de 15% aplicat la

Va atragem atenfia ca datele mentionate in prezentul document se inscriv in cele prevazute de
Regulamentul UE 2016/679 al Parlamentului European, fapt ce conferd obligativitatea protejarii,
conservarii gi folosirii acestora doar in scopul prevazur de lege.
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salariul de baza. in conditiile in care functiile publice efective sunt de inspector de munca.
clasa 1. gradul profesional superior. gradatia 4 §i 5 in cadrul Serviciulut Contracte
colective de munea, monitorizare si relatin de munca.

Punctul de vedere al completului de judecata

Instanta apreciaza ca drepturile salariale solicitate de catre reclamanti nu pot fi
stabilite. prin raportare la functiile publice efectiv ocupate, nefiind similare cu functia
publica de consilier juridic i nici cu alte functii publice din cadrul ITM Galati. putand fi
asimilate din punct de vedere salarial doar cu functiile publice de inspector de munca.
clasa 1. grad superior. gradatia 5 si 4 si doar din compartimentul Serviciul Contracte
Colective de Munca.

Avénd in vedere acestea argumente. urmeaza si se dispund sesizarea Inaltei Curti
de Casatie si Justitie cu solutionarea problemei de drept vite.

Totodata. in temeiul art.520 alin.(2) Cod proc. civ. instanfa va dispune
suspendarea cauzei pand la pronuntarca hotararii prealabile.

Pentru aceste considerente, instanta urmeaza si dispuna sesizarea din oficiu a
Inaltei Curti de Casatic si Justiie in vederea pronuniari unei hotiréri prealabile privind
chestiunea de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE.
IN NUMELE LEGII
DISPUNE:

Admite cererea de sesizare a INALTEI CURTI DE CASATIE $1 JUSTITIE privind
dezlegarea unor chestiuni de drept. formulata de instanta.

Dispune sesizarea 1.C.C.J. in vederea dezlegarii urmatoarei chestiuni de drept:

1. .Daca pentru functiile publice efectiv ocupate de catre reclamanti se acorda sau
nu sporul de confidentialitate de 15 % aplicat la salariul de baza™.

Suspenda solugionarea cererii de chemare in judecata formulata de reclamantele
........................ in contradictoriu cu parata ................... avand ca obiect drepturi
salariale. in temeiul art.520 alin.(2) Cod proc. civ pand la pronuntarca hotararii
prealabile de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Cu cerere de repunere pe rol a cauzei pe toatd durata suspendarii. Cererea se va
depune la Tribunalul Galati.

Cu recurs pe toatd durata suspendarii. Cererea se va depune la Tribunalul Galati.

Pronuntata azi. 25.09.2024. solutia se¢ va pune la dispozitie prin intermediul gretei
instantet.

Presedinte. Grefier

Com. 3ex./27.09.2024

Va atragem atenfia ca datele mentionate in prezentul document se inscriu in cele prevazute de
Reeulamentul UE 2016679 al Parlamentului  European, fapt ce confera obligativitatea  protejart,
conservarii si folosirii acestora doar in scopul prevazut de lege.




