Dosar nr. ###
ROMANIA
TRIBUNALUL ###
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta publica din data de 04.09.2024
Tribunalul constituit din:
Presedinte: ###
Asistent Judiciar: ###
Asistent Judiciar: ###
Grefier: ###

Pe rol se afla judecarea cauzei privind pe reclamantul ##, pe paratul ### si pe parata ###,
avand ca obiect Asigurari sociale - contestatie decizie de pensionare.

La apelul nominal, facut in sedinta publica. a raspuns reclamantul, prin reprezentant
conventional, lipsa fiind paratii.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta. care a invederat obiectul cauzei,
stadiul procesual, precum si modul de indeplinire a procedurii de citare.

Reprezentantul conventional al reclamantului depune. in sedintd publica, inscrisuri.

Tribunalul pune in discutie din oficiu incidenta, in prezenta cauza, a dispozitiilor OUG nr.
62/2024.

Reprezentantul conventional al reclamantului se opune sesizarii ICCJ si suspendarii cauzei,
aratand ca OUG nr. 62/2024 nu ar avea legiturd cu prezenta cauzi, fatd de obiectul cererii de
chemare in judecata, respectiv restituirea unei sume de bani si temeiul juridic, respectiv imbogatirea
fara justa cauza.

TRIBUNALUL

Va ramane in pronuntare asupra incidentei dispozitiilor OUG nr. 62/2024, respectiv asupra
necesitatii sesizarii Inaltei Curi de Casatie si Justitic in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea unei chestiuni de drept si asupra suspendarii judecatii si, avand nevoie de timp
pentru a delibera, va amana pronuntarea pentru data de 19.09.2024.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

Amana pronuntarea in cauza la data de 19.09.2024.
Pronuntata in sedin{a publica, azi. 04.09.2024.

Presedinte: Asistent Judiciar: Asistent Judiciar:
Hit# HiH HitH
Grefier:
Hi
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Dosar nr. ###

ROMANIA
TRIBUNALUL XXX
SECTIA CIVILA
INCHEIERE
Sedinta publica din data de 19.09.2024
Tribunalul constituit din:
Presedinte: ###

Asistent Judiciar: ###

Asistent Judiciar: ###

Grefier: ###

Pe rol se afla judecarea cauzei privind pe reclamantul ###, pe paratul ### si pe parata ###,
avand ca obiect Asigurari sociale - contestatie decizie de pensionare.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 04.09.2024, fiind consemnate in
incheierea de sedinta din data respectiva, ce face parte integrantda din prezenta, cand tribunalul,
avand nevoie de timp pentru a delibera, a amanat pronuntarea asupra incidentei dispozitiilor OUG
nr. 62/2024. respectiv asupra necesitatii sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justifie in vederea
pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea unei chestiuni de drept si asupra suspendarii

Judecatii pentru astazi, 19.09.2024, cand. in aceeasi compunere. a re{inut urmdtoarele:

TRIBUNALUL

Deliberind asupra prezentei cauze, constatia urmatoarele:

Prin cererea inregistrata initial pe rolul Tribunalului ###, sub nr. ###, la data de ###,
reclamantul ### a solicitat, in contradictoriu cu parafii ### si ###, pronuntarea unei hotarari prin
care sa se dispund in raport cu primul parat. scoaterea din calculul ,.pensiei militare de stat™ (pensie
de serviciu), a elementului ,,pensie suplimentara™ si addugarea ei la cuantumul ..pensiei militare de
stat”, asa cum prevad dispozitiile Legii nr. 223/24.07.2015 privind pensiile militare de stat (forma
initiala) si in raport cu cel de-al doilea parat, in subsidiar, in masura in care, din orice motive ar fi
respins primul capat de cerere, obligarea la restituirea intregii sume reprezentand contributia sa la
fondul pentru pensia suplimentara (pilonul Il de pensie). suma actualizata cu indicele de inflatie,
precum si dobanda legala pana la data platii efective.

La data de 27.12. 2017 parata ### a formulat intdmpinare, invocand exceptia prescriptiei
extinctive a dreptului material la actiune si solicitind respingerea actiunii formulate de reclamant ca
neintemeiata.

LLa data de 28.12.2017 paratul ### a formulat intampinare. invocand pe cale de exceptie
lipsa calitatii procesuale pasive si inadmisibilitatea cererii de chemare in judecata

Pe fond, a solicitat respingerea actiunii ca fiind neintemeiata.

La data de 09.03.2018, reclamantul a depus la dosar raspuns la intampinare si precizari la
cererea de chemare in judecata.

Prin sentinta civila nr. ###, a fost admisa exceptia necompetentei teritoriale a Tribunalului
### si a fost declinata competenta de solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului ###.

Dosarul a fost inregistrat pe rolul Tribunalului ### la data de 27.04.2018.

La data de 23.05.2018. reclamantul ### a invocat exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 40 pet. 20 din OUG nr. 57/2015. prin care se modifica art. 108 din Legea nr.
223/2015, privind pensiile militare de stat si, in temeiul art. 29 alin. 4 din Legea nr. 47/1992
republicatd, constatind ca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate prevazute de lege.

La data de 09.11.2018, parata ### a formulat un punct de vedere cu privire la sesizarea
Curtii Constitutionale, aratand ca exceptia invocatd de citre reclamant este neintemeiata, iar textul
de lege criticat pentru neconstitufionalitate nu este contrar prevederilor din Constitutia Romaniei.
Aceasta a concluzionat cd, in speta de fata, diminuarea cuantumului pensiei de serviciu s-a realizat
inainte de intrarea in vigoare a legii. astfel incat intervenia legiuitorului delegat nu a afectat



drepturi castigate, pensiile in baza Legii nr. 223/2015, cu modificarile si completarile ulterioare
nefiind in plata la data modificarii.

Prin Decizia nr. ###, Curtea Constitufionald a respins, ca neintemeiatd. exceptia de
neconstitufionalitate ridicata de ###, constatand ca dispozitiile art. 108 din Legea nr. 223/2015
privind pensiile militare de stat, sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Prin Sentinta Civila nr. ##4, Tribunalul ### a respins cererea formulata in contradictoriu
cu ### ca fiind introdusa impotriva unei persoane fara calitate procesuala pasiva si a respins in
rest cererea formulatd de reclamantul ##% in contradictoriu cu pardta ##4 ca neintemeiata.

Prin Decizia nr. ###, Curtea de Apel ### a admis apelul declarat de apelantul reclamant
it impotriva incheierii din data de it si a sentinfei civile nr. ### in contradictoriu cu intimatul
pdarat ###, a anulat in parte incheierea din data de ## si sentinta civila nr. #tith, in ceea ce priveste
solufia de admitere a exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a pardtului it si de respingere in
consecin{a a cererii formulate in contradictoriu cu acesta si a trimis primei instanfe spre
rejudecare cererea de chemare in judecata formulata in contradictoriu cu paratul ###,

La termenul de judecata din data de 04.09.2024. in cadrul dosarului nr. ###. tribunalul a
ramas in pronuntare asupra incidentei dispozititlor OUG nr. 62/2024, respectiv asupra necesitatii
sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitic in vederca pronuntirii unei hotérari prealabile pentru
dezlegarea unei chestiuni de drept $1 asupra suspendarii judecitii.

Deliberand asupra sesizarii Inaltei Curti de Casatie si Justitie in baza art. 2 din O.U.G. nr.
62/2024 pentru a pronunta o hotdarare prin care sa dea o rezolvare de principiu asupra chestiunii
de drept ce face obiectul prezentei cauze, retine urmdatoarele:

Reclamantul din prezenta cauza are calitatea de pensionar. pensia acestuia fiind stabilita
conform dispozitiillor din Legea nr. 223 din 2015, actualizata. Pe cand se afla in activitate,
reclamantului i-au fost retinute din salariu sume de bani cu titlul de contributic la pensia
suplimentara reglementata initial prin Decretul nr. 141 din 28.02.1967 privind pensiile militare de
stat si pensia suplimentara.

Obiectul actiunii de fata este reprezentat de pretentia de restituire a sumelor retinute cu titlul
de contributie la pensia suplimentara. in conditiile in care. la stabilirea pensiei reclamantului, s-a
aplicat plafonul de 85% prevazut de art. 30 din Legea nr. 223 din 2015, actualizata.

Potrivit art. 1 alin. 1 s1 3 din O.U.G. nr. 62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum si a proceselor privind
prestatii de asigurari sociale. publicata in Monitorul Oficial. Partea I nr. 559 din 14 iunie 2024,
acest act normativ se aplicad in procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de
naturd salariala ale personalului platit din fonduri publice. inclusiv cele privind obligarea la
emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest
personal sau/si cele privind raporturile de munca si de serviciu ale acestui personal, indiferent de
natura si obiectul proceselor prevazute la alin. (1) si (2). de calitatea partilor ori de instanta
competenta sa le solutioneze.

Prevederile art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 stipuleaza ca, daca in cursul judecatii proceselor
prevazute la art. 1. completul de judecata investit cu solutionarea cauzei in prima instan{d sau in
calea de atac, verificand i constatand ca asupra unei chestiuni de drept, de a carei lamurire depinde
solutionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si aceasta
nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, va solicita Inaltei Curti de
Casatie si Justifie sa pronunte o hotdrare prin care si se dea rezolvare de principiu chestiunii de
drept cu care a fost sesizata, fiind astfel reglementata o noud modalitate de unificare a practicii
judiciare.

Din interpretarea acestor dispozitin legale, tribunalul retine ca este obligatorie sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru dosarele avand ca obiect drepturi salariale ale personalului
platit din fonduri publice, chiar daca ele sunt aflate in prima instanta.

Ca atare, Tribunalul retine ca trebuie indeplinite urmatoarele conditii cumulative pentru
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie. conform dispozitiilor art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024, in
vederea pronuntarii unei hotarari prin care sd dea o rezolvare de principiu asupra chestiunii de drept
ce face obiectul cauzei:

a




- obiectul cererii de chemare in judecata sa vizeze stabilirea si/sau plata drepturilor salariale
sau de naturd salariala ale personalului platit din fonduri publice sau stabilirea si/sau plata
drepturilor la pensie, inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea drepturilor la
pensie sau/si cele privind alte prestaii de asigurari sociale ale personalului prevazut la alin. (1),

- Inalta Curte de Casaie si Justific sd nu fi statuat asupra chestiunii de drept, de a carei
lamurire depinde solutionarea pe fond a cauzei respective.

- chestiunea de drept care formeaza obiectul judecatii sa nu faca obiectul unui recurs in
interesul legii in curs de solutionare.

Chestiunea de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond a prezentei cauze,
priveste posibilitatea restituirii catre contribuabili a sumelor retinute cu titlul de contributie la pensia
suplimentara reglementata initial prin Decretul nr. 141 din 28.02.1967 privind pensiile militare de
stat g1 pensia suplimentara, in ipoteza in care, la stabilirea pensiei in baza dispozitiilor din Legea nr.
223 din 2015, actualizata, s-a aplicat platonul de 85% previazut de art. 30 din aceasta lege.

Tribunalul retine ca, asupra acestei chestiuni de drept si de a cérei lamurire depinde
solutionarea pe fond a prezentei cauze, Inalta Curte de Casatie si Justifie nu a statuat si nici nu
formeaza obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare.

Fiind intrunite conditiile cumulative prevazute de art. 1 si art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024
Tribunalul va sesiza Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru a pronunta o hotarare prin care sa dea
o rezolvare de principiu asupra chestiunii de drept, de a carei lamurire depinde solutionarea pe fond
a prezentel cauze, privind posibilitatea restituirii catre contribuabili a sumelor retinute cu titlul de
contributie la pensia suplimentara reglementata initial prin Decretul nr. 141 din 28.02.1967 privind
pensiile militare de stat si pensia suplimentard, in ipoteza in care, la stabilirea pensiei in baza
dispozitiilor din Legea nr. 223 din 2015, actualizata, s-a aplicat plafonul de 85% prevazut de art. 30
din aceasta lege.

Tribunalul va dispune suspendarea cauzei pani la solutionarea de catre Inalta Curte de
Casatie si Justitie a prezentei sesizdri,

In baza art. 2 alin. 2 din O.U.G. nr. 62 din 2024, prezenta incheiere se va comunica Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, urmand a se aduce la cunostin{a conducerii Sectiei Civile a Tribunalului
### $1 se va comunica, in copie, prin posta electronica, tuturor celorlalte instante judecatoresti
competente sd solutioneze, in prima instanta sau in calea de atac, procese in aceeasi materie.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII,
DISPUNE:

In temeiul art. 2 din O.U.G. nr. 62/2024 sesizeaza Inalta Curte de Casatie si Justitie pentru a
pronunta o hotdrare prin care sa dea o rezolvare de principiu asupra chestiunii de drept. de a carei
lamurire depinde solutionarea pe fond a prezentei cauze, privind posibilitatea restituirii catre
contribuabili a sumelor retinute cu titlul de contributie la pensia suplimentard reglementata initial
prin Decretul nr. 141 din 28.02.1967 privind pensiile militare de stat si pensia suplimentara, in
ipoteza in care, la stabilirea pensiei in baza dispozitiilor din Legea nr. 223 din 2015, actualizati, s-a
aplicat plafonul de 85% prevazut de art. 30 din aceasta lege.

Suspendi cauza privind pe reclamantul ###, avind C.N.P. ###. cu domiciliul procesual ales
in ###. pe paratul ##, cu sediul in ### si pe parita ##. cu sediul in ###, pana la solutionarca
prezentei sesiziri de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Fara cale de atac.

Pronuntata astazi 19.09.2024, prin punerea solutiei la dispozifia partilor prin mijlocirea
grefel instantei de judecata.

Presedinte: Asistent Judiciar: Asistent Judiciar:
HitH HitH #iH
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