ROMANIA

SECTIA 1 CIVILA

Numar operator de date cu caracter personal
Dosar nr. ...

INCHEIERE
Sedinta publica din ...
Instanta constituita din:
Presedinte: ...
Judecator: ...
Grefier: ...

Pe rol fiind solutionarea apelurilor civile declarate de apelantii ..., in contradictoriu
cu intimata ..., cu citarea ..., impotriva sentintei civile nr. ... din data de ... pronuntata de
Tribunalul ... in dosar nr. ..., avand ca obiect calcul drepturi salariale.

La apelul nominal facut in cauza, atat la prima cat si la ultima strigare a cauzei, nu se
prezintd partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei invederandu-se instantei ¢d apelurile sunt scutite de plata
taxelor judiciare de timbru, apelantul ...si ... au depus la dosar intampinare la apelul declarat
de apelantele reclamante, iar apelantele reclamante ... si ...au depus la dosar Note scrise la
apelul formulat de ..., cauza este la primul termen in apel, s-a solicitat judecarea cauzei in
lipsa, dupa care:

Curtea ia in discutie sesizarea Inaltei Curli de Casatie si Justitie in temeiul OUG
nr.62/2014 i1 apreciind indeplinite conditiile prevdzute de art. 1 alin. (1) g1 art. 2 alin. (1) din
acest act normativ va dispune sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justi{ie pentru limurirea
urmatoarei chestiun de drept: daca diurna de 2% acordata in baza art.13 alin. | lit.a din
QUG nr. 27/2006 cu referire la art. 88 ind 2 alin. 5 din Legea nr.304/2004 se stabileste prin
raportare la indemnizatia de incadrare bruta lunara determinata in functie de VRS 605,225
lei neplafonata la nivelul anului 2022, al carei cuantum este prevazut in Anexele la Ordinul
nr. 959/1/12 aprilie 2023 al Presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie si la sporurile
determinate in functie de aceasta.

CURTEA DE APEL
Deliberand:

Asupra celor puse in discutie din oficiu cu privire la sesizarea Inaltei Curti de Casatie
si Justitie, retine urmatoarele:

I.Expunerea succinta a litigiului:

Prin cererea de chemare in judecata inregistrata pe rolul Tribunalului ... la data de ...
sub dosar nr. ..., reclamantele ... si ... au solicitat in contradictoriu cu paratii ... $i .... cu citarea
.... restabilirea situatiei anterioare si obligarea ... si a .... in solidar, sa achite, fiecareia, suma
totald ce reprezintd echivalentul diferentei dintre indemnizatia brutd majorata de care au
beneficiat procurorii din cadrul Sectiei pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie, la care ar
fi fost indreptatite daca nu exista starea de discriminare si indemnizatia bruta corespunzitoare
unui judecator cu grad profesional de curte de apel cu vechime maxima, atat in functie, cat si
in munca, cu titlu de despagubiri, pentru repararea prejudiciului cauzat, urmare a existentei
starii de discriminare salariald in raport de procurorii din cadrul Sectiei pentru Investigarea
Infractiunilor din Justitie, pentru perioada 16 octombrie 2018 - 10 octombrie 2021, in privinta
reclamantei ..., si pentru perioada 16 octombrie 2018-14 martie 2022, in privinta reclamantei
... sume actualizate cu indicele preturilor de consum la data platii, precum si obligarea %. la
plata dobanzii legale penalizatoare calculatd de la data scadentei dreptului si pand 14 data
platii efective. '
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Prin precizarca de actiune inregistratd la data de 20 iulie 2023 reclamantele au
solicitat ca prin hotararea ce se va pronun{a sd se precizeze cd despagubirile cuvenite se vor
stabili prin raportare la o indemnizatie de incadrare bruta lunara determinata in functie de
VRS 605.225 lei, neplafonatd (la nivelul prevazut in anexele la Ordinul nr. 959/1/12 aprilie
2023 al Presedintelui Inaltei Curti de casatie si Justitie).

Prin sentinta civila nr.... din data de ... Tribunalul ... a admis exceptia lipsei
calitafii procesuale pasive a paratei ..., invocatd de aceasta prin intimpinare, sens in care a
respins cererea de chemare in judecata formulata de reclamante in contradictoriu cu aceasta
parata ca fiind formulata impotriva unei persoane fara calitate procesuala pasiva.

Totodatd. a admis exceptia prescriptiei dreptului material la actiune invocata de
paritul ... pentru pretentiile aferente perioadei anterioare datei de 15 martie 2020 si a respins
aceste pretentii ca fiind prescrise.

De asemenca. a admis in parte cererea de chemare in judecatd formulati de
reclamantele ... si ..., in contradictoriu cu paratul ..., cu citarea ... $i, in consecin{a a obligat
paratul ... la recalcularea si la plata indemnizatiei de incadrare pentru reclamanta .... pentru
perioada 15.03.2020-10.10.2021. iar pentru reclamanta ..., pentru perioada 15.03.2020-
14.03.2022. cu includerea unui procent de 2 % din aceasta. reprezentand echivalentul diurnei,
stabilite potrivit art. 13 alin. (1) lit. a) din OUG nr. 27 din 2006, drept acordat in favoarea
procurorilor numiti in cadrul Sectiei pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie. in temeiul
art. 887 alin. (5) din Legea nr.304 din 2004, sume ce vor fi actualizate cu indicele de inflatie si
la care se va aplica dobanda legald penalizatoare, calculata de la data exigibilitatii fiecarei
obligatii lunare de plata si pana la data platii efective.

A respins ca neintemeiate restul pretentiilor.

impolriva acestei sentinte au declarat apel reclamantele ... si ..., solicitind
schimbarea in parte a sentintei apelate, respingerea exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive
a paratei ... (invocatd de aceasta). respingerea exceptiel prescriptiei dreptului material la
actiune, invocata de paratul ..., pentru drepturile banesti aferente intregii perioade, iar in
subsidiar respingerea exceptiei in ce priveste drepturile banesti pentru perioada ulterioara
datei de 1 martie 2020 si nu doar incepand cu 15 martie 2020.

Referitor la fondul litigiului a mai solicitat. admiterea actiunii in intregime, in sensul
obligarii ambilor parati la plata. cu titlu de despagubiri, a drepturilor banesti echivalente cu
diferenta dintre drepturile banesti cuvenite lunar $i anume — diferenta dintre indemnizatia
bruta lunara, calculatd prin includerea in indemnizatia de incadrare prevazutd pentru un
judecator de curte de apel (determinata prin folosirea VRS de 605,225 lei, conform deciziei
civile nr. 112/4/1022 a Curtii de Apel, Targu Mures si a Ordinului Presedintelui icc nr.
9359/1/2023 — si neplatonata la nivelul anului 2022, adica 26.7353 lei) a sumei ce reprezinta un
procent de 2%/zi din indemnizatia de incadrare astfel determinata (reprezentand echivalentul
diurnei, stabilite potrivit art. 13 alin. 1 lit. a din OUG nr. 27/2006), la care se adauga
sporurile in procent de 30% din indemnizatia de incadrare majorata, si drepturile efectiv
incasate, drepturi banesti actualizate cu indicele preturilor de consum la data platii. precum si
obligarea paratilor la plata dobanzii legale penalizatoare. calculata de la data scadentei
dreptului si pana la data platii efective.

In ceea ce priveste exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratei .... contrar celor
retinute de prima instantd, aceasta are calitate procesuala in speta prin faptul ca raportul de
munca al judecatorilor este unul atipic (sui generis) dobandit in temeiul legii si nu doar
incheiat doar cu ordonatorul tertiar de credite cu personalitate juridica. cum este cazul altor
salariati sau functionari publici.

Raportul de munca al judecatorilor este incheiat cu statul, iar potrivit legii de
organizare nr. 304/2022, exercitarea atributiilor acestuia este exercitatd atat de ... cat si de
catre instantele unde judecatorii isi destasoara efectiv activitatea.

Astfel, ... si ... au fost chemati in judecatd, in calitatea acestora de parti ale raportului
de munca si nu in calitate de ordonatori de credite. decizia nr. 13/2016 a ICCJ — RIL nefiind
sipeidenta in cauza.

o Aratd ca magistratii reprezintd o categorie distincta de personal care exercita putere
judecatoreasca, respectiv isi desfdsoard activitatea in temeiul unui raport de muncd sui
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generis, aspecte confirmate atat de Decizia nr. 275/2002 a Curtii Constitutionale cat si de
literatura de specialitate.

Chiar daca ... are calitatea de ordonator principal de credite. aceasta se suprapune
peste cea de angajator, fapt ce atrage calitatea procesuala pasiva a acesteia.

In continuare aratd ca exceptia prescriptiei dreptului material la actiune a fost admisa
in mod eronat pentru perioada anterioara datei de 15 martie 2020, exceptia fiind neintemeiata
in sine, pentru intreaga perioada la care se refera drepturile banesti solicitate.

S-a retinut, in mod gresit, incidenta si extinderea aplicarii dezlegarilor Deciziei nr.
10/2016 a ICCJ, cata vreme termenul este reglementat de art. 27 alin. 2 din OG nr. 137/2000,
doar competenta materiala fiind reglementatd de art. 27 alin. 1 din OG, or, Decizia RIL nr.
10/2016 interpreteaza alin. 1 si nu alin. 2 al textului de lege sus mentionat.

Mai mult, art. 268 alin. 1 lit. ¢ din Codul Muncii. prevede doar termenul in care
actiunea in despagubiri poate fi formulata (3 ani de la data nasterii dreptului la actiune), nu si
momentul in care acesta incepe sa curgd, acesta fiind reglementat de alin. 2 al art. 27 din OG
nr. 137/2000.

Chiar daca obiectiv, data savarsirii faptei discriminatorii este a 10 a lunii pentru luna
precedentd, subiectiv, apelantele s-au aflat in imposibilitate de a lua la cunostinta se savarsirea
discriminarii, deoarece dispozitia legala ce prevedea drepturi majorate pentru procurorii din
cadrul SIIJ nu a fost una clara, care sa permitd in mod rezonabil constatarea discriminarii.

in mod normal, diurna reprezintd un drept suplimentar care nu face parte din salariul
de bazd/indemnizatia de incadrare, or, citd vreme principiul nediscriminarii se analizeaza
pentru cei cu functii similare, din perspectiva salariului de baza/indemnizatiei de incadrare. nu
le poate fi reprosat apelantelor ¢a nu au interpretat legea in modul in care a facut-o ICCJ prin
Decizia nr. 13/2023 (majorarea acordata procurorilor SIIJ reprezinta o veritabila majorare a
indemnizatiei lunare de incadrare si o diurnd excedentara acesteia).

Astfel, luarea la cunostintd de catre apelante a existentei unei discriminari salariale,
in ceea ce le priveste, aferenta perioadei 16 octombrie 2018 — 14 martie 2022, a avut loc la
data pronuntrii de citre ICCJ a deciziei HP nr. 13/2013 si anume 13 martie 2023,

In continuare a formulat trimitere la jurisprudenta CJUE in materie, ardtandu-se si ca
data formularii actiunii — 14 mai 2023 fiind situata induntrul termenului de prescriptie.

In subsidiar., daca instanta va aprecia ca termenul de prescriptie a curs din data de 10
a fiecarei luni pentru fiecare luna anterioara. arata ca in mod eronat s-a retinut faptul ca
actiunea este prescrisa pentru perioada 1 martie 2020 — 14 martie 2020, deoarece potrivit
Ordinului MFP nr. 86/2005, la data de 10 aprilie 2020, atat procurorilor SIIJ cat si apelantelor
le-au fost achitate drepturile salariale pentru intreaga lund martie 2020, si nu doar cele
aferente perioadei 15 martie - 31 martie 2020.

Problema depasirii termenului de prescriptie se pune doar in legdturd cu
despagubirile calculate pentru perioada anterioara datei de 1 martie 2020, actiunea fiind
formulatd in termen pentru despagubirile solicitate incepand cu 1 martie 2020, s1 nu doar
pentru despagubirile ulterioare datei de 15 martie 2020, cum in mod gresit a retinut prima
instanta.

Pe fond, a precizat ca in mod nelegal a obligat prima instanta doar la plata diferentei
dintre indemnizatia de incadrare majorata cu procentul de 2% si indemnizatia primita,
deoarece indemnizatia de incadrare reprezinta doar un element component al indemnizatiei
brute lunare. la cea dintai adaugandu-se si sporurile. in procent total de 30% din indemnizatia
de incadrare.

Astfel, mentioneaza ca au receptionat lunar o indemnizatie brutd lunard bruta mai
mica decat cea la care ar fi fost indreptatite, daca nu ar fi existat discriminarea salariala, dar si
ca in spetd se impune modalitatea de calcul stabilita prin decizia nr. 112/A/2022 a Curtii de
Apel Targ Mures. respectiv prin Ordinul nr. 959/1/2023 al Presedintelui ICCJ, cu luarea in
considerare a VRS 605,225 lei.

in drept a invocat art. 411 alin. 1 pct. 2 teza a Il a Cod Procedura Civila.

Impotriva aceleiasi hotiarari, a declarat apel paratul ..., solicitand schimbarea in
parte a hotararii atacate, iar in principal, admiterea exceptiei prescriptiei dreptuluj material la
actiune si pentru perioada 15.03.2020 — 15.05.2020. cu consecinta respingerii-pretentiilor .
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reclamantelor pentru perioada anterioara datei de 15 mai 2020 ca fiind prescrise. iar pe fond
pentru perioada neafectata de termenul legal de prescriptie, ca neintemeiate.

A mai solicitat respingerea exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a partei ..., iar
in subsidiar, inlaturarea obligatiei ..., la actualizarea sumelor acordate cu titlu de despagubiri
cu indicele de inflatie la care se va aplica dobanda legala penalizatoare, calculata de la data
exigibilitatii fiecarei creante si pana la data platii efective.

In tertiar a solicitat obligarea .... in solidar cu parata .... la plata sumelor acordate cu
tithu de despagubiri, actualizate cu indicele de inflatie si a diferentei dintre dobanda legala
penalizatoare si cea remuneratorie de la data la care hotararea judecitoreascid urmeaza a
deveni executorie si in continuare pana la plata integrala a debitului principal.

Privitor la exceptia prescriptiei dreptului material la actiune, arata ¢d in mod eronat a
fost admisa doar pentru pretentiile aferente perioadei anterioare datei de 15 martie 2020,
deoarece actiunea a fost inregistratda pe rolul Tribunalului ... la data de ..., context in care
aceasta trebuia sa fie admisa pana la aceasta din urma data, iar pretentiile reclamantelor
aferente perioadei anterioare datei de 15 mai 2020 respinse ca fiind prescrise.

In ceea ce priveste exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratei ..., aratd ca
potrivit art. 142 alin. 1 din Legea nr. 304/2022, activitatea instantelor este finantata integral de
la bugetul de stat. precizand totodata faptul ca prima instantd nu a tinut seama de faptul ci
recalcularea indemnizatiilor de incadrare nu se poate realiza fara emiterea unui ordin de
salarizare, respectiv o noud adeverintd pentru actualizarea pensiei de serviciu, in cazul
reclamantei ... .

Or, prerogativele de mai sus apartin in mod exclusiv ... (art. 142 alin. 2 si 5 din Legea
nr. 304/2022), iar ... nu poate fi obligat in mod direct la plata drepturilor salariale pretinse de
aceasta, in lipsa emiterii ordinelor de salarizare/adeverintei privind actualizarea, in sensul
antementionat.

Raportat la cele de mai sus, apreciaza ca in spetd ... tiie are calitate procesuald pasiva,
invocand in acest sens art. 5 din Ordinul Presedintelui ICCJ nr. 959/1/12.04.2023, respectiv
Ordinele nr. 2734/1 din 27.09.2023 si nr. 3153/25.10.2023 emise de aceeasi entitate.

Pe fond. apreciaza ca fiind corecte retinerile primei instante privitoare la dezlegarile
ICCJ date prin Decizia nr. 13/2023, or, reclamantele, chiar daci detineau gradul profesional
de judecator de Curte de Apel. la data intrarii in vigoare a legii, si-au desfisurat activitatea in
cadrul Tribunalului ... si nu in cadrul Curtii de Apel, conditia prevazuta de art. 175 din
Decizia nr. 13/2023 nefiind indeplinita.

In continuare a facut trimitere la OG nr. 137/2000, respectiv Decizia nr. 818/2008 a
Curtii Constitutionale, precizand ca solicitarea reclamantelor, de a li se acorda, prin hotarare
judecatoreasca, drepturile salariale corespunzatoare procurorilor SI1J. determina o rasturnare a
sistemului de salarizare instituit prin OUG nr. 27/2006, ce produce efecte si in prezent. prin
legile anuale tranzitorii de salarizare si Legea nr. 153/2017.

Cu referire la includerea in indemnizatia de incadrare a diurnei de detasare
(drepturile procurorilor detasati), precizeaza ca aceasta se acorda in conditiile legii, respectiv
ca indemnizatie de detasare, ce nu poate avea caracter de drept salarial fundamental si nu
poate fi inclusa in indemnizatia de incadrare bruta lunara.

Pretentiile reclamantelor sunt nefundamentate si prin prisma faptului ca, desi atét
judecatorii cat si procurorii au calitatea de magistrati, ei destasoara activitati diferite, pe de o
parte infaptuirea justitie iar pe de alta apdrarea intereselor generale ale societatii.

De asemenea. s-a facut referire la Ordinul nr. 4988/C al Ministerului Justitiei, care a
avut in vedere (pentru perioada 01.12.2016-31.12.2017) stabilirea unei salarizari la nivelul
maxim aflat in plata pentru aceecasi functie, grad, gradatie. vechime in functie, daca personalul
isi desfdsoarda activitatea in aceleasi conditii, rationament care intareste inclusiv decizia
invocata de reclamante.

O eventuala admitere a cererii reclamantelor ar incélca principiul stabilirii salariului
magistratilor in raport de nivelul instantelor sau parchetelor si al caracterului specific al

/@ diurnei de delegare/detasare, or. cat timp acestea nu si-au desfasurat activitatea in cadrul unei
curti de apel, discriminarea este inexistenta.

“Raportat la petitul subsidiar. arata ca atita vreme cat ICCJ nu a emis ordine de

EralE are-ulterior publicarii deciziei nr. 13/2023 pronuntata de ICCJ, nu se justifica obligarea
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paratului ... la plata acestor sume actualizate cu indicele de inflatie si nici la plata dobanzii
legale penalizatoare. neplata unor asemenea drepturi neputandu-i fi imputata in lipsa unui text
legal sau a unei dispozitii administrative de modificare a indemnizatiei de incadrare.

In ceea ce priveste pretentiile ce vizeaza plata dobanzii penalizatoare, acestea se
impun a fi respinse, in spetd nefiind intrunite conditiile prevazute de art. 1530 Cod Civil si art.
1533 din acelasi act normativ, in speta fiind incidente dezlegarile date de ICCJ prin Decizia
nr. 12/2015.

S-a facut trimitere la Ordinul Presedintelui ICCJ nr. 997/28.04.2023 si nr.
959/1/2023, respectiv nr. 2734/1 din 27.09.2023 si nr. 3153/25.10.2023, la Ordinul Ministrului
Justitiei nr. 6245/C/30.12.2021 cu mentiunea ca, raportat la aceste ordine, in conditiile in care
pentru perioada in discutie (15.03.2020 — 10.10.2021/14.03.2022) nu au fost alocate fonduri
in bugetul 1CCJ, respectiv al Tribunalului ..., obligarea celui din urma la plata sumelor
actualizate cu indicele de inflatie si a dobanzii legale penalizatoare apare ca neintemeiata.

Referitor la petitul tertiar, respectiv dobanda legala datorata, a facut trimitere la
Decizia nr. 75/2020 a ICCJ — HP, cu mentiunea ci atita vreme cat reclamantelor i s-au
acordat despagubiri, reprezentand echivalentul diurnei in cuantum de 2% din indemnizatia de
incadrare brutd lunard (recunoscutd in favoarea procurorilor SIIJ pentru perioada in care au
indeplinit cumulativ gradul de judecator de curte de apel si o vechime minima de 18 ani in
functie, anterioara pronuntarii prezentei hotarari), solicita acordarea de la data cand hotararea
judecatoreasca va deveni executorie (data raimanerii definitive) si in continuare pana la plata
integrala a debitului principal, doar a diferentei dintre dobanda legala penalizatoare si cea
remuneratorie.

Astfel, la sumele reprezentand diferentele salariale. solicita a li se adauga dobanda
legalda penalizatoare, calculata incepand cu data scadentei lunare a fiecarui drept si pana la
data ramanerii definitive a hotararii atacate, iar in continuare pand la data platii efective, sa
fie adaugata diferenta dintre dobanda penalizatoare si cea remuneratorie.

In drept a invocat art. 480 alin. 2, art. 411 pet. 2 Cod Procedura Civila.

II. Potrivit art. 1 din OUG nr. 62/2024 privind unele masuri pentru solutionarea
proceselor privind salarizarea personalului platit din fonduri publice, precum si a proceselor
privind prestatii de asigurari sociale ., (/) Prezenta ordonanta de urgen(a se aplica in
procesele privind stabilirea si/sau plata drepturilor salariale sau de natura salariala ale
personalului platit din fonduri publice, inclusiv cele privind obligarea la emiterea actelor
administrative sau privind anularea actelor administrative emise pentru acest personal saw/'si
cele privind raporturile de munca si de serviciu ale acestui personal.”

Conform art. 2 alin. 1 din acelasi act normativ ., (1) Daca in cursul judecdfii
proceselor prevazute la art. 1, completul de judecata investit cu solutionarea cauzei in primd
instan{a sau in calea de atac, verificand si constatand ca asupra unei chestiuni de drept, de a
carei lamurire depinde soluionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casafie si
Justitie nu a statuat §i aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de
solufionare, va solicita Inaltei Curti de Casatie si Justifie sa pronunte o hotdardre prin care sa
se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu care a fost sesizata.”

Astfel, Curtea retinand ca obiectul prezentei cauze il reprezinta stabilirea drepturilor
salariale sau de natura salariala ale personalului platit din fonduri publice, iar de modalitatea
de interpretare a chestiunilor de drept mentionate mai sus depinde solutionarea litigiului,
constatand ci asupra acestei chestiuni Inalta Curte de Casatie si Justitie nu s-a mai pronuntat
si aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solutionare, Curtea va
refine ca admisibila sesizarea Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Pentru aceste considerente, in temeiul art. 2 alin. 1 din OUG nr. 62/2024 va dispune
sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justiie pentru lamurirea urmatoarei chestiuni de drept:
daca diurna de 2% acordatd in baza art. 13 alin. 1 lit.a din OUG nr. 27/2006 cu referire la
art. 88 ind 2 alin. 5 din Legea nr304/2004 se stabileste prin raportare la indemnizatia de
incadrare bruta lunara determinata in functie de VRS 605.225 lei neplafonata la nivelul _
anului 2022, al carei cuantum este prevazut in Anexele la Ordinul nr. 959/1/12 aprilie 2023 al
Presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie si la sporurile determinate in _f’(}jc[ie de
aceasta. 3=t




A Potrivit art. 2 alin. 2 din OUG nr. 62/2024 prezenta incheiere se va comunica citre
Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea solutionarii sesizarii. Totodatd, prezenta incheiere
se va aduce la cunostinta conducerii Sectiei ** a Curtii de Apel ** si se va transmite prin
posta electronica tuturor celorlalte instante judecatoresti competente sa solutioneze procese in
aceeasl materie, In prima instanta sau in cale de atac.

In temeiul art. 4 din O.U.G. nr. 62/2024 raportat la art. 520 alin. 2 C.pr.civ., se va
dispune suspendarea judecirii prezentei cauze pana la solutionarea de citre Inalta Curte de
Casatie si Justifie a sesizarii privind dezlegarea chestiunii de drept.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
Dispune:

Sesizarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie pentru lamurirea urmatoarei chestiuni
de drept:

Dacd diurna de 2% acordata in baza art. 13 alin. 1 lit.a din OUG nr. 27/2006 cu
raportare la art. 88 ind.2 alin. 5 din Legea nr.303/2004 se stabileste prin raportare la
indemnizatia de incadrare bruta lunara determinata in functie de VRS 605,225 lei neplafonata
la nivelul anului 2022, al carei cuantum este prevazut in Anexele la Ordinul nr. 959/1/12
aprilie 2023 al Presedintelui Inaltei Curti de Casatie si Justitie si la sporurile determinate in
functie de aceasta. _

Prezenta incheiere se va comunica catre Inalta Curte de Casatie si Justitie in vederea
solutiondrii sesizarii.

Prezenta incheiere se va aduce la cunostinta conducerii Sectiei *** a Curtii de Apel
** §i se va transmite prin posta electronica tuturor celorlalte instante judecatoresti competente
sa solutioneze procese in aceeasi materie. in prima instanta sau in cale de atac.

In temeiul art. 4 din O.U.G. nr. 62/2024 raportat la art. 520 alin. 2 C.pr.civ.. dispune
suspendarea judecarii prezentei cauze pana la solutionarea de catre Inalta Curte de Casatie si
Justitie a sesizarii privind dezlegarea chestiunii de drept.

Fara cale de atac.

Pronuntata prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea grefei instantei.

Presedinte, Judecator,

Grefier

red. incheiere judecator ... /...
tehnored. .../8 ex.

emis 5 com,

apelantii

Intimata
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