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Dosar nr,

Pe rol fiind judecarea apelului declarat de reclamanta ...domiciliati in comuna ....

impotriva sentinlei civile nr. ... pronunlatA de'l'ribunalul , in contradictoriu cu pdrAtd...,.

La apelul nominal f6cut in qedinli publici a rdspuns apelanta-reclamantd din cadrul

Baroului ..., potrivit imputemicirii avocatiale nr....., lipsind intimata-pdrdttr.
Procedura de citare este legal indeplinitn.
Cererea de apel este scutiE de la plata taxei judiciare de timbru.
S-a fhcut referatul cauzei de citre grefierul de gedinp, care invedereazd instzrntei cI

intimata..a depus la dosar, la solicitarea instantei, dosarul administrativ al apelantei ....inregistrat
la aceasti instilulie sub nr. .....

'in 
cuprinsul adresei de inaintare intimata soliciti admiterea exceptiilor invocate. iar

pe fond respingerea apelului, ca nefondat.
Curtea aratii cdin dosarul administrativ al apelantei, dosar ce a lbst inaintat de odtre

intimata ..., se afli o cerere de revizuire, formulatd de reclamanta...in data de ..., imediat dupd ce

a fost emisl decizia contestatd, sens in care soliciti reprezentantului convenlional al apelantei sa

precizeze dacd are cunoqtinti de stadiul in care se aflf, aceastd cerere.

Avind cuv6ntul pentru apelantd, doamnaavocat... arat5 ce nu gtie in ce stadiu se atlh
aceastd cerere.

Curtea pune in disculia pd4ii prezente, dacl raportat la obiectul cererii 9i la dispoziliile
OUG 6212024, este necesar sa sesizeze Inalta Curte de Casatie gi Justilie, in vederea pronuniarii unei

hotdrAri prealabile, care sE stabileasci dacl in cadrul unei cereri, astfel cum este cea formulati de

c5tre apelanta din prezenta cauzl ctrtre ....., se impune ca instanla sd dispund plata diferenlelor de

drepturi cuvenite, anterior emiterii deciziei, respectiv de la data pensiondrii.
ln concret, in contextul in care, ulterior pensiondrii, a fost pronunlatd o hotirdre

judecdtoreascd prin care se stabilegte cA pdrtii i s-ar fi cuvenit o indemnizalie mai mare decdt cea

existenta la momentul eliberlrii din funclie gi in urma formuldrii unei cereri de recalculare/revizuire
se impunea ca apelantei sd ise acorde dreptul de la momentul pensiondrii s-au de la data emiterii
deciziei.

AvAnd cuvdntul, reprezentantul conventional al apelantei aratd ce in speta de fatl
lucrurile sunt clare, fiind o practictr unitarl, astfel cd nu se impune a fi sesizatd Inalta Curte de

Casalie qi Justifie.
Curtea rimine in pronunlare asupra necesitilii sesizdrii Inaltei Curti de Casalie Ei

Justilie, in vederea pronuntdrii unei hotirAri prealabile, pentru dezlegarea unor chestiuni de drept cu
privire la aplicarea dispoziliilor art. 107 alin.1 9i 3 din Legea 26312010.

CURTEA,

Deliberind, conform disp. art.395 Cod de proceduri civili, asupra apelului civil
de fa(5, constatl urmltoarele:

Prin cererea inregistratl pe rolul Tribunalului ... la data de ... sub nr......,
contestatorii ......au formulat, in contradictoriu cu intimata Casa Judeteanl de Pensii, contestalic
impotriva deciziilor de recalculare a pensiilor emise de intimati, solicitAnd anularea deciziilor
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contestate qi obligarea la emiterea unor noi decizii prin care pensia se fie
aclualizatdJrevizuits/recalculati incepAnd cu data pensionlrii, la nivelul indemnizaliilor brute lunare
rezultate din adeverinle, precum qi obligarea intimatei la plata sumelor reprezentdnd dif'erenla intre
sumele cuvenite Ei cele pl6tite, cu dobdnda legalS aferentd, actualizate cu indicele de inlla1ie qi

obligarea intimatei la plata cheltuielilor dejudecati ocazionate de proces.

Prin incheierea de qedinfi din ..... pronunlettr in cadrul dosarului nr. ....,
'l'ribunalul a dispus disjungerea cauzei privind pe contestatorii ...... gi formarea de noi dosare pentru
fi ecare dintre contestatori.

Cauza privind pe contestatoarea ...... s-a inregistrat la data de ......, formindu-se dosarul
nr. ......

Prin sentinta civili nr. .,.din data de ..., Tribunalul ... a respins contestafia
promovatl de contestatoarea ...., in contradictoriu cu intimata ......

Pentru a hotlri astfel, tribunalul a retinut cd reclamanta a formulat contestatie
impotriva deciziei nr...., solicitAnd anularea acesteia qi emiterea unei noi decizii prin care,.pensia si
fie uctuulizatd/revizuitd/recalculatd" incepdnd cu dala pensionlrii, ...., conform adeverinlei nr.....

Prin Decizia nr. ... privind recalcularea pensiei de serviciu inbaza arl.82 alin.l,2,5 din
Legea nr.303/2004, drepturile reclamantei au fost stabilite incep6nd cu data de ...., plata drepturilor
urmdnd a se face incepAnd cu data de .....

ReJbrilor la solicitarea de actualizare a pensiei, instanfa a re{inut cI reclamanta nu se

alla in situatia de a solicita actualizarea pensiei speciale, intrucrit, pe de o parte, de la data ultimei
actualizlri gi pdna la data lbrmuldrii cererii nu s-au majorat indemnizatiile brute lunare ale
judecdtorilor qi procurorilor in activitate in condilii identice de functii, vechime 9i grad peste venitul
brut lunar luat in considerare ca bazd de calcul la stabilirea pensiei de serviciu a reclamantei. iar pe

de alta parte, prin cererea adresatS intimatei nu s-a lEcut referire la vreo corelate a ouantumului
pensiei sale de serviciu cu indemnizatia brut[ lunartr a unui judecdtor in activitate, in condilii identice
de func(ii, vechime qi grad al instantei unde reclarnanta gi-a deslEgurat activitatea la momentul
emiterii deciziei de pensionare.

Singura notiunejuridici specificd limbajutui tehnic fblosit de Legea 26312010, care iqi
gAse$te aplicabilitate in situalia de fafd, este aceea de revizuire sau de modificare a pensiei de

serviciu, deoarece prin cererea formulali se solicitE valorificarea ti pentru trecut a unor drepturi de

naturd salarialS pe care era indreptititd sd le primeascl.
In opinia primei instante, revizuirea pensiei de serviciu (la cerere) nu poate fi

confundatd cu actualizarea anuald din oficiu a pensiilor de serviciu, cum nefundamentat considerd
reclamanta.

Cu privire lu solicitarea de recalculare a pensiei de serviciu, prin valorilicarea
adeverin[ei nr. ..... emisd de l'ribunalul ...., inclusiv pentru perioada anterioari depunerii acesteia la

intimata, instanta de fond a relinut c5, potrivit art. 107 alin.3 din Legea nr.26312010, pensia poate

Ii rccalculatd prin addugarea veniturilor gi/sau a stagiilor de cotizare, perioadelor asimilate stagiilor
de cotizare prevdzute de lege gi prin valorificarea altor documente de naturl sd conducd la modiflcarea
drepturilor de pensie, nevalorificate la stabilirea acesteia.

Potrivit art. 107 alin.5 din acelagi act normativ, sumele rezultale in urma aplicdrii
prevederiktr alin. (3) se ucordd incepdnd cu luna urmdtoare celei in care a fosl inregislrald
solic itureu.

Conlbrm art. ll7 din Legea nr. 26312010, prevederile prezentei legi, re./eritoare lct

stabilirea Si modificarea drepturilor de pensie, se aplicd Si indemnizaliilor/pensiiktr cle serviciu
ucortlute prin legi speciale. a clror stabilire gi plati se afl5, potrivit legii, in competen(a materiald a

caselor teritoriale de pensii, cu exceptia situatiilor in care legea speciali dispune altfel.
Raportat la aceste dispozilii legale gi retinrind totodata cd Legea nr. 303/2004 - legea

speciali nu cuprinde prevederi privind recalcularea drepturilor, ci doar referitozue la aclualizarea
acestora, tribunalul a apreciat cd in cauzl sunt aplicabile dispoziliile art. 107 alin.5 din Legea nr.

263/20tO.
Prin urmare, solicitarea reclamantei de valorificare a adeverinJei gi pentru perioada

anterioari depunerii acesteia la intimate este contrara dispoziliilor art. 107 alin.5 din l,egea nr.

263l2OlO, astfel cd se impune respingerea acesteia ca neintemeiatl'
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Judecdtorul fondului a apreciat cd neintemeiatd este qi .rolic area de revizuirc a

drepturilor de pensie.
Astfbl, a retinut cd, potrivit art. 107 alin.l, 2 din Legea nr.26312010, drepturile la

pensie stabilite iniliat se pot modifica printr-o decizie de revizuire dacd ulterior acorddrii sau plalii
pensiei se constatZi existenta unor erori care nu au fost inldturate in procedura contestaliei.

reglementatd de a(. 149 si urm din acelagi act normativ, respectiv au fost identificate elemente noi cc

nu au fost avute in vedere la calculul pensiei, astfel cd se impune o altl operaJie de calcul. Scopul

revizuirii este. agadar, corectarea erorilor, fie ele de fapt sau de drept, sdv6rqite de casele de pensii

prin decizii rlmase definitive, aspecte ce nu au fost invocate de reclamtrntS.

Prin excluderea ipotezelor de recalculare reglementate de art. 107 alin. 3 gi 4 din Legea

nr.26312010, respectiv art.t34 din HG 275/201'1, rezultd ca nu sunt cazuri de revizuire ipotezele in
care pensionarul depune documente suplimentare cu care dovedegte alte venituri/ stagii de cotizare
ori alte elemente relevante pentru recalcularea pensiei, ci atunci cAnd t<late documentele necesare

luirii deciziei de revizuire se glsesc deja la dosarul de pensionare.

in spe1d, eroarea Ia calcularea pensiei nu este una tehnictr, materiald, ci unajuridici, la
ba:za acesteia stAnd modul aparent deficitar de calculare a salariului magistralilor afla1i in activitate
de cdtre angajalorul acestora.

Pe de altl parte, cu privire la solicitarea reclamontei de emitere a unei decizii privind
recalcularea/revizuirea pensiei de serviciu, tribunalul a constatat ce, astfel cum se aratl in motivarea
contestaliei (f. 6), reclamanta a depus la ....... ,,cerere penlru actualizarea pensiei de serviciu ".

Or, din cuprinsul prevederilor art. 149 - 153 din legea nr. 26312010 rezultl cd rolul
instanlei este doar acela de a verifica legalitatea actelor qi soluJiilor dispuse de organele de pensie cu
privire la orice aspect privitor la drepturile de pensie. Din cuprinsul prevederilor legii nr. 263i2010
rezulti ci orice persoanl care se considern indreptntitd sl oblini drepturi de pensie ori modificarea
acestora trebuie se se adreseze mai int6i organului competent cu o cerere in acest sens, iar ulterior,
daci este nemullumit de solutia sau misura dispus[ cu privire la aceastl cerere, este indreptdlit sI
formuleze contestaf ie in insttrnfd.

Abia dupd epuizarea acestei proceduri persoana respectivd este indreptalitA si se

adreseze instanlei pentru a obline realizarea drepturilor solicitate.
In czzul de fap, din cuprinsul cererii de ohemare in judecatii nu a rezultat ca

reclamanta ar fl formulat mai intAi o cerere de revizuire ori recalculare a pensiei de serviciu pentru
perioada ...., solicitare adresatl.., iar acfiunea de fa[5 zu avea natura juridic5 a unei contestalii
impotriva modului de solufionare a acestor solicitdri, reprezentAnd ultima etapd prin care se urmlre$te
realizarea dreptului pretins. Prin urmare, referitor la solicitarea de recalculare/revizuire reclamanla
s-a adresat direct instantei pentru a obline obligarea pirdtei la emiterea unei decizii in acest sens.

A apreciat judecltorul fondului ci o astfel de cerere este inadmisibili instr reclamanta
nu are la dispozifie o acfiune prin care sd solicite in mod direct obligarea pdrdtei .... la emiterea unei
decizii de pensie (de recalculare, revizuire etc), ci doar o acfiune prin care sd se pldng5 de modul in
care s-a solulionat o astfel de cerere/solicitare adresata anterior organului de pensie.

Desigur, daci o prevede legal5 ar fi impus organului de pensie obligafia de a emite din
oficiu o anumitd decizie de pensie, atunci persoana interesatl are la dispozilie o acfiune directd prin
care sI se plAngI de refuzul/omisiunea de a acliona in acest sens. O astfel de ipotezi nu este insa
incidentd in cazul de fald, recalcularealrevizuirea/actualizarea pensiei de serviciu a reclamantei
putAnd sd se realizeze doar in urma unei cereri/solicitlri.

Pentru motivele arltate, constatand cd decizia contestatA a fost emisd cu respectarea

dispoziliitor legale, acliunea reclamantei a fost respinsE ca neintemeiatd.
Impotriva acestei sentin{e a declarat apel reclamanta ...., criticind-o pentru

motive de nelegalitate qi netemeinicie.
In dezvoltarea motivelor de apel, reclamanta a suslinut ce acest dosnr a fost disjuns

din dosarul nr. .... qi la noul dosar cu nr..... nu au fost atagate toate inscrisurile care au insolit cererea
iniIial5, acestea nefiind valorificate corespunzetor de cdtre instanla de judecatd.

Astfel, apelanta a ardlal ci din compararea celor doud dosare, a constatat cI lipsesc
de la dosarul nr. ..... o pa(e din inscrisuri, anume deciziile emise de intimati sub diverse denumiri,
anume recalcularel reviz:uirel actualizare, astfel ci la pronunlarea sentin[ei au fost incdlcate
dispoziliile art.264 C.pr.civ., in sensul ce instan[a nu a administrat fiecare probl in parte, mai ales cd
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prin acestea a dovedit modul deficitar/ confuz/ lipsa de rigoare juridicd a intimatei in calificarea
cererilor ce ii sunt adresate din punctul de vedere al efectelor urmtrrite de pdrli qi al deciziilor de emis
de la ca:z la c'a:2.

De asemenea, apelanta invoci modul total nejuridic in care judecdtorul fondului s-a

raportat la pensia de serviciu ca fiind o pensie speciali, in paragraful 3 al motivdrii.
In opinia sa, acest aspect nu are o insemnetate major6 in cauzi, numai ca, tot in aoest

mod, dar numai aparent nejuridic, a fost formulatd gi cererea, a celor cinci reclamanli iniJiali cAtre

casa de pensii, prin solicitarea actualizdrii gi nu a revizuirii pensiei de serviciu. Aceasti similzritate
este de naturd a aduce in discutie semnificatia in sine a cuvintelor prin raportare la sensul lor strict
juridic qi la intenlia rea[5 a ptrr[ilor, inten[ie real5 care trebuie si primeze intotdeauna.

Drept urmare, consider6 cd intenlia reald a judecltorului fondului nu a fost aceea de a

scrie in acliune cI pensia judecitorilor este una,,specialtr", dar a preluat aceasti sintagmd din limbajul
comun gi a folosit-o in motivarea hotirArii j udecltoreqti.

Se mai arati ci instanla de fond a invocat exceplia inadmisibilitilii cererii de revizuire
a pensiei de serviciu, fhrd si o pund in discutia prealabiltr a p6rlilor, motiv de nulitate a hotdrArii atras

de incilcarea dispoziliilor imperative ale art. 224 C.pr.civ., potrivit cAruia, ,,Instanla este obligatl, in
orice proces. sd pund in disculia pdr[ilor toate cererile, excepliile, imprejurdrile de lapt sau temeiurile
de drept prezentate de ele, potrivit legii, sau invocate din oficiu".

Ori, instanla a invocat exceplia inadmisibilitalii revizuirii pensiei, direct in
considerente, (pagina 5 penultimul paragraf), incdlcdnd o normA de procedurl imperativi, ce se

sanclioneaza cu nulitatea sentintei.
Apelanta consideri cd tribunalul nu a fost preocupat sf, califice corect acliunea in

raport de conlinutul cererii adresate de aceasta casei teritoriale de pensii astl'el cd intreaga
argumentaiie adusl in sprijinul deciziei de respingere a contestatiei este pur teoretic5 Ei nu adap0ta
situa[iei de fapt reale, rezultati din probele dosarului. In acest fel se aduce atingere art. 152 C.pr.civ.,
care recunoa$te valabilitatea unei cereri de chemare in judecatii indif'erent dacd are o ,,denumire
gregit5".

Astfel, din documentul depus ca inscris nou in apel, respectiv cererea tip adresati casei
teriklriale de pensii, rezultd cE degi a folosit termenul de actualizare, in realitate a cerut se se modilice
pensia de serviciu, conlbrm mentiunilor din adeverinla emisd de urgaj ator, urmare hot?irArilor
judecitoreqti, adeverinfd care con{ine baza de calcul modificatl la data iegirii la pensie, respectiv la
data de ...., aceasta fiind cea rezultatii din adeverinta emisd de angajator la data de ....

A mai aritat apelanta cd prin trimiterea la conlinutul adeverinlei, a solicitat intimatei
tocmai sd moditlce pensia conform bazei de calcul avutd in vedere [a data de ...., modificare care, in
tehnicile juridice previzute de lege pentru modificarea pensiei de serviciu, se realizeazl prin
revizuire, in conlbrmitate cu dispoziliile art. 107 alin I qi 2 din Legea nr. 26312010. Cererea de

actualizare a pensiei de serviciu nu este in esen{I una greqitS, astfel cum sustine tribunalul. Este

adevdrat cd ea pare mai curAnd o revizuire dar, in esen(5 este vorba gi de o actualizare deoarece

apelanta erajudecitor in lunclie la data pensiondrii, iar prin sentinla definitivd ataqati cererii, dovedea

cd la data iegirii la pensie trebuia sd aibd un alt salariu gi nu cel avut in vedere la emiterea deciziei de
pensie. Aga cd, nici termenul de actualizare nu este unul gregit din punct de vederejuridic, iar existenta
unei hotdrAri judecitoregti ulterioare iegirii la pensie este, oricum, un c'az alipic, neavut in vedere de

legiuitor la momentul definirii actualizirii, modificlrii, recalculirii sau revizuirii pensiilor de

scrviciu.
in plus, deqi cererea se refere ala actualizixe,..... a procedat la o redeflnire a ei oa llind

resalculare lbrd a line cont de continut gi de vointa reald a p[4ilor din care rezulta clar c[ se doregte

a se valorifica sentinla judecitoreasca ata$ate, recalcularea fiind calea prin care se putea ignora

sentinla, dar qi cererea in ansarnblu.
Argumentele tribunalului in privinla instituliei revizuirii, ca mijloo tehnic de

modificare a pensiei de servioiu, nu numai cd sunt contradictorii, dar nu tin seama de realitatea reieqitd

din inseEi actele emise de intimali, iar respingerea ca inadmisibill este contrare realitilii reieqite din
probele dosarului.

S-a mai precizat cd, in cazuri similare, 'l ribunalul ...... a admis contestalia impotriva
refuzului casei de pensii de a revizui pensia de serviciu corespunzdtor bazei de calcul transmisi de

angajator.
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Pe de alti parte, apelanta considerl c5 dacl s-ar fi lecturat atent decizia de pensie

contestaE, la capitolul motive, s-ar fi constatat cd intimata a calificat cererea nr...... ca actualizare,

care presupune acordarea drepturilor de pensie de la data indeplinirii condiliilor de modificare. in
schimb a emis o decizie de recalculare, contrar intregii practici anterioare, doveditd cu desiziile de

pensie anexate cererii introductive de instanji. Chiar tribunalul reJine in considerente cd pensia a fost

modificatd incepdnd cu data pensionirii, dar drepturile nu au fost acordate pentru trecut ci doar din

luna urmitoare depunerii cererii.
Apreciind cd nu se afl6 nici in situalia de actualizare, nici de recalculare qi ci nu a cerut

revizuirea, deqi din conlinutul cererii adresate intimatei rezultE tocmai contrariul, practic, in opina

tribunalului, nu existd niciun mijloc tehnic-juridic prin czre reclamanlii (in aceeagi situalie sunt toli
cei cinci reclzLrnanti care au formulat cererea introductivi in dosarul nr. ...... sI poata sA beneficieze

de un drept de pensie corespunzetor indemnizatiei de incadrarea avuti, stabilitd prin hotirdre
judecdtoreascd $i pentru care angajatorul ne-a emis adeverinle cu aplicarea bazei de calcul majorati
de la data ieqirii la pensie.

Pe de alth parte, nu este in atribuJia casei de pensii se cenzureze con(inutul adeverinlei
emise de angajator, in privinla momentului de la caLre se aplici baza de calcul corespunzitoare
indemniza[iei avute la data pensionirii, dimpotrivd, recalcularea indemnizaliei de incadrare din ultima
lund de activitate inainte de data pensionirii, determinl modifi careabazei de calcul care a stat la biza
stabilirii pensiei de serviciu, clreia casa de pensii trebuia si i se conformeze.

De altfel, rdspunderea cu privire la elementele cuprinse in adeverinJa nr. .... apa(ine
angajatorului (tribunalului), iar casa teritoriali de pensii are obligatia analizlrii cererii 9i a

documentaliei depuse, gi in functie de rezultatul analizei, urmdnd a admite sau a respinge cererea.

dupd caz.
Ori, in contextul in care tribunalul, ca fost angajator, a menlionat expres in adeverinld

cd indemnizatia de incadrare brutd la data pensionirii, adicd la ....., casa trebuia si opereze

modifioarea respectivi gi si emit5 o noui decizie cu aplicarea retroactivd a acestei baze de calcul Ei

in continuare pentru viitor, nicidecum numai pentru viitor, cum a procedat in cazul de fald.

Apelanta considerd cd in spelA, sunt incidente dispozitiile art. 82 alin. I qi 2 si Legea

nr. 303/2004 potrivit clrora Judecdtorii..., cu o vechime de cel putin 25 de ani in funclia dejudecitor
... se pot pensiona la cerere gi pot beneficia,..., de pensie de serviciu, in cuantum de 80% din brza de

calcul reprezentattr de indemnizatia de incadrare brut6 lunard sau de salariul de bazi brut lunar, dupi
caz, qi sporurile avute in ultima luna de activitate inainte de data pensionlrii", cu menJiunea cd

indemnizatia a fost stabilitd retroactiv ca unnare a unui litigiu de muncl cu obiect drepturi salariale.

Astfel, prin sentinta civili ff...., pronunla6 de l'ribunalul.. in dosarul nr....., ramasa

definitivi prin decizia civill nr. ... a Cu4ii de Apel ..., care a statuat ce indemnizalia de incadrare

lunari (pe baza cdreia s-a stabilit gi pensia de serviciu in anul 2018), se raporteaza la o valoare de

referinti sectoriali de 605,225, incepAnd cu ..., pdritul fiind obligat prin aceeagi hotirdre sa emitd
adeverinld in vederea recalcullrii pensiei, ata cum a $i procedat.

Apelanta considerd cd nu poate fi acceptati argumentalia instanlei preluatd din
apirarea intimatei, prin care se mentine practic decizia contestatA, pe temeiul art. 107 alin. 3 Ei 5 din
Legea nr. 26312010, deoarece nu este vorba de pensie de asiguriri sor:iale de drept comun, ci de o

indemniza[ie stabiliE prin hotlrAre judecdtoreascd. Aceaste situalie nu se regdse$te in ipotezele

reglementate de art. 107 alin.3 9i 5 din Legea nr.263/2010. De altfel, hotErdrea judecitoreascA este

opozabili casei de pensii piirAte cu observaJia ce aceasta a valorificat-o numai in parte, cum i-a
convenit, respc:ctiv numai de la data cererii, nu de la data de la care hotirdrea produce efecte.

In opinia apelantei, judecitorul fondului nu a linut seama de practica 'l ribunalului
... care este in sensul admiterii contestatiilor gi acordirii drepturilor de pensie corespunzdtor bazei de

calcul rezultatd din indemnizatia avutI, conform hotirdrilor judecEtoregti Ei adeverinjelor eliberate de

tribunal.
in concluzie, in raport de criticile de nelegalitate gi netemeinicie aduse sentin{ei

apelate, apelanta a solicitat admiterea apelului aga cum a fost formulat.
lntimata, legal citatd, a formulat Si depus la dosar intdmpinare, prin care a solicital

r e s pingerea ape lului c a nefontlat.
In motivarea intdmpinirii intimata a ptezenlat pe larg argumentele pentru care, in

opinia acesteia, criticile apelantei nu pot fi primite.
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InstanSa de apel a pus in disculia pdrlilor, din oficiu, potrivit dispoziliilor art. 2 alin.

1 din 62/ 024, sesizarea Inaltei Culli de Casalie $i Justilie - Completul pentru dezlegarea unei
chestiuni de drept in vederea pronunldrii uhei hotdrdri prealabile,cu privire la urmdtoarea chestiune
de drept: Dacd dispoziliile art. 107 alin.l 9i 3 din Legea 26312010 privind revizuirea drepturilor de
pensie sunt aplicabile gi in situatia cererii de actualizare a pensiei formulate de un pensionar, fost
magistrat, in cazul in care ulterior stabilirii drepturilor de pensie ale acestuia s-a pronunlat o hotlrdre
judecltoreascl ce ii recunoagte dreptul la VRS 605,225 lei, cu o dati anterioarl incetirii activitdlii
ca urrnare a pensionirii.

Cu privire la admisibilitatea sesizlrii, se refine ca, potrivit alt. I din O.U.G. nr.6212024
privind unele mlsuri pentru solufionarea proceselor privind saladzarea personalului plltit din fonduri
publioe, precum ;i a proceselor privind prestatii de asiguriri sociale, publicatl in Monitorul Oficial,
Partea I nr. 559 din 14 iunie 2024:

(l) Prezenta ordonanll de urgenfd se aplicl in procesele privind stabilirea Ei/sau plata
drepturilor salariale sau de naturi salariald ale personalului pldtit din fonduri publice, inclusiv cele
privind obligarea la emiterea actelor administrative sau privind anularea actelor administrative emise
pentru acest personal sar:/qi cele privind raporturile de munci 9i de serviciu ale acestui personal.

(2) Prezenta ordonanp de urgenli se aplici gi in procesele privind stabilirea qi/sau

plata drepturilor la pensie, inclusiv cele rezultate din actualizarea/recalcularea/revizuirea drepturilor
la pensie sau,/gi cele privind alte prestalii de asiguriri sociale ale personalului prevezut la alin. (l ).

(3) Prezenta ordonanJtr de ugenl5 se aplictr indiferent de natura ;i obiectul
proceselor prevdzute la alin. (l) qi (2), de calitatea pdrfilor ori de instanla competentd si le solulioneze.

Potrivit dispoziliile art. 2 alin. I din O.U.G. nr. 62/2024, daci in cursul judecalii
proceselor prevezute la art. l, completul dejudecatd investit cu solufionarea cauzei in primd instanfd
sau in calea de atac, verific6nd gi constat6nd ce asupra unei chestiuni de drept, de a ctrrei llmurire
depinde solulionarea pe fond a cauzei respective, Inalta Curte de Casalie gi Justifie nu a statuat qi

aceasta nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii in curs de solufionare, va solicita Inaltei
Curli de Casalie qi Justitie sd pronunte o hotir6re prin care sI se dea rezolvare de principiu chestiunii
de drept cu czue a lost sesizati.

Analiziind indeplinirea cumulativl in cauzd a acestor condilii, Curtea constatd cd

obiectul investirii instanlei este reprezentat de solicitarea privind recalcularea drepturilor de pensie

ale reclamantei, pensionatd la .... din funcfia de judecltor, litigiul fdcdnd aqadar pa(e din categoria
procesefor la care fac referire dispoziliile art. I alin. 2, cu trimitere la alin. 1 din OUG nr.6212024 -

procese privind stabilirea gi/sau plata drepturilor la pensie, inclusiv cele rezultate din
actualizarea./recalcularea/revizuirea drepturilor la pensie sau/Ei cele privind alte prestatii de asiguriri
sociale ale personalului pl6tit din fonduri publice.

Prezenta cauze este in curs de judecatii in calea de atac a apelului, in conformitate cu
prevederile art. 96 alin. I pct. 2 C.pr.civ., la ...., ce judeci in ultim6 instanjS, potrivit dispoziliilor art.

155 alin. I din Legea nr.26312010.
Solulionarea apelului depinde de lf,murirea modului de interpretare qi aplicare a

dispoziliilor art. 107 din Legea rtr.263/2010, potrivit c6rora: (l)in situalia in care, ulterior stabilirii
$i/sau pldlii drepturilor de pensie, se constatd diferenle inte sumele stabilite Si/sau pldtite Si cele

legal cuvenite, casa teritoriald de pensii, respectiv casa de pensii sectoriald opereazd, din oficiu sau

lu solicilarea pensionarului, modificdrile ce se impun, prin decizie de revizuire.(2) Sumele rezultale
in urma aplicdrii prevederilor alin. (l) se acordd sau se recupereazd, dupd caz, in cadrul termenului
general de prescriplie, calculat de la data constatdrii dderenlelor. ", raportat la cererea de actualizare

a pensiei formulatl de reclamanta apelanti in temeiul dispozitiilor art. 85 alin.2 din Legea 30312004

potrivit cirora ,, pensiile de serviciu ale judecdlorilor Si procurorilor .... se actualizeuzd ori de cAk
ori se majoreazd indemnizalia brutd lunard a unui judecdtor Si procuror in aclivilate, tn condilii
identice de funclie, vechime Si grad al instanlei sau parchetului....".

Cererea de actualizare a pensiei reclamantei are la bazd adeverinla nr. ... conform

cdreia venitul brut al acesteia a fost recalculat conform sentinlei civile nr. .... gi a deciziei civile nr.

.... prin care indemnizatia de incadrare a reclamantei a fost stabilit6 prin raportare la VRS 605,225

inoepdnd cu 06.07 .2017, datd anterioard pensiondrii. Prin aceeagi sentinle s-a dispus Ei obligarea

instan{ei la care reclamanta qi-a desfEqurat activitatea la plata dil'erenlelor dintre drepturile incasate

gi cele rezultate in urma recalculirii.
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Curtea de apel constati cd problema de drept nu face obiectul unui recurs in interesul

legii in curs de soluJionare, conform evidenlelor Inaltei Cur[i de Casafie Ei Justilie, astfel cum rezulti
din datele publice afiqate pe portalul acestei instante, iar asupra aspectelor ce fac obiectul sesizdrii

instanla supreme nu a statuat, astfel cum rezultd din jurisprudenta sa.

Se mai impune precizareaod, spre deosebire de art. 519 alin. I C.pr.civ., prevederile

art. 2 alin. I din O U.G nr. 6212024 nu mai stabilesc Ei condilia noutilii, iar caracterul imperativ al

normelor in discutie exclude orice eventuale aprecieri ale instanlei de trimitere cu privire la

dificultatea chestiunii de drept, astfel ctr nu se impune analiza indeplinirii condiliilor rtlr't ilrrtre la

aceste aspecte.^
in concluzie, Curtea apreciaztr cd, in cauzi, sunt indeplinite condiliile de admisibilitate

prevlzute de dispozi{iile O.U.G. nr. 6212024.

Punctul de vedere al plrfilor asupra chestiunii de drept:
Apelanta reclamantd a suslinut cd nu se impune sesizarea Inaltei Curfi de casatie gi

Justilie dat fiind faptul ci Ia nivelul Curlii de Apel s-a conturat o practic constanti in sensul admiterii
acestui tip de acliuni.

lntimata nu gi-a exprimat un punct de vedere, nefiind reprezentatii in instan{5 la
termenul in care a fost pusl in discutie prezenta sesizare.

Nu a fost identificatl jurisprudenli a Cur[ii Constitulionale qi nici jurispruden]d a

inaltei Cu4i de Casajie qi Justilie care s[ prezinte interes in prezenla cauz6.
Punctul de vedere al prezentului complet:
Reclamanla este beneficiara unei pensii de serviciu in baza Deciziei nr. ...privind

acordarea pensie de serviciu in baza art.82 alin.1/215 din Legea 30312004, drepturile de pensie fiind
stabilite incepdnd cu data de .....

Ulterior a fost pronunpta sentinla civile nr. .... definitivd prin decizia civild nr. ...,
prin care indemniza[ia de incadrare a reclamantei a fost stabiliti prin raportare la VRS 605,225
incepAnd cu 06.07 .2017, cu obligarea instanlei la care reclamanta gi-a deslEgurat activitatea sd ii
pllteasci diferenla rezultate dintre indemnizaJia pldtitl gi noul cuantum al indemnizatiei rezuhat prin
aplicarea VRS anterior menlionat. Prin aceeagi hotirflre s-a dispus 9i obligarea instanlei pArdte la
emiterea adeverinJei cu noile venituri in vederea actualizlrii drepturilor de pensie ale reclamantei.

Drept urmare, la data de ... a fost emisd adeverinla nr. ..., potrivit cereia venitul brut
al reclamantei a fost recalculat conform sentinlei civile nr. ... gi a deciziei civile nr. ... prin care

indemnizalia de incadrare a reclamantei a fost stabiliti prin raportare la VRS 605,225 incepdnd cu

La data de 16.06.2022, reclamanta a depus, la Casa Judeteani de Pensii ..., cererea
inregistrati sub numdrul ..., prin care a solicitat actualizarea pensiei de serviciu conlorm adeverintei
nr.......

Cererea a fost solutionatl prin emiterea Deciziei nr. .... privind recalcularea pensiei de

serviciu in baza art.82 alin.l/215 dinLegea303l2004, in cuprinsul cireia se mentioneazi ci drepturile
au fost stabilite incepAnd cu ......, iar plata drepturilor de pensie se face incepdnd cu .....

Prin contestatia ce face obiectul prezentului dosar, reclamanta a solicitat anularea
deciziei de recalculare anterior mentionate gi obligarea pdrdtei la emiterea unei noi decizii in sensul

modificlrii drepturilor de pensie gi plata drepturilor modificate, de la data pensionarii.
Au fost invocate atdt dispoziliile art. 82 alin.l din Legea 30312004 crit gi cele ale art.

107 alin.l din Legea 26312010.
Prezentul complet de judecatd apreciaztr cd adeverinla nr. .... nu atestd venituri

suplimentare care nu au fost valorificate la stabilirea pensiei, de naturi sa conducd la modificarea
drepturilor de pensie, aga inc6t apare ca nelegald incadrarea situafiei de fapt din spe{i in ipoteza
dispoziliilor art. 107 alin. (3) din Legea nr. 26312010 privind recalcularea drepturilor de pensie.

Aceasta pentru cI reclamanta invocl qi dovedeqte faptul cd venitul brut avut in vedere la acordarea
pensiei de serviciu prin decizia ...... privind acordarea pensie de serviciu in baza arl.82 alin.ll2l5 din
Legea 3031200{ nu era cel corect, corect fiind cel precizat in adeverinla in discutie. in aceste condilii
nu este vorba de addugarea unor alte categorii de venituri sau alte stagii de cotizare nevalorillcate la
data stabilirii pensiei, ci este vorba de cazul in care ulterior stabilirii pensiei se constatE diferenle intre
sumele stabilite gi cele legal cuvenite, fiind astfel aplicabile dispoziliile art. 107 alin. I qi 2 din Legea
263t2010.
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ln raport de aceste considerente, Curtea apreciazd necesartr sesizarea inaltei Cu4i de

Casa[ie qi Justilie pentru a da o dezlegare de principiu urmitoarei chestiuni de drept:
Dactr dispozitiile art. I 07 alin.1 9i 2 din Legea 263/2010 privind revizuirea drepturilor

de pensie sunt aplicabile gi in situatia cererii de actualizare a pensiei formulate de un pensionar, fost

magistrat, in cazul in care ulterior stabilirii drepturilor de pensie ale acestuia s-a pronuntat o hotirAre
judecitoreascd ce ii recunoagte dreptul la VRS 605,225Iei, cu o datd anterioarl incetirii activitilii ca

urrnare a pensionirii. Consecinla aplicarii art. 107 alin.l 9i 2 din Legea 26312010 fiind acordarea

diferenlei dintre drepturile de pensie stabilite prin decizia anterioar6 9i cele stabilite prin decizia de

recalculare, de la data pensionirii gi nu de la data formultrrii cererii de actualizare.
in consecinld, Curtea va dispune sesizarea inaltei Cu(i de Casatie 9i Justitie in vederea

pronun!5rii unei hotdrdri prealabile, conform art. 2 alin.l din OUG 6212024 9i suspendarea judeciJii

in prezenta cauzi, pAntr la pronunlarea hotirdrii prealabile, potrivit art. 520 alin.2 C. pr. civ.

PENTRU ACESTE MOTIVE
ix NunnE,Lr Lrctt

DISPUNE:

in temeiul dispoziliilor art. 2 alin.l din OUG 6212024, dispune sesizarea Inaltei Cu4i
de Casatie gi Justi{ie in vederea pronun[drii unei hotlrdri prealabile pentru dezlegarea unor chestiuni

de drept ou privire la urmdtoarele:
Dacd dispoziliile art. 107 alin.1 qi 2 din Legea 26312010 privind revizuirea drepturilor

de pensie sunt aplicabile gi in situa[ia cererii de actualizare a pensiei formulate de un pensionar, fost

magistrat, in cazul in care ulterior stabilirii drepturilor de pensie ale acestuia s-a pronun[at o hotirdre
judecitoreascd ce ii recunoagte dreptul la VRS 605,225 lei, cu o dati anterioarl incetdrii activitdlii ca

urrnare a pensiondrii. Consecinla aplicdrii art. t07 alin.l 9i 2 din Legea 26312010 fiind acordarea

dif'eren{ei dintre drepturile de pensie stabilite prin decizia anterioard gi cele stabilite prin decizia de

recalculare, de la data pensiondrii gi nu de la data formultrrii cererii de aotualizare.
Dispune transmiterea prezentei incheieri, prin poEtI electronic5, tuturor celorlalte

instante judecdtoregti competente sd solulioneze cereri in aceeagi materie, in primi inslanlS 9i in cai

de atac.
Dispune suspendareaj udecdtii apelului declarat de reclamanta...., impotriva sentin[ei

civile nr. ..... pronunFte de'I'ribunalul ..., in contradictoriu cu pdrdtd....., cu sediul in....., pAni la
solu{ionerea sesizdrii de cdtre inalta Curte de Casatie 9i Justilie.

Cu drept de recurs pe toatd perioada suspenddrii.
Sub sancliunea nulitiilii, cererea de recurs se depune la .....
Pronunlarea se face prin punerea soluliei la dispozilia pl4ilor prin mijlocirea grefei

instan[ei, astdzi, .....
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